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indregistrerede firmabiler 1 Danmark. Den pagzldende lovgivning vedrorer en wndring af
registreringsafgiftsloven, som blev gennemfort ved lov nr. 385 af 2. juni 1999 samt en andring af
Trafikministeriets bekendtgorelse om registrering og syn af k oretojer. Med wndringerne af
registreringsafgiftsloven og registreringsbekendtgorelsen blev der indfert mulighed for, at personer med
fast bopal i Danmark og arbejde i en virksomhed i udlandet, kan anvende en udenlandsk indregistreret
firmabil til udferelse af arbejdsopgaver samt til privat korsel her i landet mod betaling af en periodisk
afgift eller en afgift pr dag ved ren erhvervsmassig anvendelse.

2. Baggrund

Kommissionen havde den 18. maj 1998 fremsendt en begrundet udtalelse om bestemmelserne 1 §§ 105,
105a og 106 i Trafikministeriets bekendtgerelse nr. 592 af 24. juni 1996 om registrering af motorkeretojer
m.v. - nu §§ 114, 115 og 116 i Trafikministeriets bekendtgorelse nr. 916 af 8. december 1997 om
registrering og syn af koretojer m.v. Efter disse bestemmelser kunne en person med fast bopal i Danmark
ikke anvende en udenlandsk indregistr eret firmabil her 1 landet. Kommissionen ansa bestemmelserne for
uforenelige med artikel 48 (nu art. 39) om arbejdskraftens frie bevagelighed og artikel 59 (nu art. 49) om
den frie udveksling af tjenesteydelser sammenholdt med artikel 5 (nu art. 10) i EF-traktaten. Den danske
regering afviste 1 svaret pa Kommissionens begrundede udtalelse, at de omhandlede regler skulle vare
uforenelige med traktaten. Folketingets Europaudvalg blev orienteret om svaret i Skatteministeriets notat
af 29. juli 1998.

Efterfolgende besluttede den danske regering at andre lovgivningen som omtalt ovenfor.

I en supplerende dbningsskrivelse af 14. september 1999 (SG(99) D/7383, stillede Kommissionen
forskellige sporgsmal om anvendelsen af de nye regler og herunder om gennemforelsesbestemmelser til
lovgivningen.

Herudover tilkendegav Kommissionen, at selv om de nye bestemmelser giver grensearbejdere mulighed
for at anvende firmabiler i Danmark i visse tilfelde, hvor dette ikke var muligt efter de tidligere
bestemmelser, var det Kommissionens opfattelse, at EF-traktatens artikel 39 og 49 (tidl. artikel 48 og 59) 1
sammenhaxng med artikel 10 (tidl. artikel 5) overtraedes. Dette begrundes med, at der stadig stilles krav om
sarlig tilladelse, som kun kan udstedes, hvis der betales periodisk registreringsafgift samt tilleg eller afgift
pr. dag. Det blev anfort, at reelt vil arbejdstagere bosat i Danmark vere hindret i at tage et arbejde i
nabolandet, som krever at de korer en firmabil til udferelse af arbejde pa begge sider af gransen, og
virksomheder i nabolandene vil derfor fortsat lade vare med at ansatte arbejdstagere bosat i Danmark.

Afslutningsvis henviste Kommissionen til argumenterne i den oven for omtalte begrundede udtalelse,
serligt argumenterne vedrorende, hvorvidt de danske bestemmelser er berettigede.

Regeringen redegjorde i svaret nermere for anvendelsen af de nye regler. Det afvistes, at personer med
bopzl i Danmark efter gennemforelsen af den nye lovgivning skulle vare hindret i at tage arbejde 1
udenlandske virksomheder, der indebarer, at de skal anvende en udenlandsk indregistreret firmabil
erhvervsmassigt eller erhvervsmassigt og privat i Danmark.

Med hensyn til afgiften henvistes til, at sa lenge der ikke er nogen harmonisering af koretojs-afgifter i EU,
sa biler i nogle lande er helt fritaget for kobs- og registreringsafgifter (bortset fra den obligatoriske moms),
mens de i andre lande er omfattet af sidanne afgifter, er medlemsstaterne berettiget til at beskytte sig mod
konkurrenceforvridning og udhuling af afgiftsprovenu, som ville folge af fri anvendelse af afgiftsfrie
firmab iler af personer med bopzl i lande, der anvender registreringsafgift. De danske regler er saledes
ogsa 1 overensstemmelse med de princippet, der er fastlagt i direktiv 83/182 EQF om afgiftsfritagelse ved
midlertidig indfersel af visse transportmidler.

3. Kommissionens supplerende begrundede udtalelse

I den supplerende begrundede udtalelse fastholder Kommissionen med samme begrundelse som i den supplerende
abningsskrivelse det tidligere fremsatte synspunkt, at ogsa de nye danske regler findes 1 strid med traktatens artikel 39 og 49,
selv om det erkendes, at der med de nye regler er sket en lempelse i forhold til tidligere. Som noget nyt papeges, at de nye
regler kun omfatter tilfelde, hvor beskeftigelsen i1 den udenlandske virksomhed udger den p& aring;gaxldendes
hovederhverv, hvorved der sker en uberettiget udelukkelse af grensearbejdere, som arbejder pa deltid i udenlandske
virksomheder. Endvidere konstateres, at der stadig skal betales afgift - de nye regler udger blot en afdragsordning pa
registreringsafgiften.

4. Den danske regerings svar



Skatteministeriet vurderer, at det ikke vil vaere muligt at efterkomme Kommissionens enske om, at personer med fast bopzl 1
Danmark skal vare fri til permanent uden afgiftsbetaling at kunne anvende udenlandsk indregistrerede person- og varebiler til
korsel 1 Danmark, nar bilen stilles til radighed af en virksomhed i udlandet, hvor den péigzldende har ansattelse - herunder
deltidsansaxttelse. En sadan ordning ville pa sigt umuliggere anvendelse af koretojsafgifter baseret pa koretojets
registreringssted - ikke kun registreringsafgift, men ogsa alle periodiske ejerafgifter. Der er siledes ikke tale om et rent dansk
problem, men et sporgsmal, der vil berore alle 15 medlemslande af EU, idet alle medlemslande anvender koretojsafgifter, der
opkreves pa koretojets registreringssted. Regeringen har derfor i svaret til Kommissionen fastholdt, at den ikke anser de
danske regler pa omradet for stridende mod traktaten.



