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BEGRUNDEL SE

Arsagernetil og forméalet med aandringen

- Gaddenderet

Ifglge de eksisterende traktatbestemmmelser (EF-traktatens artikel 202) er det i princippet
Kommissionen, det pahviler at gennemfare EU-lovgivningen, i det omfang gennemfarelsen er
ngdvendig pa EU-plan og altsd ikke overlades til medlemsstaterne. Traktaten giver samtidig
Radet mulighed for i saalige og enestéende tilfadde at forbeholde sig ret til selv direkte at
udeve gennemfarelsesbefgjelser. Denne undtagelse er imidlertid ikke forenelig med den
kendsgerning, at lovgivningsfunktionen udegves af to ingtitutioner, Radet og Europa
Parlamentet, i spargsmdl, der henharer under den fadles beslutningsprocedure (traktatens
artikel 251), eftersom Radet saledes bade tilharer den delegerende instans og den instans, der
kan udeve den tillagte befgjelse. Desuden sondres der i traktaten ikke mellem delegering af
lovgivningsbefgjel ser og udavelse af gennemfarel sesbefgjel ser.

- Kommissionens bidrag til konventet®

Derfor har Kommissionen i sin meddelelse til konventet foreslaet, at traktatens artikel 202
amndres med henblik pa at indfere en ny ordning med delegering af befgjelser, som stemmer
bedre overens med den juridiske og politiske virkelighed og opfylder behovene, sa et udvidet
EU kan fungere. Zndringen g&r ud pa dels at Radet ikke langere ska have denne
gennemfarelsesbefgjelse, dels at traktaten kommer til at omfatte begrebet delegering af
lovgivningsbefgjelser. En saddan delegering skal forega inden for de rammer og pa de
betingelser, der er fastsat i basisretsakten. Kommissionen har i den forbindelse udtrykkeligt
foresl det, at Radet og Europa-Parlamentet som led i delegeringen af lovgivningsbefgjelser kan
modsadte sig en foranstaltning, Kommissionen har foreslaet ("call back"). Kommissionen skal
i sa fald enten frafalde foranstaltningen, aandre den eller fremlaggge et lovgivningsmaessigt
fordag.

- Den aktuelle reform

| betragtning af at der endnu gar relativt lang tid, inden en sadan ny traktat traeder i kraft, bar
Radets sdkaldte komitologi-afgarelse (1999/468/EF) imidlertid andres, da den ikke tager
hgjde for Europa-Parlamentets rolle som medlovgiver. En aandring af komitologi-afgarel sen,
uden at traktaten amdres, kan selvfglgelig ikke veaae si vidtgéende som en mere
gennemgribende reform i forbindelse med en traktataandring, eftersom den nugad dende traktat
udelukkende tillader, at Kommissionen tillaagges gennemfarel sesbefgjelser. Kommissionen
foreddr derfor, at man i farste omgang foretager en midlertidig aandring af den nuvaaende
ordning, indtil der med hjemmel i en ny traktat kommer en ny ordning for delegering af
befgjelser. Andringen tager sigte pa en afklaring af gennemf arel sesbefgjel sernes udevel se, og
pa en ligestilling mellem Europa-Parlamentets og Radets kontrol af Kommissionens udevelse
af de gennemferelsesbefgjelser, den har faet tillagt. Denne reform sker ved en optimal
udnyttelse af de retlige muligheder i den nugaddende traktat, som ikke tillader, at man gar
endnu videre.

Ved en sadan andring ber der tages hensyn til de generelle tanker i hvidbogen om nye
styreformer i EU med henblik pa at forbedre gennemsigtigheden, effektiviteten og

! JF. KOM(2002) 728 endelig.



ansvarsfordelingen i EU's indsats. Hvidbogen indeholdt sdledes et fordag om, at
ingtitutionerne atter skal fokusere pa deres kerneopgaver.

| hvidbogen foresls det, at Europa-Parlamentet og Radet i hgjere grad koncentrerer sig om at
lede EU's politikker og om deres indhold, mens Kommissionen skal patage sig hovedansvaret
for gennemferelsen pa EU-plan under lovgiverens kontrol. Eller sagt pa en anden made: der
ber vazre en enkel retlig mekanisme, sa Europa-Parlamentet og Rédet kan varetage tilsynet og
kontrollen ud fra de principper og politiske retningslinjer, der er fastsat i retsakterne. Det
betyder ogs3, at reglerne om Kommissionens vedtagelse af gennemfarel sesforanstaltninger
skal tages op til revision pa grundlag af en rapport, som Kommissionen skal udarbejde senest
et ar efter, at denne afgarelse er tradt i kraft.

| den forbindelse har Kommissionen - som formand Romano Prodi forklarede over for
Europa-Parlamentet i november 2001 i forbindelse med debatten om hvidbogen - i sin
meddelelse "Styreformer i EU: Bedre lovgivning" a 5. juni 2002 meddelt, at den agtede at
fremlagyge fordag om andring af komitologi-ordningen, uden at traktaten aandres, med det
forma at de to grene af den lovgivende myndighed ved udgvelsen af kontrollen stilles lige, i
det mindste pa de omrader, der er underlagt den fadles bes utningsprocedure, samtidig med at
udevelsen af gennemfarel sesansvaret gares klarere.

Behovet for en revision af komitologi-reglerne er blevet mere pétraangende pa de omréder,
hvor Europa-Parlamentet er medlovgiver i medfer af artikel 251, fordi det pa disse omréder
kun inddrages i proceduren ved en indsigelsesret i forbindelse med gennemfarel sesretsaktens
lovlighed, hvilket ikke er rimeligt i forhold til dets rolle som medlovgiver. Desuden er det ved
anvendelse af proceduren i artikel 251, at "fadleskabsmetoden” kommer til fuld udfoldelse, og
det er samtidig derfor, at det er logisk at begynde revisionen af vilkarene for udevelsen af
gennemf arel sesbefgjel ser med disse tilfadde. Derfor begraanser denne aandring af komitologi-
reglerne sig til denne procedures anvendelsesomréde, indtil der evt. kommer en andring af
artikel 202, der maske foreslas af Konventet om Den Europadske Unions Fremtid, og som
kunne bane vejen for en mere generel revision.

Procedurerne for vedtagel se af gennemfgrel sesbefgjelser pa konkurrenceomrédet berares ikke
af denne afgarelse.

L ovaiverens kontrolbehov varierer

Lovgiverens kontrolbehov viser sig isa, n& de gennemferelsesforanstaltninger,
Kommissionen har faet befgjelse til at vedtage, har et indhold af lovgivningsmaessig karakter,
hvor det drger sig om a gennemfgre vaesentlige bestemmelser eller at tilpasse visse
bestemmelser i basisretsakter, f.eks. tilpasning af direktiver til den videnskabelige og tekniske
udvikling eller andring af visse bilag til de pagaddende direktiver. | disse tilfadde er det
sdledes rimeligt, at lovgiveren selv pa en indgaende méade kan kontrollere udgvelsen af de
tillagte befgjelser. Dette er i overensstemmelse med den fremgangsméade, Kommissionen har
udstukket i sine forslag af 5. juni 2002 (jf. KOM(2002) 275 endelig) om bedre lovgivning.
Det foreslas her bl.a., at man vender tilbage til det direktivbegreb, som er fastlagt i traktaten,
dvs. a man begramser sig til de vasentlige krav, der forudsedter et politisk valg, mens
tekniske aspekter eller detailspargsma henvises til gennemfarel sesforanstaltningerne. Hvad
derimod angdr de gennemfarel sesbefgjelser, der gar ud pa at vedtage procedureregler eller at
tredffe individuelle beslutninger, sd bgr Kommissionen beholde det fulde ansvar for de
retsakter, den har befgjelsetil at vedtage.



| den forbindelse bgr man ogsa tage andre elementer i betragtning, f.eks. at Europa-
Parlamentet i det institutionssystem, der er oprettet ved den gaddende traktat, ikke tager del i
gennemfarelsen, og at de nationale myndigheder fortsat skal have mulighed for at pavirke
beslutningsprocessen i forbindelse med gennemfarelsesretsakter pa EU-plan, idet deres
medvirken for det farste betyder, at man kan rade over ekspertise pa hgjt niveau, og for det
andet at gennemfarel sesforanstaltningerne efterfalgende lettere kan gennemferes pa nationalt
plan.

Forslag til procedurer for gennemfgrelsesforanstaltninger til retsakter, der er vedtaget efter
proceduren i artikel 251

| betragtning af ovenstdende foreslas en tilpasning af komitologi-afgarelsen, for sa vidt angar
basisretsakter, der er vedtaget efter procedureni artikel 251, efter falgende retningslinjer:

1. Andring af forskriftsproceduren (artikel 5 i afgerelse 1999/468/EF), som skal
anvendes, nar der vedtages gennemferel sesforanstaltninger af generel art vedrarende
vaesentlige bestemmel ser.

2. Ingen aandringer af radgivningsproceduren (artikel 3 i afgerelse 1999/468/EF), men -
som felge af andringen af forskriftsproceduren - udvidelse af dens
anvendelsesomréde til at omfatte tilfadde af administrativ karakter, hvor man for
gieblikket anvender andre  procedurer (f.eks. ndr der  vedtages
gennemfarel sesforanstaltninger i henhold til finansielle stetteprogrammer).

Problemernei forbindelse med den nuvaarende forskriftsprocedure

De problemer, forskriftsproceduren giver i dag, er tilstragkkelig begrundelse for forslaget om
at andre proceduren:

- Farst og fremmest er gennemfarel sesretsakter til basisretsakter, der er vedtaget ved
fadles bedlutningstagning, skyld i en forskydning af ligevaggten mellem de to grene
af den lovgivende myndighed. Skent Europa-Parlamentet inddrages i proceduren,
begramser dens befgjelser sig nemlig til at kontrollere lovligheden, mens Radet kan
intervenerei forhold til retsaktens indhold.

- Der er ingen klar adskillelse mellem den egentlige gennemfarelsesfase og
kontrolfasen, hvilket er i modstrid med retningslinjerne i hvidbogen.

- Der er risiko for blokering ved vedtagelsen af sddanne foranstaltninger, hvis Radet
ikke kan samle kvalificeret flertal, selv om der overvegiende er modstand mod
Kommissionens forslag, uden at Europa-Parlamentet kan pavirke resultatet.

En ny forskriftsprocedure for gennemfgrelsesforanstaltninger til retsakter, der er vedtaget
efter proceduren i artikel 251

En tilpasning af proceduren skal naturligvis |@se disse problemer og tage hgjde for de andre
naevnte aspekter samt overholde hovedkriterierne i sdvel hvidbogen om nye styreformer i EU
som handlingsplan om bedre lovgivning: enkelhed, effektivitet, abenhed og ansvarsfordeling.

Der bar foresas en procedure med to adskilte faser.

| den farste fase (gennemfarel sesfasen) far Kommissionen ansvaret for at udarbejde udkastet
til gennemferelsesforanstaltninger og forelagge det for de nationale myndigheders



repraesentanter i udvalget. Udvalget skal inden en frist, der fastsadtes af formanden, afgive
udtalelse og kan pavirke indholdet af foranstaltningen ved at afgive en negativ udtalelse med
kvalificeret flertal (eller, hvis der ikke afgives udtaelse, via de holdninger, de forskellige
nationale delegationer har givet udtryk for). | tilfadde af negativ udtalelse eller manglende
udtalelse er der en yderligere frist pd en maned til at finde en lgsning, der kan stettes af et
kvalificeret flertal af udvalget. Det er dog fortsat Kommissionens endelige ansvar at tradfe
beslutning om udkastets indhold. | sutningen af denne fase fastsadter Kommissionen det
endelige udkast, som evt. er blevet aandret for at tage udvalgets udtalelse i betragtning.

| den anden fase (kontrolfasen) forelasgges udkastet for Europa-Parlamentet og Radet, sa de
kan udeve politisk kontrol. Hvis en af disse to ingtitutioner - med absolut flertal blandt
Parlamentets medlemmer eller med kvalificeret flertal i Radet - udtrykker modstand inden for
en frist pa en maned (der kan forlaanges med yderligere en maned), har Kommissionen to
muligheder: Den kan enten vedtage den foresldede foranstaltning, evt. med aandringer, der
tager hensyn til indsigelserne, eller fremsadte et lovgivningsmaessigt forslag, som skal falge
den fadles beslutningsprocedure. Hvis der ikke er gjort indsigelse inden for fristen, vedtager
Kommissionen naturligvis endeligt retsakten i overensstemmel se med udkastet.

Proceduren er illustreret ved et diagram i bilaget.
Den nye procedure imadekommer ovenstéende krav, navnlig pa f@lgende punkter:

- De enkelte ingtitutioner fokuserer atter pa deres egne kerneopgaver, og der sker ikke
laangere en sammenblanding mellem den lovgivende og den udgvende magt.

- Den nye procedure er enklere og mere forstaelig end den nugad dende. Institutionerne
har hver isaa klare ansvarsomrader, som borgerne kan gennemskue, samtidig med at
de nationale myndigheders uundvealige sagkundskab fortsat e med |
gennemfarelsesfasen. Den centrale rolle, Kommissionen har, og det spillerum, den
har i forhold til lovgiverens indsigelser, ger, at den kan patage sig ansvaret for de
foranstaltninger, den vedtager.

- Europa-Parlamentet og Radet far aggte ligestilling med hensyn til kontrollen med,
hvordan Kommissionen varetager de gennemfarel sesbefgjelser, de har givet den i
henhold til retsakter, der er vedtaget ved den fadles beslutningsprocedure. De to
grene af den lovgivende myndighed far mulighed for at udtale sig om indholdet af
udkastet, og i visse tilfadde kan de fremhaeve et politisk falsomt spargsmal, der
risikerer at pavirke ligeveagten i basisretsakten, sa der i stedet for gennemfarel ses-
foranstaltningen skal fremsadtes et lovgivningsmaessigt forslag.

- Der vil ikke laengere vage risiko for blokering, da der vil kunne vadges mellem, at
gennemfarelsesforanstaltningen  vedtages, og a de  fremsadtes et
lovgivningsmaessigt forslag.

Denne fremgangsmade skal naturligvis kombineres med en passende mulighed for at vedtage
gennemfarelsesforanstaltninger  efter en hasteprocedure, hvis en sddan procedure er
nadvendig for at sikre en hensigtsmaessig anvendelse af basi sretsakten.



2002/0298 (CNS)
Fordlag til
RADETS AFG@REL SE

om aendring af afger else 1999/468/EF om fastszettelse af de naarmere vilkar for
udevelsen af de gennemfar elsesbefgjelser, der tillaagges Kommissionen

RADET FOR DEN EUROP/ZEISKE UNION HAR -

under henvisning til traktaten om oprettelse af Det Europadske Fadlesskab, samlig
artikel [202], tredje led,

under henvisning til forslag fra Kommissionen?,
under henvisning til udtalelse fra Europa-Parlamentet®, og
ud fraf@lgende betragtninger:

Q) | henhold til traktatens artikel 202 er det i princippet Kommissionen, der har befgjelse
til a gennemfare de forskrifter, Radet har udfaardiget, evt. sammen med Europa-
Parlamentet. Kommissionen udever befgielserne efter vilkar, Radet har fastsat i
medfer af artikel 202 og i overensstemmelse med de rammer, der er fastsat
desangdende i de retsakter, der har traktaten som retsgrundlag.

(20 Som fadlesskabslovgivningen har udviklet sig, sker det oftere og oftere, at der i
forbindel se med retsakter er behov for supplerende foranstaltninger, hvis principper og
tekniske detaljer skal fastsadtes pa grundlag af relevante analyser og ekspertudtal el ser
inden for en passende frist. For sa vidt som denne udvikling far lovgiveren til at give
Kommissionen sterre befgjelser, ber lovgiveren kunne udtale sig om de
foranstaltninger, Kommissionen har til hensigt at vedtage.

3 Bestemmelserne i afgerelse 1999/468/EF giver ikke mulighed for at tage hgjde for
denne udvikling. Kontrollen med, om befgjelserne er overskredet, som Europa
Parlamentet i henhold til artikel 8 i afgarelse 1999/468/EF skal varetage, har vist sig
utilstraekkelig. Den kontrol, som Radet i evrigt udever, farer evt. til en
sammenblanding mellem den udavende og den lovgivende magt eller til en blokering
af beslutningsprocessen. Bestemmelserne i afgerelse 1999/468/EF kan ligeledes
bevirke, at Kommissionen skal vedtage en retsakt, uden at udvalget har afgivet
udtalelse, og uden at lovgiveren har reageret.

(4)  Afgerelse 1999/468/EF ber derfor aadres, sa beslutningsprocessen bliver mere
effektiv ved hjadp af en klarere ansvarsfordeling og klarere procedurer.




(5)

(6)

(")

(8)

(9)

Ved udevelse af gennemfarelsesbefgjelser, der reelt har lovgivningskarakter, idet de i
vaesentligt omfang aendrer den hidtidige retlige situation, er det nadvendigt, at Europa-
Parlamentet og Radet, nar de fungerer som lovgivere i fadlesskab, foretager en effektiv
kontrol. Forskriftsproceduren bgr derfor anvendes i forbindelse med generelle
foranstaltninger, der har til formd at gennemfare vassentlige bestemmelser eller at
tilpasse visse andre bestemmelser i basisretsakter, der er vedtaget efter proceduren i
traktatens artikel 251.

| s&danne tilfadde bar forskriftsproceduren tillade, at Kommissionen pétager sig sit
ansvar fuldt ud ved vedtagelsen af gennemfarel sesbestemmelserne, efter at den har
indhentet udtalelse fra udvalget, der bestar af reprassentanter for medlemsstaterne,
samtidig med at Europa-Parlamentet og Radet kan kontrollere udevelsen af
gennemfarelsesbefgjelserne. | tilfadde af uenighed mellem Kommissionen og
lovgiveren bar Kommissionen derfor, afhaangigt af situationen, enten kunne fremsadte
et fordag i henhold til traktatens artikel 251 eller kunne vedtage det oprindelige udkast
til foranstaltninger, evt. med aandringer.

For de tilfadde, hvor de frister, der gadder for den pagaddende forskriftsprocedure,
ikke kan overholdes, ber der etableres en hasteprocedure, ifglge hvilken
Kommissionen straks kan vedtage gennemfarel sesbestemmelserne, samtidig med at
Europa-Parlamentet og Radet kan foretage efterfal gende kontrol.

De befgjelser vedrarende gennemfarelse af basisretsakter, der udelukkende omfatter
procedurebestemmelser eller individuelle beslutninger, ber som sddan ikke veae
omfattet af saalige bestemmelser om kontrol fra lovgiverens side, idet sddanne
foranstaltninger ska overholde de retningslinjer og principper, der er fastsat herom i
basisretsakten. Det kan dog alligevel vaae nyttigt for Kommissionen at hgre udvalg,
der bestar af sagkyndige reprasentanter for medlemsstaterne, om de pagaddende
spergsmal. Radgivningsproceduren bliver sdledes den, der normat felges, i
forbindelse med naevnte gennemfarel sesforanstaltninger, f.eks. ved gennemferelse af
programmer med gkonomisk stette. Forvaltningsproceduren vil dermed ikke laengere
blive anvendt ved gennemferelse af retsakter, der er vedtaget ved den fadles
beslutningsprocedure.

Denne andring er ret begramset, og der ber derfor pa nuvaaende tidspunkt ikke
foretages en revison a de naamere vilk&r for udevelsen o de
gennemfoarel sesbefgjelser, der tillaagges Kommissionen, i andre basisretsakter end
dem, der er vedtaget efter proceduren i traktatens artikel 251. Sadanne vilkar bergres
atsd ikke af denne afgarelse. Derimod bar der foretages en revision af de vilkar, som
de retsakter, der er vedtaget efter denne procedure, foreskriver, pa grundlag af en
rapport, som Kommissionen skal udarbejde senest et ar efter, at denne afgerelse er
tradt i kraft.

TRUFFET FOLGENDE AFGJREL SE:

Artikel 1

| afgarelse 1999/468/EF foretages fal gende aandringer.

1)

Fal gende indsadtes som artikel 2a:



2)

3)
4)

"Artikel 2a

Valget af procedure for vedtagelse af gennemferelsesforanstaltninger il
basisretsakter, der er vedtaget efter proceduren i traktatens artikel 251, bygger pa
falgende kriterier:

a)

b)

Radgivningsproceduren anvendes, nar gennemfgrelsesforanstaltningerne er
individuelle foranstaltninger eller vedrarer procedurer for gennemfarelsen af
basi sretsakterne.

Forskriftsproceduren anvendes, ndr gennemfarel sesforanstaltningerne generelt
gennemfarer vaesentlige bestemmelser | basisretsakter eller tilpasser visse
andre bestemmelser i en basisretsakten.”

| artikel 4, stk. 3, aandres "Med forbehold af artikel 8 vedtager Kommissionen
foranstaltninger” til "Kommissionen vedtager foranstaltninger”.

Artikel 5, stk. 5, udgar.

Fal gende indsadtes som artikel 5a:

"Artikel 5a

Forskriftsprocedure for basisretsakter vedtaget efter traktatens artikel 251

1.

Kommissionen bistas af et forskriftsudvalg, der bestér af repraesentanter for
medlemsstaterne, og som har Kommissionens repraesentant som formand.

Kommissionens reprassentant forelegger udvalget et udkast til de
foranstaltninger, der skal tradfes. Udvalget afgiver, eventuelt ved afstemning,
udtalelse om dette udkast inden for en frist, som formanden kan fastsadte alt
efter, hvor meget spergsmalet haster. Det udtaler sig med det flertal, der efter
traktatens artikel 205, stk. 2, gadder for afgerelser, som Radet skal tradffe pa
fordag af Kommissionen. Ved afstemninger i udvalget vaegtes de stemmer, der
afgives af reprassentanterne for medlemsstaterne, som anfart i naevnte artikel.
Formanden deltager ikke i af stemningen.

Hvis udvalget afgiver positiv udtalelse, vedtager Kommissionen det endelige
udkast. Hvis udvalget afgiver negativ udtalelse eller ikke afgiver udtalelse,
forelaggger Kommissionen hurtigst muligt udvalget et nyt udkast, idet den
bestragber sig pa at tage hensyn til udvalgets holdning; udvalget kan fremsadte
bemaakninger senest en méaned efter, at det nye udkast er blevet forelagt. Pa
grundlag af disse bemaakninger vedtager Kommissionen det endelige udkast.
Selv om der ikke er afgivet udtalelse inden for den fastsatte frist, kan der
vedtages et endeligt udkast.

Kommissionen sender hurtigst muligt det endelige udkast samtidig til Europa-
Parlamentet og R&det. Hvis ingen af de to institutioner ger indsigelse senest en
maned efter, at udkastet er blevet fremsendt, vedtager Kommissionen den
patamkte foranstaltning. Efter anmodning fra Europa-Parlamentet eller Radet
forlaanges fristen til at gare indsigel se med en méaned.



5)

6)

5. Hvis Europa-Parlamentet - med absolut flertal blandt medlemmerne - eller
Radet - med det flertal, der gadder i henhold til traktatens artikel 205, stk. 2 -
senest en maned - eller evt. to maneder, hvis fristen er forlaanget - efter, at
Kommissionens endelige udkast er blevet fremsendt, ger indsigelse mod det
endelige udkast, traskker Kommissionen enten udkastet tilbage og fremsadter et
fordlag til retsakt efter proceduren i traktatens artikel 251, eller den vedtager
den patamnkte foranstaltning, evt. efter at have andret udkastet for at tage
hensyn til indsigelserne.

6. Hvis fristerne for forskriftsproceduren i saalige hastetilffadde ikke kan
overholdes, kan Kommissionen vedtage gennemfgrel sesforanstaltningerne efter
at have indhentet udtalelse fra forskriftsudvalget, jf. stk. 2. Kommissionen
meddeler dem hurtigst muligt til Europa-Parlamentet, Ré&det og
medlemsstaterne. Senest en méaned efter meddel el sen kan Europa-Parlamentet -
med absolut flertal blandt medlemmerne - eller Radet - med det flertal, der
gadder i henhold til traktatens artikel 205, stk. 2 - gare indsigelse. | sa fald kan
Kommissionen trakke den vedtagne foranstaltning tilbage og fremsadte et
forslag til retsakt efter proceduren i traktatens artikel 251, eller fastholde
foranstaltningen uaendret, evt. med amndringer for at tage hensyn til
indsigelserne.

7. Denne afgarelse bergrer ikke beskyttelsess og hasteprocedurer, der i en
basisretsakt vedtaget efter proceduren i traktatens artikel 251 foreskrives i
tilfadde af alvorlig risiko for sikkerheden, menneskers sundhed, dyrs sundhed
eller miljoget."

Artikel 7 aandres séledes:
a)  Stk. 3 affattes sledes:

"3. Europa-Parlamentet og Radet holdes regelmasssigt underrettet af Kommissionen
om udvalgenes arbejde. De skal med henblik herpa have tilsendt dagsordener for
udvalgenes mader, de udkast, udvalgene fa forelagt vedrarende
gennemfarelsesforanstaltninger til retsakter, der er vedtaget efter proceduren i
traktatens artikel 251, udvalgenes afstemningsresultater og madeprotokoller samt
lister over de myndigheder og organer, hvortil de personer, som medlemsstaterne
udpeger som deres reprassentanter, er knyttet. Europa-Parlamentet skal ligeledes
underrettes om enhver foranstaltning og ethvert udkast til foranstaltninger, som
Kommissionen forelasgger Radet."

b)  Stk. 4, sidste punktum, affattes sdledes:

"K ommissionen offentligger desuden en arlig redegerelse for udval genes arbejde.”

c)  Stk. 5 affattes sledes:

"5, Henvisninger til samtlige dokumenter, som tilsendes Europa-Parlamentet i
medfer af stk. 3, offentliggeres i et register, der i det gjemed er oprettet af

Kommissionen."

Artikel 8 udgar.



Artikel 2
Efter forslag fra Kommissionen foretager Europa-Parlamentet og Radet en revision af de
procedurer, der er fastsat | de basisretsakter, der er vedtaget efter proceduren i traktatens

artikel 251, pa grundlag af en rapport, som Kommissionen skal udarbejde senest et & efter, at
denne afgarelse er tradt i kraft.

Artikel 3

Denne afgerelse har virkning fra dagen efter offentliggerelsen i De Europaaske Fadlesskabers
Tidende.

Udfaadiget i Bruxelles, den

P& Radets vegne

Formand
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BILAG

AEndret forskriftsprocedure

Forinden: lovgivningsfase (basisretsakt vedtaget efter den fadles beslutningsprocedure

GENNEMFORELSESFASE

Kommissionens udkast

|
Udvalg med MS-repraesentanter

Positiv udtalelse med kval. Negativ udtalelse med
flertal kval. flertal
i |
Hering

Kommissionen fastkaegger
det endelige udkast om aendret forslag
Frist: 1 maned

Kommissionen fastleegger det
endelige udkast, evt. efter

at have aendret det for at

tage hensyn til udvalgets holdning

KONTROLFASEN

Kommissionen foreleegger udkastet
for Radet og EP

Frist: 1 maned (kan forlzenges 1 gan

_

L i
Ingen indsigelser| | Indsigelser fra Radet
(kval. flertal) eller EP (abs. flertal)

— L Kommissionen Kommissione |
Kommissionen vedtager evt. fremsaetter
vedtager retsakten
2endret retsakt lovg.

forslag

;iJé grundlag af
indsigelserne

Derefter: Evt. mulighed for annulationssagsmal ved Domstolen
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