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BEGRUNDELSE

1) BAGGRUNDEN FOR FORSLAGET

¢ Begrundelse og formal

Fellesskabets lovgivende instanser har leenge arbejdet pa at skabe passende lovrammer for
organisationer, der inspicerer skibe og udsteder skibscertifikater, de sakaldte
klassifikationsselskaber.

Allerede 1 "Erika I"-meddelelsen satte Kommissionen spergsmalstegn ved, om der blev gjort
nok 1 hele klassesystemet for at opné det nedvendige kvalitetsniveau. Konklusionen var, at det
eksisterende system ikke mere slér til, og at der skal bedre midler til for at skelne gode
selskaber fra darlige. Der skal rettes op pd svaghederne pd en made, der stir i et rimeligt
forhold til formalet, men samtidig er effektiv, og de selskaber, der ikke overholder reglerne,
skal udelukkes fra systemet.

— Det var pa denne baggrund, at Radet i sine konklusioner af 13. december 2002
understregede Kommissionens rolle i procedurerne for autorisation og kontrol af
klassifikationsselskaber.

— Europa-Parlamentet anmodede i sin beslutning om forbedring af sikkerheden til sos
[2003/2235(INI)] Kommissionen om at ivaerksette en effektiv kontrol og revision af
klassifikationsselskaberne, deres datterselskaber og deltagende virksomheder og
indfere sanktioner for manglende overholdelse af forpligtelser. I den beslutning, der
blev vedtaget efter Prestige-forliset [2003/2066 (INI)], gentog Parlamentet, at det er
nedvendigt at ivaerksatte ordninger - bdde pd internationalt plan og fellesskabsplan -
for grundig teknisk inspektion, der kan give pélidelige oplysninger om skibenes
reelle tilstand.

Det aktuelle forslag er Kommissionens reaktion pd disse opfordringer. Forméalet med forslaget
er at forbedre de gexldende bestemmelser om Feallesskabets anerkendelse af
klassifikationsselskaber, der blev indfert ved direktiv 94/57/EF (EFT L 319 af 12.12.1994,
s. 20), og navnlig at:

(1) styrke systemerne til kontrol af anerkendte organisationer

(2) forene de to sider af det nuvarende todelte system med almindelig og begraenset
anerkendelse

3) forenkle og omstrukturere kriterierne for faellesskabsanerkendelse

4) reformere sanktionssystemet

(5) tydeliggore anvendelsesomrddet for visse bestemmelser 1 direktivet eller geore det

lettere at anvende disse
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I forbindelse med denne fjerde ajourforing af direktivet ber direktivet omarbejdes, sé
feellesskabslovgivningen bliver tydeligere og mere gennemskuelig. Ud over at tillade
indholdsmaessige @ndringer i artiklerne gor en omarbejdning det desuden muligt at ajourfore
direktivets betragtninger.

e Generel baggrund

De tekniske sikkerhedsnormer udvikles 1 praksis dels af Den Internationale
Sefartsorganisation  (IMO) gennem internationale konventioner, og dels af
klassifikationsselskaberne gennem deres tekniske forskrifter ("klasseregler"). Hvem der
daekker hvad, varierer, alt athengigt af hvilken konvention, hvilket emne og hvilken skibstype
der er tale om.

Klassereglerne vedrerer de strukturelle aspekter af skibet (sdsom dets styrke, stabilitet og
flydeevne), maskineriet (motorer, ror mv.), udstyr om bord, visse aspekter af skibets drift
(f.eks. redningsudstyr, udstyr til visse laster, f.eks. pa olie- og kemikalietankere). De storste
klassifikationsselskabers tekniske regler narmer sig i stigende grad hinanden, men dette
betyder ikke nedvendigyvis, at der er tale om gensidig anerkendelse (is@r ikke, nar det drejer
sig om udstyr).

Hvad angér anvendelse af de internationale konventioner, er det flagstatens ansvar at foretage
inspektioner og udstede de tilsvarende certifikater (“myndighedscertifikater”), men det er
tilladt at uddelegere enten den forste eller begge disse opgaver til et anerkendt
klassifikationsselskab.

De vigtigste internationale certifikater udstedes kun pa betingelse af, at skibet er bygget og
vedligeholdes efter et klassifikationsselskabs tekniske regler. Det er derfor
klassifikationsselskaberne, der godkender planerne og tilser bygningen af skibe. Det er altsa
dem, der fastlegger de grundleggende regler og den inspektionsmetode, de anvender til at
certificere det nybyggede skibs overensstemmelse med disse regler. I de talrige tilfeelde, hvor
flagstaten uddelegerer sine opgaver til klassifikationsselskaberne, udsteder disse derefter
certifikater for overensstemmelse med de internationale konventioner. Gennem hele skibets
levetid vil klassifikationsselskabet fortsaette med at udstede de to typer certifikater.

- Manglen pa krydskontrol i systemet gor det lidet sandsynligt, at kvaliteten af
klassecertifikater nogensinde kan drages i tvivl, nar der udstedes internationale
certifikater. Enhver fejl, der begés, forplanter sig uundgaeligt videre i systemet -
herunder til myndighedscertifikaterne. Den kommer maske til at pdvirke et stort antal
skibe, for den bliver opdaget.

— I praksis beror valget af klassifikationsselskab pa styrkeforholdet mellem rederen og
verftet. Store rederier kan normalt fa gennemtrumfet deres valg af
klassifikationsselskab, mens mindre rederier ofte m& acceptere det
klassifikationsselskab, som varftet har valgt. Nogle klassifikationsselskaber klager
offentligt over pres fra de store vaerfter, som med deres store produktion kan pavirke
markederne og anvendelsen af de tekniske forskrifter. Nar et klassifikationsselskab er
blevet valgt til et nybygget skib, er det dette selskab, der velger, hvilket udstyr der
skal installeres om bord, da det befinder sig i en styrkeposition i forhold til
udstyrsleverandererne, som sjeldent far lov at deltage i forhandlingerne mellem
redere, vaerft og klassifikationsselskab. Fra det gjeblik rederen modtager skibet og
gennem hele skibets levetid, er det rederen alene, der betaler for
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klassifikationsselskabets arbejde, bade det klasserelaterede arbejde og det arbejde,
selskabet udferer pa myndighedernes vegne; rederen bliver séledes selskabets eneste
kunde.

Arbejdsopgaverne stiller store krav til klassifikationsselskabet: det skal vere fuldstendig
uathaengigt, folge strenge etiske regler, have et meget hejt kompetenceniveau og staerkt
specialiseret teknisk viden, der hele tiden fores ajour, samt en meget omhyggelig
kvalitetsstyring.

¢ Galdende bestemmelser pd det omrade, som forslaget vedrerer

Fellesskabet ikke kan indfere en ordning, der afviger grundleggende fra det internationale
system. I stedet ma det rette op pa svaghederne i dette system, samtidig med at det sikrer, at
tjenesteydelser pa omrédet inspektion og certificering af sikkerheden pa skibe, der sejler
under europaisk flag, frit kan udbydes pa det indre marked.

Det er disse overvejelser, der 1a bag direktiv 94/57/EF, som uden at @ndre den ovenfor
beskrevne situation vasentligt indferte strenge krav om uathaengighed og faglige
kvalifikationer som betingelse for anerkendelse i Feellesskabet.

Direktivet bygger pa to principper: For det forste skal medlemsstaterne sikre, at alle skibe, der
sejler under deres flag, er udformet og bygget og vedligeholdes i overensstemmelse med en
anerkendt organisations forskrifter (eller undtagelsesvis pa grundlag af ekvivalente nationale
regler). For det andet kan opgaver, der folger af de internationale konventioner, kun
uddelegeres til anerkendte organisationer.

¢ Overensstemmelse med andre EU-politikker og -mal

En skerpet skibskontrol vil ogsd gavne miljoet, 1 og med at faerre ulykker betyder mindre
risiko for forurening.

Den mindskede risiko for ulykker og forurening far ogsd en positiv ekonomisk effekt.
Forslaget tager desuden sigte pa at skabe en mere retfaerdig konkurrence mellem operatererne
pé seofartsmarkedet: den illoyale konkurrence fra skibe, der ikke opfylder kravene, vil tage af,
nar disse udsettes for strengere sanktioner, og operaterer af kvalitetsskibe vil nyde godt af en
mere lempelig kontrol.

2) HORING AF INTERESSEREDE PARTER OG KONSEKVENSANALYSE
e Horing af interesserede parter

Horingsmetoder, hovedmalgrupper og respondenternes overordnede profil

Kommissionen indledte i februar 2005 en hering af reprasentanter for medlemsstaterne og
sofartssektoren. Grundlaget for heringen var et arbejdsdokument fra Kommissionen, som
indeholdt en detaljeret liste med spergsmédl om de forskellige mulige foranstaltninger: a)
adskillelse af myndighedsopgaver og klassifikationsopgaver, b) en reform af den begrensede
anerkendelse, c) en reform af sanktionssystemet, d) en reform af kriterierne for anerkendelse,
e) visse aspekter af anvendelsen af direktivet.
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Kommissionen bad deltagerne i heringen om at svare skriftligt og etablerede derefter
bilaterale kontakter med navnlig reprasentanter for sektoren og for klassifikationsselskaberne.

Det Europaiske Sefartssikkerhedsagentur har gennemfort en undersegelse af spergsmalet om
akkumulering af opgaver og har forsynet Kommissionen med de grundleeggende oplysninger,
der er nedvendige for en dybtgéende konsekvensanalyse.

Sammenfatning af svarene og af hvordan der er taget hensyn til dem

Ideen om at adskille klassifikations- og myndighedsopgaver stadte pé kraftig modstand. Bade
de anerkendte organisationer og de fleste af medlemsstaterne foretrekker, at kontrollen
skaerpes, is@r vertikalt. Parterne stotter klart en reform af den begraensede anerkendelse, der
forenkler systemet og mindsker de negative virkninger for de bererte organisationers
arbejdsindsats. Forslaget om en reform af kriterierne for anerkendelse blev positivt modtaget.
Det samme gelder ideen om en reform af sanktionssystemet, der is@r vandt opbakning hos de
anerkendte organisationer, som navnlig var interesserede i systemets proportionalitet. Alle
disse synspunkter — som 1 @vrigt stort set svarer til, hvad Kommissionen ndede frem til 1 sin
konsekvensanalyse — er der taget hensyn til i forslaget.

e Ekspertbistand
Der har ikke veret behov for ekstern ekspertbistand.

¢ Konsekvensanalyse

I dokumentet SEK ../.. (vedlagt som bilag) redegeres der udferligt for de indsamlede data og
konklusionerne af konsekvensanalysen. Her folger en sammenfatning:

a) Reform af kontrollen af de anerkendte organisationer

Fellesskabets anerkendelse har hidtil vearet koncentreret om spergsmélet om faglige
standarder uden at gd naermere ind pd den risiko, der er forbundet med at lade de anerkendte
organisationer varetage forskellige funktioner. To mulige losninger er blevet undersogt:

- Indferelse af krydskontrol ved inspektion og udstedelse af certifikater, hvilket
forudsatter, at myndighedsopgaver og klassifikationsopgaver adskilles. Ifolge
Kommissionens analyse har denne Ilesning store fordele, men ogsa den
grundleggende ulempe, at den kun kan anvendes pd skibe, der sejler under
europeisk flag.

— En skarpelse af de eksisterende kontrolforanstaltninger inden for passende rammer.
Kommissionens analyse viser, at denne lesning vil kunne ege kvaliteten i
tjenesteydelserne og effektiviteten i inspektionerne hos samtlige anerkendte
organisationer, uanset flagstat, og med ubetydelige omkostninger for
organisationerne. Under heringen og de bilaterale droftelser, som Kommissionen har
fort, anbefalede de anerkendte organisationer selv en skarpelse af den vertikale
kontrol.

b) Reform af den begrensede anerkendelse

En reform af den begransede anerkendelse — hvorved anerkendelsen udvides til at galde i
hele Fellesskabet, og de kvantitative kriterier erstattes af kvalitative — vil ifelge analysen ikke
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f4 nogen ekonomiske konsekvenser. Heller ikke markedssituationen vil blive berert, eftersom
en begranset anerkendelse allerede 1 det eksisterende system kan udvides nar som helst til at
gelde i de medlemsstater, der anmoder om det.

c) Kriterier for anerkendelse

En forenkling og ajourfering af kriterierne for anerkendelse, der ikke medferer nye
forpligtelser for de anerkendte organisationer, har ingen n@vnevardige okonomiske
konsekvenser (bortset fra forbuddet mod, at en organisation anvender inspekterer, der ikke
udelukkende arbejder for denne organisation; konsekvenserne af dette vil dog vere
begransede og vil vare fordelt pa hele den flade, de anerkendte organisationer har i klasse).

d) Reform af sanktionssystemet: indferelse af ekonomiske sanktioner
Denne @ndring er af rent juridisk karakter og far ingen ekonomiske konsekvenser.
e) Andre reformer

Forslaget indeholder nye bestemmelser om anerkendte organisationers selskabsstruktur og
Kommissionens inspektionsbefojelser, mens omrdadet “maritim sikring” holdes ude fra
direktivets anvendelsesomrade. Disse bestemmelser er af rent juridisk karakter, og har navnlig
til formél at tydeliggere eller lette anvendelsen af andre bestemmelser. De vil ikke f&
okonomiske konsekvenser.

Kommissionen har gennemfort en konsekvensanalyse, sdledes som fastlagt i lovgivnings- og
arbejdsprogrammet. Rapporten findes pé engelsk pé

http://europa.eu.int/comm/secretariat_general/impact/index _en.htm.

3) FORSLAGETS RETLIGE ASPEKTER
e Resumé af forslaget
a) Skerpelse af kontrollen af de anerkendte organisationer (artikel 21)

Kontrollen skarpes ved, at de anerkendte organisationer opretter et faelles organ, der skal
vurdere og certificere kvaliteten. Organet skal vare uafh@ngigt og have de nedvendige
ressourcer til vedvarende at kunne udfere sit arbejde grundigt. Organet skal kunne foresla
udbedrende individuelle eller kollektive foranstaltninger til forbedring af de anerkendte
organisationers arbejde. For at systemet kan fungere ordentligt, foreslas det, at de anerkendte
organisationer ogsa skal samarbejde om at sikre overensstemmelse mellem deres respektive
tekniske forskrifter, og om at na frem til en ensartet fortolkning og anvendelse af bade de
tekniske forskrifter og de internationale konventioner. Dette vil give et felles
referencegrundlag for vurdering og et redskab for de udbedrende foranstaltninger, s& der kan
skabes et ensartet sikkerhedsniveau i hele Fallesskabet. Samarbejdet burde logisk set
udmunde i en gensidig anerkendelse af klassecertifikater og skibsudstyr, hvilket vil lette
byrden for leveranderer og verfter, som slipper for at skulle certificeres af flere
klassifikationsselskaber. Medlemsstaterne ber ogsd opmuntres til at deltage 1 udformningen af
forskrifter (hvilket 1 dag er frivilligt) og det ovennavnte tekniske samarbejde (om
overensstemmelse mellem forskrifter og fortolkning af de internationale konventioner).

DA



DA

b) Reform af den begrensede anerkendelse

Det har vist sig at den nuvarende ordning, hvor anerkendelserne begraenses pa grundlag af
organisationens sterrelse — gor det svarere for organisationerne at forny deres flade og derved
hammer organisationernes prastationer og deres evne til at udvikle og forbedre sig. Dette er
naturligvis en uensket konsekvens. Desuden gar meningen med systemet tabt, nar den
begrensede anerkendelse udvides til at omfatte flere medlemsstater, iser hvis udvidelsen
vedrerer store flader.

Reformen har til formal at lese disse problemer. Fallesskabets anerkendelse vil ikke mere
blive baseret pa organisationens sterrelse, men udelukkende pa organisationens kvalitets- og
prestationsniveau pa omraderne sikkerhed og miljebeskyttelse. Samtidig bliver det muligt at
forhindre en anerkendt organisation, uanset sterrelse, i at handle pd medlemsstaters vegne
inden for specialomrdder, hvor den ikke har den nedvendige kompetence (f.eks. skibe til
serlige formal, sdsom kemikalie- eller gastankere, eller store passagerskibe).

c) Reform af kriterierne for anerkendelse

Kriterierne for anerkendelse er blevet udviklet og ajourfert ved gentagne reformer, og de
anerkendte organisationer er blevet palagt nye krav om &benhed og samarbejde.

Derved er kriterierne blevet temmelig uoverskuelige og indeholder i visse tilfaelde upraecise
udtryk og overfladige bestemmelser. Formalet med den reform, der nu foreslés, er at forenkle
kriterierne og gere dem mere overskuelige, at @ndre de kriterier, der er svare at anvende i
praksis og at udfylde visse huller:

— Det bekreftes, at antallet af inspektorer skal sta i1 et passende forhold til sterrelsen af
fladen 1 organisationens klasse, uden at der dog pa forhind fastsettes en tarskel for
anerkendelse.

— En anerkendt organisation mé ikke laengere benytte inspekterer, der ikke
udelukkende arbejder for denne organisation, sddan som det nuvaerende direktiv
tillader det, for sd vidt angér klassifikationsopgaver. Sddanne inspekterers usikre
ansattelsesforhold pédvirker deres uathangighed og arbejdets kvalitet negativt, pa
trods af organisationernes uddannelses- og opfelgningstiltag. Det kan af og til vaere
nedvendigt for en anerkendt organisation at benytte andre anerkendte organisationers
inspekterer, hvis organisationen til enhver tid skal kunne dakke hele verden, men
dette ma kun ske 1 undtagelsestilfalde.

— De anerkendte organisationer skal vare juridiske personer og deres regnskaber skal
revideres af en autoriseret revisor. Revision af regnskaberne er den eneste méde at
kontrollere organisationernes @konomiske uafthengighed pa. Reformen af
bestemmelserne om sanktioner, der beskrives i det folgende, medferer ogsa et behov
for indsigt 1 organisationernes gkonomi.

d) Reform af sanktionssystemet

Direktivet kan kun anvendes effektivt, hvis der etableres et samarbejde og partnerskab mellem
de anerkendte organisationer, medlemsstaternes myndigheder og Kommissionen. Ikke desto
mindre ma seofartssikkerheds- og miljebeskyttelsespolitikken dog stettes af et
sanktionssystem, der giver myndighederne mulighed for at udeve pres pé organisationer, der
ikke opfylder deres forpligtelser.

DA



DA

Kommissionen anser det for vigtigt at fastholde og endda styrke princippet om, at fejl skal
rettes ved kilden, navnlig for at kortlegge de risici, der opstér, nar direktivets bestemmelser
overtraedes, og at rette op pa de mulige folger. I de alvorligste tilfaelde, hvor der er tale om en
uacceptabel trussel mod sikkerheden eller miljoet, er det lige s& vigtigt, at anerkendelsen af
organisationen trakkes tilbage.

P& denne baggrund anser Kommissionen det for nedvendigt, at sanktionssystemet forenkles
og goares mere fleksibelt og effektivt. Dette betyder, at der ma settes ind pa to fronter:

— Det eksisterende dobbelte system skal omstruktureres, og alle overtraedelser og
sanktioner samles pa én liste, der galder bade, nar der er tale om overtreedelse af
kriterierne for anerkendelse og andre forpligtelser, og i forbindelse med forringet
praestation.

- Suspension af anerkendelsen erstattes af ekonomiske sanktioner. Disse kan afpasses
efter omstendighederne og derfor anvendes mere retferdigt end suspension (som
kan vere lige sd katastrofal for en organisation som tilbagetrekning af
anerkendelsen, alt athaengigt af hvor stor en andel af fliden i organisationens klasse
der er europzisk). Et system med tvangsbeder vil ogsé laegge vaegt bag et krav om
korrigerende indgreb.

Okonomiske sanktioner skal sta i et rimeligt forhold bade til, hvor alvorlig sagen er, og til den
pageldende organisations gkonomiske forméen. Der er to mulige mider at gennemfore dette
pa: Belobet kan enten beregnes som en procentdel af omsetningen, eller pd grundlag af et
bestemt belab pr. ton bruttotonnage, som organisationen har i klasse, i begge tilfelde afpasset
efter omstendighederne 1 det enkelte tilfeelde. Den forste metode er ret direkte, men den
anden passer bedre til de anerkendte organisationers normale indtaegtsstruktur. Denne metode
kan dog ferst anvendes efter en narmere undersogelse med henblik pd at sikre, at
sanktionerne har afskraekkende virkning men samtidig er retferdige. Kommissionen mener
derfor, at det er tilstreekkeligt, at lovgivningen fastlegger principperne for systemet og en
ovre grense for, hvor store bader og tvangsbeder en organisation, der overtraeder reglerne,
sammenlagt kan idemmes. Derefter kan Kommissionen vedtage detaljerede
gennemforelsesbestemmelser efter udvalgsproceduren, baseret pd en narmere undersogelse,
der gennemferes 1 samarbejde med medlemsstaterne og i1 samrdd med de anerkendte
organisationer.

e) Kommissionens inspektionsbefojelser

Kommissionen skal kunne sikre, at de anerkendte organisationer er lige strenge over for alle
skibe, der sejler i Fallesskabets farvande, uanset om de sejler under tredjelandes eller
medlemsstaters flag. I anerkendelseskriterierne skelnes der derfor ikke mellem flagstater, og
malet er at sikre en ensartet kvalitet blandt de anerkendte organisationer.

Det er allerede et implicit krav i direktivet, at Faellesskabets skibsinspektorer skal kunne fa
adgang til skibe og skibsdokumenter med henblik pa at vurdere anerkendte organisationer.
Imidlertid er det nedvendigt at fastleegge precise gennemforelsesbestemmelser:

— Fortrolighedsklausuler ma ikke kunne bruges til at forhindre vurdering af en
anerkendt organisation (adgang til dokumenter).
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- De anerkendte organisationers kontrakter med verfter og redere om udstedelse af
myndigheds- og klassecertifikater skal indeholde bestemmelse om, at samarbejde er
en betingelse for udstedelse af certifikater (adgang til skibe).

f) Anerkendte organisationers selskabsstruktur

Siden medlemsstaterne gav de forste anerkendelser, har de anerkendte organisationer udviklet
sig og indfert — 1 visse tilfaelde betydelige — @ndringer i1 deres selskabsstruktur, som generelt
er blevet mere kompleks. I dag findes der mange forskellige selskabsstrukturer, alt fra stiftelse
til aktieselskab, herunder former, der er specifikke for visse retssystemer uden for
Fellesskabet.

Som reaktion pa Europa-Parlamentets bemarkninger foreslar Kommissionen, at der indferes
en bred definition af begrebet organisation, som tager hgjde for ethvert taenkeligt
athaengighedsforhold mellem juridiske enheder, der under en felles hat udferer aktiviteter,
som er omfattet af direktivet. Anerkendelsen skal gaelde moderselskabsenheden (enheden pa
det hojeste niveau ifelge denne definition), som har ansvaret for, at de kriterier og
forpligtelser, der folger af direktivet, bliver opfyldt. P4 denne made daekkes bade vertikale og
horisontale sammenslutninger, der enten vil falde helt inden for eller helt uden for
feellesskabssystemet.

g) Maritim sikring holdes ude fra direktivets anvendelsesomrade

Anvendelsesomrddet for direktivet i dets nuvarende form er baseret pa de internationale
konventioner, herunder konventionen om sikkerhed for menneskeliv pd sgen (SOLAS).
Denne konvention blev imidlertid @&ndret den 12. december 2002 og indeholder nu et afsnit
om maritim sikring, der er gennemfort 1 fellesskabslovgivningen ved Europa-Parlamentets og
Rédets forordning (EF) nr. 725/2004 af 31. marts 2004 (EUT L 129, 29.4.2004, s. 6). Denne
forordning indferer 1 overensstemmelse med de nye SOLAS-bestemmelser begrebet
anerkendte sikringsorganisationer pé basis af kriterier og gennemforelsesbestemmelser, der
er uforenelige med tanken bag og opbygningen af direktiv 94/57/EF. Maritim sikring ber
derfor ikke veere omfattet af dette direktiv.

e Retsgrundlag
Retsgrundlaget for forslaget er traktatens artikel 80, stk. 2.

e Subsidiaritetsprincippet

Subsidiaritetsprincippet finder anvendelse, for sa vidt som forslaget ikke vedrerer et omréde,
hvor Fallesskabet har enekompetence.

Malene med forslaget kan ikke opfyldes pa tilfredsstillende vis af medlemsstaterne, hvilket
skyldes folgende:

Isolerede tiltag fra medlemsstaternes side ville ikke kunne opfylde mélet om at sikre, at
tjenesteydelser vedrerende inspektion og syn af skibe, der sejler under en medlemsstats flag,
frit kan udbydes pa det indre marked, og samtidig sikre et hgjt og ensartet sikkerhedsniveau i
hele Fallesskabet i kraft af krav om serligt strenge standarder for de anerkendte
organisationers faglige kvalifikationer og uathangighed samt kontrol med, at disse krav
overholdes.
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En indsats pa fellesskabsplan vil af nedenstdende grunde vaere et mere effektivt redskab til at
nd malene med forslaget.

Kontrollen af, om de anerkendte organisationer opfylder deres forpligtelser, og sanktionerne
for manglende opfyldelse kommer kun til at virke effektivt, hvis foranstaltningerne
gennemfores med den hurtighed og enighed, som Fallesskabet tilvejebringer.
Foranstaltningerne bliver kun retfardige, hvis alle anerkendte organisationer vurderes pé lige
vilkar.

Selv om forslaget forbedrer den made, det eksisterende fallesskabssystem fungerer pa,
@ndrer det ikke pa nogen méde selve systemet. Malene med forslaget kan derfor bedre nés af
Fellesskabet.

Forslaget har derfor til formal at styrke bestemmelserne i det eksisterende direktiv uden at
@ndre méilene eller udvide anvendelsesomradet.

Forslaget er derfor i overensstemmelse med subsidiaritetsprincippet.
e Proportionalitetsprincippet
Forslaget er 1 overensstemmelse med proportionalitetsprincippet af folgende arsager:

De foreslaede foranstaltninger medferer ikke en eget indgriben fra Feallesskabets side.
Tvertimod: de standardiserer og skaber rammer for de anerkendte organisationers
selvreguleringsmekanismer (kontrolsystemet), eliminerer tunge procedurer (den begransede
anerkendelse), ajourforer eksisterende bestemmelser (kriterierne for anerkendelse) og sigter
mod en mere fleksibel og effektiv anvendelse af disse (reformen af sanktionssystemet).

Forslaget medferer ingen omkostninger for medlemsstaterne eller Fellesskabets budget. Det
skaber mervaerdi, for sa vidt angér borgernes sikkerhed og beskyttelse, og de valgte lgsninger
medforer kun ubetydelige omkostninger for de ekonomiske akterer.

e Reguleringsmiddel/-form

Foresldet reguleringsmiddel: direktiv.

Andre midler ville ikke vaere egnede af folgende arsager:

En forordning ville passe darligt ind i et system, hvor medlemsstaterne kan uddelegere de
befojelser, de har 1 henhold til de internationale konventioner, til at inspicere skibe og udstede
certifikater.

4) BUDGETMASSIGE KONSEKVENSER

Forslaget har ingen konsekvenser for Faellesskabets budget.

5) YDERLIGERE OPLYSNINGER

e Simulering, pilotfase og overgangsperiode

10
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Der har veret eller vil blive tale om en overgangsperiode i forbindelse med dette forslag.
e Omarbejdning

Forslaget indeberer en omarbejdning af den galdende lovgivning og indgar 1 Fallesskabets
program for ajourfering og forenkling af Fallesskabets regelverk.

e Sammenligningstabel

Medlemsstaterne skal meddele Kommissionen teksten til de nationale bestemmelser, der
gennemferer direktivet, sammen med en sammenligningstabel, som viser sammenhangen
mellem de pagaldende bestemmelser og direktivet.

¢ Det Europaiske Okonomiske Samarbejdsomrade (EQS)

Lovforslaget vedrerer et omrade, der er omfattet af E@S-aftalen, og direktivet ber derfor
udvides til at omfatte EQS-landene.

11
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2005/0237 (COD)

‘ V94/57/EF (tilpasset)
Forslag til
EUROPA-PARLAMENTETS OG RADETS DIREKTIV .../.../EF
af [...]

om felles regler og standarder for organisationer, der udferer inspektion og syn af
skibe, og for sefartsmyndighedernes aktiviteter i forbindelse dermed

(EOQS-relevant tekst)

EUROPA-PARLAMENTET OG RADET FOR DEN EUROPAISKE UNION HAR —

under henvisning til traktaten om oprettelse af Det Europaiske Feallesskab, serlig
artikel 84 X> 80 <XI, stk. 2,

under henvisning til forslag fra Kommissionen',

under henvisning til udtalelse fra Det @konomiske og Sociale Udvalg?,
under henvisning til udtalelse fra Regionsudvalget’,

efter proceduren i traktatens artikel 189-C [ 251 <XI* og

ud fra felgende betragtninger:

U nyt

(1)  Rédets direktiv 94/57/EF af 22. november 1994 om felles regler og standarder for
organisationer, der udferer inspektion og syn af skibe, og for sefartsmyndighedernes
aktiviteter i forbindelse dermed’ er blevet @ndret vasentligt ved flere lejligheder. Da
der skal foretages yderligere @&ndringer, ber direktivet af klarhedshensyn omarbejdes.

EUT CJ...]af[...],s.[...].
EFT L 319 af 12.12.1994, s. 20. Senest @ndret ved direktiv 2002/84/EF (EFT L 324 af 29.11.2002,
s. 53).

! EUTC[...]af[...],s.[...].
2 EUTC[...]af[...],s. [...].
i EUTC[...]af[...],s. [...].
5
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2)

‘ WV 94/57/EF, betragtning 1

I resolutionen af 8. juni 1993 om en fzlles politik for sikkerhed til ses opstillede Radet
som mal at udtage alle skibe, som ikke overholder standarderne, fra Feallesskabets
farvande, og lagde sarlig vegt pd en fallesskabsindsats med henblik pd at sikre
effektiv og ensartet anvendelse af internationale regler ved at udarbejde felles
standarder for klassifikationsselskaber®.

€)

‘ WV 94/57/EF, betragtning 2

Sikkerhed og forebyggelse af forurening til ses kan fremmes effektivt ved streng
anvendelse af internationale konventioner, kodekser og resolutioner, samtidig med at
den frie udveksling af tjenesteydelser fremmes.

(4)

‘ WV 94/57/EC, betragtning 3

Flag- og havnestaterne har ansvar for tilsynet med, at skibene er i overensstemmelse
med de ensartede internationale standarder for sikkerhed og forureningsforebyggelse
til s@s.

()

‘ WV 94/57/EC, betragtning 4

Medlemsstaterne er ansvarlige for udstedelse af internationale certifikater vedrerende
sikkerhed og forurening 1 henhold til konventioner sdsom SOLAS 74,
lastelinjekonventionen fra 66 og Marpol 73/78 samt for gennemforelsen af
bestemmelserne i disse konventioner.

(6)

WV 94/57/EF, betragtning 5
=nyt

I henhold til dlsse konventloner kan alle medlemsstater i forskelligtwasterende omfang
bemyndige tekais erer = organisationer, der udferer inspektion og syn af
skibe, 1 almlndellghed kaldet klassifikationsselskaber, <= til at foretage certificering af
en sadan overensstemmelse, ligesom de kan overdrage udstedelsen af de relevante
sikkerhedscertifikater til disse.

(7

‘ WV 94/57/EF, betragtning 6

Pa verdensplan findes er findes der et storre antal af disse klassifikationsselskaber, der
ikke sikrer en fyldestgeorende gennemforelse af reglerne eller en tilstraekkelig
palidelighed, nir de handler pa de nationale myndigheders vegne, fordi de ikke har de
nedvendige strukturer og erfaringer, som man kan have tillid til, og som sa&tter dem 1
stand til at udfere deres opgaver pé et hojt professionelt niveau.

EFT C 271 af 7.10.1993, s. 1.
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‘ WV 94/57/EF, betragtning 7

@®)

©)

I nyt

Endvidere palaegges disse organisationer at udarbejde og gennemfere regler om
udformning, bygning, vedligeholdelse og inspektion af skibe samt at opfylde de
internationale konventioners krav vedrerende udstedelse af de relevante certifikater.
For at kunne varetage denne opgave pd en tilfredsstillende médde md de have fuld
uathangighed, sterkt specialiseret teknisk kompetence og en omhyggelig
kvalitetsstyring.

Organisationer, der udferer indspektion og syn af skibe, ber kunne tilbyde deres
ydelser overalt i Fellesskabet og konkurrere med hinanden, men tilvejebringe et
ensartet sikkerheds- og miljebeskyttelsesniveau. De nedvendige faglige standarder for
deres virksomhed ber derfor fastlegges og anvendes pa en ensartet made i1 hele
Fellesskabet.

(10)

WV 94/57/EF, betragtning 8
(tilpasset)

X> Der ber fastsettes <XI minimumskrav til anerkendelse af organisationerne.edens

(11)

| ¥ 94/57/EF, betragtning 10

Udstedelsen af radiosikkerhedscertifikatet for lastskibe kan overdrages til private
organer, som har tilstreekkelig sagkundskab og kvalificeret personale.

‘ WV 94/57/EF, betragtning 11

14
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(12)

W2001/105/EF, betragtning 11
=nyt

Med henblik pd den forste anerkendelse af de organisationer, der ensker at blive
autoriseret til at arbejde pa medlemsstaternes Vegne kan overholdelsen af
= ovenn@vnte minimumskrav < beste erne E mere effektivt
vurderes pd en harmoniseret og centraliseret made af Kommissionen sammen med de
medlemsstater, der anmoder om anerkendelse.

‘ V94/57/EF, betragtning 12

(13)

Inyt

Anerkendelsen ber gives udelukkende pa grundlag af organisationens arbejdsindsats
med hensyn til kvalitet og sikkerhed. Det ber sikres, at anerkendelsens omfang til
enhver tid er i overensstemmelse med den pageldende organisations faktiske
kapacitet. Endvidere ber der tages hensyn til forskellene i1 de anerkendte
organisationers retlige status og selskabsstruktur, samtidig med at det sikres, at
ovennevnte  minimumskrav  anvendes  ensartet, og at  Feallesskabets
kontrolforanstaltninger virker effektivt.

(14)

WV 94/57/EF betragtning 13
(tilpasset)

&&é&ﬁ En medlemsstat kan é% pa objektlvt og gennemskuehgt grundlag begr&nse
antallet af de organisationer, der autoriseres, s& det svarer til dens behov, under
forudsatning af at Kommissionen udever kontrol X> efter en udvalgsprocedure <XI

15
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(15)

W 2001/105/EF, betragtning 15
(tilpasset)

Da X> dette direktiv <X] éireketin=94/5FEE sikrer fri udveksling af tjenesteydelser i
Fellesskabet, bar Fallesskabet have befojelse til at forhandle med de tredjelande, hvor
nogle af de anerkendte organisationer er beliggende, om ligebehandling for anerkendte
organisationer, der er beliggende i Fellesskabet.

(16)

WV 94/57/EF, betragtning 15
(tilpasset)

Det er nedvendigt, at de nationale myndigheder inddrages B neje Xlneesmere i
skibssyn og udstedelse af de relevante certifikater, sa der sikres fuld overensstemmelse
med de internationale sikkerhedsregler, selv i de tilfelde, hvor medlemsstaterne har
overdraget det til organisationer uden for deres administration at udfere visse

phette et > myndighedsopgaver <XI. Der ber derfor etableres et tat
samarbejdsforhold mellem myndighederne og organisationerne, hvilket kan krave, at
organisationen har en lokal reprasentant i den medlemsstat, pa hvis vegne den udferer
sine opgaver.

‘ WV 94/57/EF, betragtning 16

(17)

WV 2001/105/EF, betragtning 16
(tilpasset)
=nyt

De Forskellige regler om erstatningsansvars—der—geelder for de organisationer, der
arbejder pad medlemsstaternes vegne, has—vanskelestort = vil he@mme <“en korrekt
gennemforelse af B dette direktiv Xldirekti04/57/EE. For at bidrage til lasningen
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af dette problem er det hensigtsmessigt pa fzllesskabsplan at tilvejebringe en vis
harmonisering af ansvaret for en eventuel hendelse forvoldt af en anerkendt
organisation som fastsldet ved en retsafgerelse, herunder ogsd under anvendelse af
voldgiftsprocedurer.

(18)

WV 2001/105/EF, betragtning 17
(tilpasset)
=nyt

De nedvendige foranstaltningers—der—e pelie til gennemforelsen af
= dette <& direktiv 945FHEE  bor Vedtage 1 overensstemmelse med Rdidets
afgorelse 1999/468/EF af 28. juni 1999 om fastsettelse af de nermere vilkér for
udovelsen af de gennemforelsesbefajelser, der tillaegges Kommissionen’.

(19)

Onyt

Bestemmelserne 1 dette direktiv, serlig minimumskravene og de forpligtelser, som de
anerkendte organisationer skal opfylde, ber ajourferes efter udvalgsproceduren, ogsa
under hensyn til udviklingen 1 internationale fora.

(20)

Onyt

Det er af storste betydning, at der kan gribes ind hurtigt, effektivt og pa en made, der
star 1 et rimeligt forhold til formélet, nir en anerkendt organisation ikke opfylder sine
forpligtelser. Hovedformalet ber vare at rette op pd manglerne med henblik pé at
udrydde enhver potentiel trussel mod sikkerheden eller miljoet pa et tidligt tidspunkt.
Kommissionen ber derfor tillegges de nedvendige befojelser til at krave, at
organisationen treffer de nedvendige forebyggende og udbedrende foranstaltninger,
og til som tvangsforanstaltning at paleegge bader og tvangsbeder.

21)

WV 2001/105/EF, betragtning 14
=nyt

= Da direktivets regler skal galde for hele Fallesskabet, ma beslutninger om at
trekke anerkendelsen af en organisation, der ikke opfylder bestemmelserne i
direktivet, tilbage, hvis ovennavnte foranstaltninger viser sig at vare virkningslese,
eller organisationen pa anden made udg;ar en uacceptabel trussel mod s1kkerheden
eller mllyzfet < egss : dens—prees stickerhed—og

eeelse bl tredsstilende traeffes pa faellesskabsplan og derfor
af Kommlssmnen ¥@é=&ﬂ%%ﬂé@l%%&=f efter udvalgsproceduren

(22)

WV 94/57/EF, betragtning 19
(tilpasset)

Medlemsstaterne skal DX ber <XI dog fortsat have muligheden for selv at kunne
suspendere deres DX autorisation af <X] gedkendelse—af en [ anerkendt <XI
organisation som folge af alvorlig fare for sikkerhed eller miljo. Kommissionen teeffer

EFT L 184 af 17.7.1999, s. 23.
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B> ber efter <X owerensstemmelse—med den ovenfor omhandlede procedure hurtigt
> beslutte, <XI % om%éeﬁ%ét det er nedvendigt at underkende en sddan
national foranstaltning.

(23)

‘ WV 94/57/EF, betragtning 20

Medlemsstaterne ber med regelmessige mellemrum vurdere effektiviteten hos de
organisationer, der arbejder pd dens vegne, og forsyne Kommissionen og alle de
ovrige medlemsstater med preacise oplysninger herom.

(24)

WV 2001/105/EF, betragtning 12
(tilpasset)

samme—madekan—den [ Den <Xl lgbende efterﬁalgende overvagning af, om det
%ejé% de anerkendte organisationer udferer—er—+—overensstemmelse—mes
B> overholder X1 bestemmelserne i [ dette direktiv X1 direktin—04/57EE,
B kan <XI udferes mere effektivt pa en harmoniseret og centraliseret made. Det er
derfor hensigtsmassigt, at Kommissionen sammen med den medlemsstat, der anmoder
om anerkendelsen, far overdraget denne opgave pa hele Fellesskabets vegne.

(25)

Onyt

Det er afgeorende, at Fellesskabets skibsinspektorer har adgang til skibe og
skibsdokumenter, uanset skibets flag, for at de kan kontrollere, at de anerkendte
organisationer opfylder minimumskravene med hensyn til alle skibe i1 deres respektive
registre.

(26)

WV 94/57/EF, betragtning 21
(tilpasset)

Medlemsstaterne anmedes X> skal <X] i deres egenskab af havnemyndigheder em—at
fremme sikkerhed og forureningsforebyggelse 1 Feallesskabets farvande gennem
prioriteret inspektion af skibe med certifikater fra organisationer, der ikke opfylder de
feelles krav, hvorved det sikres, at skibe, der forer tredjelandes flag, ikke behandles
gunstigere.

‘ WV 94/57/EF, betragtning 22

(27)

WV 94/57/EF, betragtning 24
(tilpasset)

P& nuvarende tidspunkt findes der ingen ensartede internationale standarder, som alle
skibe skal opfylde i bygningsfasen og i hele deres levetid, for s& vidt angar skrog,
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maskineri samt ek : elinstallationer og styresystemer.
Sddanne standarder kan fastlaegges 1 overensstemmelse med anerkendte

klassifikationsselskabers regler eller med @kvivalente standarder, som de nationale
myndlgheder skal Vedtage —everensstemmelse-med efter proceduren i1 Rédets—direkti

: > Europa-Parlamentets og Radets direktiv 98/34/EF
af 22. juni 1998 <X|om en informationsprocedure med hensyn til tekniske standarder
og forskrifter® ° X1 .

(28)

Onyt

De anerkendte organisationers evne til hurtigt at opdage og rette op pa svagheder i
deres regler, processer og interne kontrolforanstaltninger er af afgerende betydning for
sikkerheden pa de skibe, de inspicerer og certificerer. Denne evne ber styrkes ved
hjeelp af et uafthangigt felles organ, der kan foresla falles tiltag til lobende forbedring
af alle anerkendte organisationer og sikre et frugtbart samspil med Kommissionen.

(29)

WV 94/57/EF, betragtning 23
(tilpasset)
=nyt

X> Anerkendte organisationer <X] 2854 i g skal X bor vere
forpligtet til at <X] ajourfore eg-héndhewve deres tekmske standarder > og handhave
dem <XI = konsekvent < med henblik pa at harmonisere sikkerhedsreglerne og sikre
en ensartet gennemforelse af de internationale regler inden for Fellesskabet. =Néar
anerkendte organisationers tekniske standarder er identiske eller ligner hinanden
meget, bar gensidig anerkendelse af klassecertifikater overvejes. <=

(30)

WV 2001/105/EF, betragtning 18
(tilpasset)

Da gennemsigtighed og informationsudveksling de involverede parter imellem og
offentlighedens ret til > adgang til <XI information er grundlaeggende instrumenter i
forebyggelsen af ulykker til sos, ber de anerkendte organisationer stille alle relevante
lovbestemte oplysninger om tilstanden af skibene i1 deres klasse de=skibe—de-hari
asse: til ridighed for havnestatskontrolmyndighederne samt for offentligheden
generelt.

(1)

WV 2001/105/EF, betragtning 19
(tilpasset)
=nyt

For at fessege-at hindre skibe 1 at skifte klasse fer med det formal at undgé at udfere
de nedvendige reparationer, ber de anerkendte organisationer indbyrdes udveksle alle
relevante oplysninger om tilstanden af de skibe, der skifter klasse, = og om
nedvendigt inddrage flagstaten<= .

BOEFT L 204 af 21.7.1998, 5. 37 X1

19

DA



DA

(32)

(33)

(34)

(35)

Unyt

Det Europ@iske Agentur for Sefartssikkerhed, der er oprettet ved Europa-Parlamentets
og Rédets forordning (EF) nr. 1406/2002'°, ber yde den nedvendige stotte til
gennemforelsen af dette direktiv.

Malet med den foranstaltning, der skal traeffes, nemlig at vedtage fazlles regler og
standarder for organisationer, der udferer inspektion og syn af skibe i Fellesskabet, og
for sefartsmyndighedernes aktiviteter 1 forbindelse dermed, kan ikke 1 tilstraekkelig
grad opfyldes af medlemsstaterne, og kan derfor pa grund af handlingens omfang
bedre gennemfores pa faellesskabsplan. Fellesskabet kan derfor treffe foranstaltninger
1 overensstemmelse med subsidiaritetsprincippet, jf. traktatens artikel 5. I
overensstemmelse med proportionalitetsprincippet, jf. navnte artikel, gir dette
direktiv ikke ud over, hvad der er nadvendigt for at na dette mal.

Forpligtelsen til at gennemfore dette direktiv 1 national lovgivning ber begranses til de
bestemmelser, der udger en vasentlig endring i forhold til det tidligere direktiv.
Forpligtelsen til at gennemfere de uzndrede bestemmelser folger af det tidligere
direktiv.

Nearvarende direktiv ber ikke berere medlemsstaternes forpligtelser med hensyn til de
1 bilag II, del B, angivne frister for gennemforelse 1 national ret af direktiverne -

| ¥ 94/57/EF

UDSTEDT FOLGENDE DIREKTIV:

Artikel 1

Dette direktiv fastlegger visse foranstaltninger, der skal folges af medlemsstaterne og de
organisationer, der er beskaftiget med inspektion, syn og certificering af skibe med henblik
pa at efterkomme de internationale konventioner om sikkerheden til sgs og om forebyggelse
af havforurening, samtidig med at den frie udveksling af tjenesteydelser fremmes. Denne
proces omfatter udformning og gennemforelse af sikkerhedskrav til skrog, maskineri samt el-
installationer og kentrelsystemer styresystemer for skibe, der falder ind under de
internationale konventioners anvendelsesomrade.

Artikel 2
I dette direktiv forstds ved:
a) «skiby: et skib, der falder ind under de internationale konventioners
anvendelsesomride

10

EFT L 208 af 5.8.2002, s. 1. Senest &ndret ved forordning (EF) nr. 724/2004 (EFT L 129 af 29.4.2004,
s. 1).
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W2001/105/EF, artikel 1, nr. 1
=>, 2002/84/EF, artikel 3, nr. 1
=nyt

b) «skib, der forer en
medlemsstats flagy:

et skib, der er registreret 1 en medlemsstat og forer dennes flag i
overensstemmelse med dens lovgivning. Skibe, der ikke svarer til
denne definition, sidestilles med skibe, der forer et tredjelands
flag

¢) «inspektion og syn»:

inspektion og syn, som obligatorisk skal udferes i henhold til de
internationale konventioner

d) «internationale
konventionery:

den internationale konvention af 1974 om sikkerhed for
menneskeliv pa sgen (SOLAS), = bortset fra kapitel XI-2 i
bilaget og den internationale kode for sikring af skibe og
havnefaciliteter (ISPS-koden)), <=den internationale konvention
af 1966 om lastelinjer og den internationale konvention af
1973/1978 om forebyggelse af forurening fra skibe, tillige med
protokoller hertil og @ndringer heraf, samt de dertil herende
keder kodekser af bindende karakter i alle medlemsstater, =»; 1
den gacldende affattelse €

WV 94/57/EF (tilpasset)
=nyt

€) «organisationy:

= en juridisk enhed, dens datterselskaber og alle andre enheder
under dens kontrol, som i fllesskab eller hver for sig udferer
opgaver, der hgrer under anvendelsesomréadet for dette

direktiv & etddassifikationsselskab-cHeretandetprivatorsan:

= f) «kontrol»: <=

=1 litra e), rettigheder, kontrakter eller andre midler, retlige eller
faktiske, der enten hver for sig eller i forening giver en juridisk
enhed mulighed for at udeve en afgerende indflydelse eller satter
en sddan enhed i stand til at udfere opgaver, der herer under
anvendelsesomradet for dette direktiv . <=

DA
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g) «anerkendt
organisationy:

en organisation, der er anerkendt i overensstemmelse med
artikel4DO dette direktiv <XI

h) «autorisation»:

handling, hvorved en medlemsstat meddeler autorisation eller
overdrager befgjelser til en anerkendt organisation

1) «
= myndighedscertifikat<
eertifikab):

et certifikat, der er udstedt af en = flagstat < sedlemsstat cller
pa dennes vegne i overensstemmelse med de internationale
konventioner

=]) «regler og
forskriftery»: <

=en anerkendt organisations krav til udformning, bygning,
udrustning, vedligeholdelse og syn af skibe <

W2001/105/EF, artikel 1, nr. 1
(tilpasset)

k) «klassecertifikat»:

et af > en anerkendt organisation Xletddassifi]
udstedt dokument hvorved det certificeres, at et sklb

As ameessigt or egnet til en bestemt
anvendelse eller drlft i overensstemmelse med de regler og
bestemmelser O forskrifter X1, som selskabet DO den
anerkendte organisation <Xlhar fastlagt og offentliggjort

1)
«radiosikkerhedscertifikat
for lastskibe»:

et certifikat, der er indfort ved det eendrede SOLAS 74/78
radioreglement, som er vedtaget af IMO

V94/57/EF (tilpasset)
=>», 2001/105/EF, artikel 1, nr. 2
=nyt

m) «hjemsted»

det sted, hvor en organisation har sit vedtegtsmassige hjemsted,

sit hovedkontor eller sin hovedvirksomhed.
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Artikel 3

1. Medlemsstaterne skal til opfyldelse af deres ansvar og forpligtelser i henhold til de
internationale konventioner drage omsorg for, at deres myndigheder er i stand til effektivt at
handhave bestemmelserne i de internationale konventioner, ise@r med hensyn til inspektion og
syn af skibe og udstedelse af = myndighedscertifikatere eestifikater og
undtagelsescertifikater = i overensstemmelse med de internationale konventioner < .=,
Medlemsstaterne handler i overensstemmelse med de relevante bestemmelser i bilaget samt
bilaget til IMO-resolution A.847 (20) om retningslinjer for flagstaternes gennemforelse af
IMO-instrumenter. €

2. Hvis en medlemsstat efter stk. 1 med hensyn til skibe, der sejler under dens flag, beslutter

1)  at bemyndige organisationer til helt eller delvis at udfere inspektion og syn #
ttknytnine—tl udstedelse—af X vedrerende <XI = myndighedscertifikater <
eertifikater i—overensstemmelse med DO, herunder inspektion og syn med
henblik pa at vurdere overensstemmelsen med de regler, der henvises til i <XI
artikel +4 B> 19, stk. 2 <XI, og eventuelt til at udstede eller forny de dertil
knyttede certifikater, eller

ii) at overlade det til organisationer helt eller delvis at udfere de under
X> nummer <X] i) nevnte inspektioner og syn

ma den kun overdrage disse opgaver til gedkendte DX anerkendte <X] organisationer.

De kompetente myndigheder godkender 1 alle sddanne tilfelde den forste udstedelse af
undtagelsescertifikat.

Udstedelsen—af For radiosikkerhedscertifikatet for lastskibe kan X> disse opgaver <XI dog
overdrages til et privat organ, som en myndighed har gedkendt DX anerkendt, <] og som har
tilstrekkelig sagkundskab og kvalificeret personale til p4 myndighedens vegne at udfere
nermere bestemte opgaver vedrerende vurdering af sikkerheden inden for
radiokommunikation.

3. Denne artikel vedrerer ikke certificering af specifikke dele af skibsudrustningen.

WV 2001/105/EF, art. 1, nr. 3
(tilpasset)

Artikel 4

+ Medlemsstater, der ensker at meddele autorisation til en organisation, som endnu ikke er
anerkendt, indgiver anmodning om anerkendelse til Kommissionen ledsaget af fuldsteendige
oplysninger om og dokumentation for overholdelse af kravene i baget X> bilag [ <X] samt

om kravet om og forpligtelsen til at overholde bestemmelserne i1 astikeld5—sth—2-—4-oeS5
> artikel 20 og 21 <XI.

Kommissionen foretager sammen med de medlemsstater, der har indgivet en anmodning, en
vurdering af de organisationer, den har modtaget anerkendelsesanmodning om, for at
verificere, at organisationerne opfylder og forpligter sig til at opfylde ovennavnte krav. Ea
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Artikel 5

Kommissionen afslar at anerkende organisationer, der ikke opfylder de i artikel 4, stk. 1,
nevnte krav, eller hvis arbejdsindsats anses for at udgere en uacceptabel trussel mod
sikkerheden eller miljoet ud fra de kriterier, der er fastlagt i henhold til artikel 14.

WV 2001/105/EF, artikel 1, nr. 3
(tilpasset)

B> Artikel 6 <X7

1. Anerkendelsen udstedes af Kommissionen i—ewerensstemmelse—med efter proceduren i
artikel ZX> 9 <X, stk. 2.

Onyt

2. Anerkendelsen udstedes til moderselskabsenheden, hvis der er en sadan, i organisationen
og galder for alle enheder 1 organisationen.

3. Kommissionen kan til enhver tid efter proceduren i artikel 9, stk. 2, begraense eller udvide
anerkendelsen, for sd vidt angar bestemte typer skibe, skibe af en bestemt storrelse, bestemte
former for handel eller en kombination heraf, i overensstemmelse med den péagaeldende
organisations dokumenterede kapacitet.

WV 2001/105/EF, artikel 1, nr. 3
(tilpasset)
=nyt
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4. Kommissionen udarbejder og ajourferer = javnligt < en liste over anerkendte DO de <XJ
organisationer DX , der er anerkendt <X] i overensstemmelse med X> denne artikel Xlste=2
eg=3. Listen offentliggares i > Den FEuropeiske Unions Tidende X1Be—Eurepaiske

| ¥ 94/57/EF

Artikel 7

W2001/105/EF, artikel 1, nr. 4,
litra a) (tilpasset)

1. Ved anvendelsen af artikel 3, stk. 2, md en medlemsstat i princippet ikke aeegte afsld at
bemyndige en af de anerkendte organisationer til at udfere saidanne opgaver, jf. dog DX> denne
artikels stk. 2, <X stk3 samt artikel X> 8 og 16 <XI é~eg=. Medlemsstaten kan dog begraense
antallet af organisationer, der bemyndiges, s det svarer til dens behov, forudsat at det sker pa
et gennemskueligt og objektivt grundlag.

Kommissionen vedtager efter anmodning fra en medlemsstat passende foranstaltninger efter
proceduren i artikel # X> 9, stk. 2 <XI.

W2001/105/EF, artikel 1, nr. 4,
litra c)

2. Inden en medlemsstat accepterer, at en anerkendt organisation med hjemsted i et tredjeland
udferer de i artikel 3 navnte opgaver eller dele heraf, kan den forlange, at det pageldende
tredjeland pa basis af gensidighed giver anerkendte organisationer, der har hjemsted inden for
Feallesskabet, tilsvarende behandling.

Fellesskabet kan desuden forlange, at et tredjeland, hvori en anerkendt organisation er
beliggende, pd basis af gensidighed giver anerkendte organisationer, som er beliggende i
Fellesskabet, tilsvarende behandling.

| ¥ 94/57/EF

Artikel 8
1. Medlemsstater, som beslutter at handle som beskrevet i artikel 3, stk. 2, etablerer et

samarbejdsforhold mellem deres egne myndigheder og de organisationer, der handler pa deres
vegne.
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W2001/105/EF, artikel 1, nr. 5,
litra a) (tilpasset)

2. Samarbejdsforholdet reguleres i en formel, skriftlig og ikke-diskriminerende aftale eller en
tilsvarende retligt bindende ordning, hvori det fastlegges, hvilke sarlige opgaver og
funktioner organisationerne skal varetage, og som mindst skal omfatte:

a)

b)

bestemmelserne i tilleeg II til IMO-resolution A.739 (18) om retningslinjer for
autorisation af organisationer, der handler pa myndighedernes vegne, under
hensyntagen til bilaget, tilleggene og vedfejede dokumenter til IMO
MSC/cirkulere 710 og MEPC/cirkulere 307 om model til aftale om
autorisation af anerkendte organisationer, der handler pa myndighedernes
vegne

folgende bestemmelser vedrerende erstatningsansvar:

i)

iii)

hvis en myndighed ved en endelig retsafgorelse eller som led i1 en
voldgiftsafgerelse palaegges ansvaret for tab, herunder tingsskade,
personskade eller dedsfald 1 forbindelse med en skadegerende handling
samt palegges at betale erstatning til de skadelidte, og det godtgeres for
retten, at dette skyldes en forsatlig handling eller undladelse eller grov
uagtsomhed fra den anerkendte organisations side eller fra dens organer,
ansatte, befuldmegtigede eller andre, som handler pa den anerkendte
organisations vegne, har myndigheden ret til at kraeve erstatningen betalt
af den anerkendte organisation i det omfang navnte tab, skade,
personskade eller dedsfald ifelge retsafgerelsen er forarsaget af den
anerkendte organisation

hvis en myndighed ved en endelig retsafgorelse eller som led i en
voldgiftsafgerelse palaegges ansvaret for personskade eller dedsfald i
forbindelse med en skadegerende handling samt palegges at betale
erstatning til skadelidte, og det godtgeres for retten, at dette skyldes en
uagtsom eller uforsvarlig handling eller undladelse fra den anerkendte
organisations side eller fra dens ansatte, befuldmagtigede eller andre,
som handler pa den anerkendte organisations vegne, har myndigheden ret
til at kraeve erstatningen betalt af den anerkendte organisation i det
omfang, navnte personskade eller dedsfald ifelge retsafgerelsen er
forarsaget af den anerkendte organisation; medlemsstaterne kan begranse
det belgb, som den anerkendte organisation maksimalt skal betale, idet
det maksimale beleb dog skal vere pa mindst 4 mio. EUR

hvis en myndighed ved en endelig retsafgorelse eller som led i en
voldgiftsafgerelse palegges ansvaret for tab, herunder tingsskade, i
forbindelse med en skadegerende handling samt palegges at betale
erstatning til skadelidte, og det godtgeres for retten, at dette skyldes en
uagtsom eller uforsvarlig handling eller undladelse fra den anerkendte
organisations side eller fra dens ansatte, befuldmagtigede eller andre,
som handler pa den anerkendte organisations vegne, har myndigheden ret
til at kraeve erstatningen betalt af den anerkendte organisation i det
omfang, tabet eller skaden ifelge retsafgerelsen er forirsaget af den
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anerkendte organisation; medlemsstaterne kan begranse det belgb, som
den anerkendte organisation maksimalt skal betale, idet det maksimale
beleb dog skal vare pa mindst 2 mio. EUR

c) bestemmelser om, at myndighederne eller et eksternt uv1ld1gt organ som er
udpeget af myndighederne, ska etage—regehnae 3 :
regelmassigt skal kontrollere <] det arbeJde orgamsatloneme udferer pa
myndighedernes vegne, som omhandlet i artikel & D> 16 <XI, stk. 1

d)  muligheden for at foretage stikpreveinspektion og detaljeret inspektion af skibe

e) bestemmelser om, at organisationerne indberetter vaesentlige oplysninger om
eskdas de > fladen i deres klasse <X , endringer, suspensioner og
tllbagetraakmng fra klassen som omhandlet i artlkel 15 X 20 X, stk. 3.

| ¥ 94/57/EF

3. I aftalen eller den tilsvarende retligt bindende ordning kan det kraves, at den anerkendte
organisation har en lokal afdeling pd den medlemsstats omrade, péd hvis vegne den udferer de
1 artikel 3 omhandlede opgaver. Det vil vare tilstraekkeligt, at den lokale afdeling har retlig
status som juridisk person i1 henhold til den pdgaeldende medlemsstats lovgivning, og at den
pagaeldende medlemsstats retsinstanser er kompetente.

4. Hver medlemsstat meddeler Kommissionen preacise oplysninger om det samarbejdsforhold,
der er etableret i henhold til denne artikel. Kommissionen underretter herefter de evrige
medlemsstater derom.

W2001/105/EF, artikel 1, nr. 5,
litra b)

5. Kommissionen forelegger senest den 22. juli 2006 Europa-Parlamentet og Radet en
evalueringsrapport om de ekonomiske virkninger for de bererte parter af den ansvarsordning,
der er omhandlet 1 denne artikel, og navnlig dens virkninger for de anerkendte organisationers
finansielle ligeveagt.

Rapporten udarbejdes 1 samarbejde med medlemsstaternes kompetente myndigheder og de
berorte parter, navnlig de anerkendte organisationer. Kommissionen fremlagger pa grundlag
af denne evaluering om nedvendigt et forslag til @ndring af dette direktiv, navnlig med
hensyn til ansvarsprincippet og det maksimale ansvar.

| ¥2001/105/EF, artikel 1, nr. 6

Artikel 9

W2002/84/EF, artikel 3, nr. 2
(tilpasset)

1. Kommissionen bistds af Udvalget for Sikkerhed til Ses og Forebyggelse af Forurening fra
Skibe (USS), der er nedsat ved artikel 3 1 Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF)
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| ¥2001/105/EF, artikel 1, nr. 6

2. Nar der henvises til dette stykke, anvendes artikel 5 og 7 1 afgerelse 1999/468/EF, jf. dens
artikel 8.

Fristen i artikel 5, stk. 6, 1 afgerelse 1999/468/EF, fastsettes til tre maneder.

3. Udvalget fastsetter selv sin forretningsorden.

| ¥ 94/57/EF (tilpasset)

Artikel 108

W2001/105/EF, artikel 1, nr. 7
(tilpasset)

1. Direktivet kan, hvis dets anvendelsesomrade ikke udvides, @ndres efter proceduren i
artikel # > 9 <XI, stk. 2, med henblik pa:

(a) at indarbejde senere, ikrafttradte @ndringer til de internationale konventioner,

protokoller, koder samt resolutioner i relation hertil=#£ navnt i artikel 2, litra
d), artikel 3, stk. 1, og artikel 6 > 8 <Xl, stk. 2, i=direktizet

(b) at ajourfore kravene i b#aget DO bilag I <XI, navnlig pd baggrund af de
relevante IMO-afgerelser

(c) at &ndre de belab, der er navnt i artikel 6 X> 8 <XI, stk. 2, litra b), nr. ii) og
iii).

| ¥94/57/EF

2. Nar der vedtages nye instrumenter eller protokoller til de konventioner, der er omhandlet i
artikel 2, litra d), fastlegger Radet pa forslag af Kommissionen og under hensyntagen til
medlemsstaternes parlamentariske procedurer og de relevante procedurer inden for IMO, de
narmere regler for ratificering af disse nye instrumenter eller protokoller, idet det péser, at
reglerne anvendes ensartet og samtidig i medlemsstaterne.

W2002/84/EF, artikel 3, nr.3
(tilpasset)

Andringer af de internationale instrumenter, der er navnt i artikel 2, litra d), og artikel 6
> 8 <X, kan udelukkes fra dette direktivs anvendelsesomrade, jf. artikel 5 i forordning (EF)
nr. 2099/2002.

1 EFT L 324 af 29.11.2002, s. 1.
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Unyt

Artikel 11

Hvis Kommissionen finder, at en anerkendt organisation ikke har opfyldt kravene i bilag I
eller sine forpligtelser i henhold til dette direktiv, eller at en anerkendt organisations
arbejdsindsats med hensyn til sikkerhed og forureningsforebyggelse er blevet vesentligt
forringet, uden at dette dog udger en uacceptabel trussel mod sikkerheden eller miljoet,
palegger den den pageldende organisation at treffe de nedvendige forebyggende og
udbedrende foranstaltninger for at sikre fuldstendig opfyldelse af de neevnte krav og
forpligtelser og navnlig fjerne potentielle trusler mod sikkerheden og miljeet, eller at fjerne
arsagerne til den forringede arbejdsindsats pad anden made.

De forebyggende og udbedrende foranstaltninger kan omfatte midlertidige beskyttelsestiltag,
hvis den potentielle trussel mod sikkerheden eller miljoet er overh@ngende.

Artikel 12

1. Ud over de foranstaltninger, der treffes efter artikel 11, kan Kommissionen palaegge en
anerkendt organisation beder,

(a) hvis organisationens manglende opfyldelse af kravene i bilag I eller af sine
forpligtelser i henhold til dette direktiv eller dens forringede arbejdsindsats er
udtryk for alvorlige mangler i1 organisationens struktur, systemer, procedurer
eller interne kontrolforanstaltninger, eller

(b)  hvis organisationen har givet Kommissionen forkerte, ufuldstendige eller
vildledende oplysninger i forbindelse med vurderingen i medfer af artikel 16,
stk. 3, eller p4 anden méde har lagt hindringer i1 vejen for denne vurdering.

2. Hvis en organisation ikke gennemferer de forebyggende og udbedrende foranstaltninger,
som Kommissionen har pélagt den, eller gennemforer dem med uberettiget forsinkelse, kan
Kommissionen, uanset stk. 1, palegge den pageldende organisation tvangsbeder, indtil de
palagte handlinger er gennemfort fuldt ud.

3. De i stk. 1 og 2 navnte bader og tvangsbeder skal have afskrakkende virkning og sta i et
rimeligt forhold bade til overtredelsernes grovhed og til den pagaldende organisations
okonomiske formaen, idet der navnlig skal tages hensyn til, i hvilket omfang sikkerheden er
bragt i fare.

De ma forst palegges efter, at den pdgaldende organisation har haft mulighed for at
fremsaette sine bemarkninger.

Boadernes og tvangsbedernes samlede belob ma ikke overstige 10 % af den anerkendte
organisations samlede omsatning i det foregdende regnskabsér for aktiviteter, der herer under
anvendelsesomradet for dette direktiv.
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Artikel 13

1. Kommissionen tilbagekalder anerkendelsen af en organisation:

(a)

(b)

(©)

(d)

hvis manglende opfyldelse af kravene i bilag I eller af forpligtelserne i henhold
til dette direktiv er af en sddan art, at det udger en uacceptabel trussel mod
sikkerheden eller miljoet

hvis dens arbejdsindsats med hensyn til sikkerhed og forureningsforebyggelse
er af en sidan art, at det udger en uacceptabel trussel mod sikkerheden eller
miljoet

som forhindrer eller gentagne gange laegger hindringer i vejen for
Kommissionens vurdering af organisationen, eller

som ikke betaler de bader og/eller tvangsbeder, der er omhandlet i artikel 12,
stk. 1 og 2.

2. For sa vidt angar litra a) og b) i stk. 1, treeffer Kommissionen afgerelse pa grundlag af alle
foreliggende oplysninger, herunder:

(a)

(b)
(©)
(d)

(e)
®

resultaterne af Kommissionens egen vurdering af den padgaldende organisation
1 henhold til artikel 16, stk. 3

medlemsstaternes indberetninger 1 overensstemmelse med artikel 18
analyser af ulykker, der involverer skibe i den anerkendte organisations klasse.

eventuelle oplysninger om gentagelser af de fejl, der er omhandlet i artikel 12,
stk. 1, litra a)

oplysninger om, i hvilket omfang fldden i organisationens klasse er berort og

konstatering af, at foranstaltningerne 1 artikel 12, stk. 2, ikke har haft nogen
virkning.

3. Kommissionen traeffer afgerelse om at tilbagekalde en anerkendelse pa eget initiativ eller
pa anmodning af en medlemsstat, efter proceduren i artikel 9, stk. 2, og efter at den
pagaldende organisation har haft mulighed for at fremsette sine bemarkninger.

Artikel 14

Kommissionen vedtager efter proceduren 1 artikel 9, stk. 2:

(a)

(b)

kriterier for méling af anerkendte organisationers arbejdsindsats med hensyn til
sikkerhed og forureningsforebyggelse, sarligt pa baggrund af oplysningerne i
henhold til Paris-aftalememorandummet om havnestatskontrol og/eller
lignende ordninger,

kriterier for, hvorndr arbejdsindsatsen i disse henseender skal anses for at
udgere en uacceptabel trussel mod sikkerheden eller miljoet, idet det kan tages
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hensyn til szrlige forhold, der ger sig geldende for mindre eller staerkt
specialiserede organisationer, og

(c) detaljerede regler for gennemforelsen af artikel 12 og, hvor det er relevant,
artikel 13.

| ¥2001/105/EF, artikel 1, nr. 8

WV 2001/105/EF, artikel 1, nr. 9
(tilpasset)

Artikel 1548

4+ Uanset kravene i biaget X bilag [ X] kan en medlemsstat beslutte at suspendere en
autorisation, hvis den skenner, at en anerkendt organisation ikke leengere kan vare autoriseret
til at udfere de i artikel 3 beskrevne opgaver pa medlemsstatens vegne, efter felgende
procedure:

a) medlemsstaten giver straks de ovrige medlemsstater og Kommissionen
meddelelse om sin afgerelse, som skal vare beherigt begrundet
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b) Kommissionen undersgger, om suspensionen er berettiget pa grund af alvorlig
fare for sikkerhed eller miljo

c) efter proceduren i artikel # X> 9 <Xl, stk. 2, meddeler Kommissionen den
pageldende medlemsstat, om dens afgerelse om at suspendere besyadigelsen
X> autorisationen <XI er berettiget pa grund af alvorlig fare for sikkerhed eller
miljo, og anmoder medlemsstaten om at tilbagekalde suspensionen, hvis denne
ikke anses for at vere berettiget.

W2001/105/EF, artikel 1, nr. 10
(tilpasset)
=nyt

Artikel 1644+

1. Hver medlemsstat skal sikre sig, at anerkendte organisationer, der i henhold til
artikel 3, stk. 2, handler pa dens vegne, rent faktisk udferer de i naevnte artikel omhandlede
opgaver til dens kompetente myndigheders tilfredshed.

2. Hver medlemsstat udferer denne opgave mindst hvert andet &r og tilstiller de evrige
medlemsstater og Kommissionen en beretning om resultatet af denne kontrol senest den 31.
marts 1 aret efter de ar, hvor kontrollen har fundet sted.

3. Alle anerkendte organisationer tages regelmassigt og mindst hvert andet ar op til vurdering
af Kommissionen sammen med den medlemsstat, der indgav den relevante anmodning om
anerkendelse, X til kontrol af <X , at de opfylder =deres forpligtelser i henhold til dette
direktiv og < kravene i bilaget X bilag [ <XI.
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Ved udvelgelsen af de organisationer, der skal vurderes, skal Kommissionen vare serlig
opmerksom pa organisationernes zesultater DO arbestmdsats <XI med hensyn til sikkerhed
og forureningsforebyggelse, ulykkesdata og de : dlemssia :
wdarbeidet X medlemsstaternes indberetninger i henhold t11 <ZI i
artikel 42 DO 18 <XI.

Vurderingen kan omfatte et beseg pa organisationens regionale filialer samt stikprevekontrol
af skibe = , bade i drift og under bygning, < med henblik pa kestrelaf X> at kontrollere <X
organisationens zesultater > arbejdsindsats<X] . I sddanne tilfeelde underretter Kommissionen
i givet fald de medlemsstater, hvor den lokale filial er beliggende. Kommissionen aflegger
rapport til medlemsstaterne om resultatet af vurderingen.

4. Alle anerkendte organisationer skal hvert ar fremlaeegge resultaterne af deres evaluering af
kvalitetsstyringssystemet for det i henhold til artikel Z B 9, stk. 1, <X] nedsatte udvalg.

U nyt

Artikel 17

1. Ingen bestemmelser i en anerkendt organisations kontrakt med tredjemand eller i en
autorisationsaftale med en flagstat kan paberabes med henblik pa at begreense Kommissionens
adgang til oplysninger, der er nedvendige for at foretage den i artikel 16, stk. 3, naevnte
vurdering.

2. Anerkendte organisationer skal i deres kontrakter med tredjeparter om udstedelse af
myndighedscertifikater eller klassecertifikater til et skib sikre sig, at det stilles som betingelse
for udstedelsen, at de navnte parter ikke modsatter sig, at Faellesskabets skibsinspekterer far
adgang til det pdgaldende skib med henblik pa gennemforelsen af artikel 16, stk. 3.

WV 2001/105/EF, artikel 1, nr. 11
(tilpasset)

Artikel 1842

Nér medlemsstaterne udever deres inspektionsrettigheder og -forpligtelser som havnestater,
foretager de en indberetning til Kommissionen og andre medlemsstater og orienterer den
pageldende flagstat, hvis det konstateres, at et skib, som ikke opfylder de relevante krav i de
internationale konventioner, har faet udstedt et gyldigt B> myndighedscertifikat <X] eertifikat
af organisationer, der handler pd en flagstats vegne, eller hvis et skib, der forer et gyldigt
klassecertifikat, udviser mangler vedrerende forhold, der er omfattet af certifikatet. Der
foretages 1 henhold til denne artikel kun indberetning i tilfeelde, hvor et skib udger en alvorlig
fare for sikkerheden og miljoet, eller hvor organisationerne pdviseligt har udvist uagtsom
adferd i serlig grad. Den pagzldende anerkendte organisation underrettes om sagen, nar den
forste inspektion finder sted, sdledes at den straks kan treffe hensigtsmessige
opfelgningsforanstaltninger.
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V94/57/EF (tilpasset)
=>», 2001/105/EF, artikel 1, nr. 13
=nyt

Artikel 1944
1. Hver medlemsstat drager omsorg for, at et skib, der forer medlemsstatens flag, er
= udformet, < bygget = og udstyret <& samt vedligeholdes i overensstemmelse med de
= regler og forskrifter vedrerende <= krav til skrog, maskineri samt elinstallationer og

kentrelsystemer styresystemer, der stilles af en anerkendt organisation.

2. En medlemsstat kan beslutte at anvende regler, som den anser for akvivalente med en
anerkendt organisations regler, men kun pd betingelse af, at den straks giver meddelelse
herom til Kommissionen i overensstemmelse med proceduren i direktiv $3489EQE
X> 98/34/EF <Xl, og til de eovrige medlemsstater, og at hverken Kommissionen eller andre
medlemsstater gor indsigelser imod reglerne, og det ikke efter proceduren i =2, artikel
D> 9 X, stk. 2, € X> i dette direktiv <X] konstateres, at disse regler ikke er ekvivalente.

I nyt

3. Medlemsstaterne samarbejder med de anerkendte organisationer, som de autoriserer, om
udarbejdelse af disse organisationers regler og/eller forskrifter. De radferer sig med de
anerkendte organisationer med henblik pd at nid frem til en ensartet fortolkning af de
internationale konventioner i overensstemmelse med artikel 20, stk. 1.

| ¥ 94/57/EF (tilpasset)

Artikel 2045

NV 2001/105/EF, artikel 1, nr. 14,
litra a) (tilpasset)
= nyt

1. De anerkendte organisationer radferer sig med hinanden med jevne mellemrum med
henblik pé at sikre &kvivalens mellem deres tekniske-standarder = regler og forskrifter <og
anvendelsen af disse. ®De samarbejder om at nd frem til en ensartet fortolkning af de
internationale konventioner, uden at dette dog tilsidesatter flagstaternes befojelser. De
anerkendte organisationer aftaler betingelser for gensidig anerkendelse af deres respektive
klassecertifikater pd grundlag af akvivalente standarder, idet der navnlig tages hensyn til
skibsudstyr, der er forsynet med overensstemmelsesmaerket som fastlagt i direktiv 96/98/EF'?,

At s A Z

Organisationerne aflegger regelmassigt beretning til Kommissionen om vasentlige
fremskridt i forbindelse med standarderae = og gensidig anerkendelse <= .

12 EFT L 46 af 17.2.1997, s. 25. Senest @ndret ved direktiv 2002/84/EF (EFT L 324 af 29.11.2002, s. 53).
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| W94/57/EF (tilpasset)

2. De gedkendte DO anerkendte <XI organisationer skal udvise villighed til at samarbejde med
havnestaters kontrolmyndigheder, nar et ef-demdasset=skib [ skib i deres klasse <XI er
berert, og navnlig, nir det gelder om at fi korrigeret indberettede mangler eller andre
ungjagtigheder.

WV 2001/105/EF, artikel 1, nr. 14,
litra b) (tilpasset)
= nyt

3. De anerkendte organisationer stiller alle relevante oplysninger til rddighed for
myndighederne i alle de medlemsstater, der har givet dem en af de autorisationer, der er
omhandlet i artikel 3, og for Kommissionen om detes serede—flade—LO fladen i deres
klasse og om <XI overforsler, &ndringer, suspensioner og tllbagetraeknlng fra klassen, uanset

skibets-flas hvilket flag skibene forer.

Oplysninger om overforsler, &ndringer, suspensioner og tilbagetraekning fra klasse, herunder
oplysninger om alle forsemte syn, forsemte henstllhnger klassebetmgelser drlftsbetmgelser
eller driftsrestriktioner, som er udstedt imod eete 38 arteer X skibe 1 deres
klasse <ZI — uanset %%gj@%s IZ> sklbenes <XI flag — meddeles ogsa = elektronisk < til

ke ; S : = den faelles inspektionsdatabase, der
anvendes af medlemsstaterne til gennemf@relse af Europa-Parlamentets og Rédets
direktiv [.../.../EF]", samtidig med at de registreres i organisationens egne systemer, dog
under ingen omstaendigheder senere end 72 timer efter den handelse, der gav anledning til
forpligtelsen til at meddele oplysningerne. Disse oplysninger, med undtagelse af henstillinger
og klassebetingelser, der ikke er forse;mt <3:' offentliggeres pd de pageldende anerkendte
organisationers eventuele Internet-hiemmesider websteder.

4. De anerkendte organlsatloner udsteder ikke = myndighedscertifikater <= eestifikater til et
sk1b uanset sklbets ﬂag, er-er=sa , asse, DO der ikke laengere er i klasse <X, eHerfer
3 d 3 dsraeessige=arsager X cller som skifter klasse pa grund af
51kkerhedsmangler Ved sklbet <ZI , for ﬂagstatens myndlgheder har faet mulighed for inden
for en rimelig tidsfrist at udtale 51g, c—afog st-derefter > med henblik pa at afgere <XI ,
om en indgdende inspektion er pakraevet.

WV 2001/105/EF, artikel 1, nr. 14,
litra c) (tilpasset)

5. Hvis der sker en klasseoverforsel fra en anerkendt organisation til en anden, skal den
afgivende organisation informere den modtagende organisation om:

(a) D> eventuelle <X] alle forsemte syn
(b) B> eventuelle <X] alle forsemte henstillinger og klassebetingelser

(c) driftsbetingelser X>, der er udstedt mod skibet og <XI

13 EUTL[...]af[...],s.[...]
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(d)  eHes driftsrestriktioner, der er udstedt mod B> skibet <X] fartejet.

Ved overforslen skal den afgivende organisation give den modtagende organisation
fuldsteendige historiske sagsoplysninger vedrerende B skibet <XI fastefet. Den modtagende
organisation kan kas forst udstede certifikater til skibet, efter—at ndr alle forsemte syn er
blevet afsluttet med tilfredsstillende resultat, og alle forsemte henstillinger eller
klassebetingelser, der tidligere er blevet udstedt mod X> skibet <X] fastejet, er blevet opfyldt
som angivet af den afgivende organisation.

Den modtagende organisation skal, fer certifikaterne udstedes, meddele den afgivende
organisation certifikaternes udstedelsesdato og bekrefte dato, sted og tufee
foranstaltningerX> , som er truffet med hensyn til <X hvert enkelt forsemt syn, forsemt
henstilling og forsemt klassebetingelse.

Onyt

De anerkendte organisationer fastlegger og anvender passende felles krav vedrerende
tilfelde af klasseoverforsler, der kraever sarlige sikkerhedsforanstaltninger. Disse tilfelde
skal som minimum omfatte klasseoverforsel af skibe, der er 15 &r gamle eller ®ldre, og
overforsel fra en ikke-anerkendt organisation til en anerkendt organisation.

W2001/105/EF, artikel 1, nr. 14,
litra c)

De anerkendte organisationer samarbejder for at gennemfore bestemmelserne 1 dette stykke
korrekt.

I nyt

Artikel 21

1. De anerkendte organisationer opretter senest den .... et felles organ og opretholder dette.
Organet varetager folgende opgaver:

(a) lobende vurdering af kvalitetsstyringssystemer
(b) certificering af kvalitetsstyringssystemer

(©) formulering af bindende fortolkninger af de internationalt anerkendte
kvalitetsstandarder, navnlig for at tage hejde for de sarlige kendetegn ved
anerkendte organisationer og deres forpligtelser, og

(d)  vedtagelse af individuelle og kollektive henstillinger om forbedring af
anerkendte organisationers regler, processer og interne kontrolordninger.

Det faelles organ skal vaere uathangigt af de anerkendte organisationer og have de nedvendige
midler til at varetage sine opgaver effektivt og efter de hgjeste faglige standarder.

Det vedtager en arlig arbejdsplan.
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Det foreleegger Kommissionen og de medlemsstater, der har autoriseret de forskellige
organisationer, fuldstendige oplysninger om den &rlige arbejdsplan og om dets konklusioner
og henstillinger, navnlig vedrerende situationer, hvor sikkerheden kan have varet i fare.

2. Det felles organ, jf. stk. 1, tages jevnligt op til vurdering af Kommissionen, der kan krave,
at anerkendte organisationer traeffer de foranstaltninger, som Kommissionen finder
nedvendige for at sikre fuldsteendig opfyldelse af stk. 1.

Kommissionen aflegger rapport til medlemsstaterne om resultaterne og opfelgningen af
vurderingen.

Artikel 22

1. Organisationer, der ved ikrafttreedelsen af dette direktiv allerede var anerkendt i
overensstemmelse med direktiv 94/57/EF, bevarer deres anerkendelse, jf. dog stk. 2 og 3.

2. Anerkendte organisationer skal overholde de nye bestemmelser i dette direktiv fra
direktivets ikrafttraedelse.

3. Uden at dette bererer artikel 11 og 13, tager Kommissionen inden den [12 méneder efter, at
det omarbejdede direktiv er trddt i kraft] alle begraensede anerkendelser, der er udstedt i
henhold til direktiv 94/57/EF op til fornyet vurdering 1 lyset af artikel 6, stk. 3, 1 dette direktiv,
med henblik pé at afgere efter proceduren i artikel 9, stk. 2, om begrensningerne skal erstattes
af andre eller ophaves. Begransningerne forbliver 1 kraft, indtil Kommissionen har truffet sin
afgerelse.

Artikel 23

Som led i vurderingen i henhold til artikel 16, stk. 3, kontrollerer Kommissionen, at
indehaveren af anerkendelsen er moderselskabsenheden 1 organisationen. Hvis dette ikke er
tilfeeldet, @ndrer Kommissionen anerkendelsen ved en beslutning.

Hvis Kommissionen @ndrer anerkendelsen, tilpasser medlemsstaterne deres aftaler med
organisationen i overensstemmelse med @ndringen.
Artikel 24

Kommissionen informerer regelmassigt Europa-Parlamentet og Radet om udviklingen i
gennemforelsen af direktivet i medlemsstaterne.

V94/57/EF (tilpasset)
=nyt

Artikel 25

1. Medlemsstaterne satter de nodvendige love og administrative bestemmelser i kraft for at
efterkomme artikel [...] og punkt [...] i bilag I [artikler eller dele heraf og punkter i bilag I,
hvori der er foretaget materielle @ndringer i forhold til det tidligere direktiv]dette direktiv
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senest dea3t—deeember1995- [X> atten maneder efter den dato, der er fastsat ved artikel 27.
De tilsender straks Kommissionen disse bestemmelser med en sammenligningstabel, som
viser sammenhangen mellem de pageldende bestemmelser og dette direktiv.<XI

2. Nér—medlemsstaterne—ved isse X Disse <XI love og administrative bestemmelser;
skal ée > Ved Vedtagelsen <ZI 1ndeholde en henvisning til dette direktivs eller de skal Ved
offenthggﬂrelsen ledsages af en sddan henv1sn1ng De-nermere—reglerfor-denne—henvisning

3 aterne: DO De skal ogsé indeholde oplysmng om, at henv1sn1nger i
gasldende love og adrmmstratlve bestemmelser til de direktiver, der opheves ved nervaerende
direktiv, geelder som henvisninger til nervarende direktiv. Medlemsstaterne fastlegger
reglerne for denne henvisning og affattelsen af den navnte oplysning. <XI

3. Medlemsstaterne seddeler straks DO tilsender <X Kommissionen alde B de vigtigste <XI
nationale D& bestemmelser <ZI retsforskeifter, som de udsteder pa det omrdde, der er omfattet
af dette direktiv. kemss B

Artikel 26

Direktiv 94/57/EF som @ndret ved de direktiver, der er navnt i bilag II, del A, ophaves med
virkning fra den [dato, hvor det omarbejdede direktiv treeder i kraft], uden at dette bererer
medlemsstaternes forpligtelser med hensyn til de i bilag II, del B, angivne frister for
gennemforelse i national ret af direktiverne.

Henvisninger til de ophavede direktiver skal forstds som henvisninger til neerverende
direktiv og leses efter ssmmenligningstabellen 1 bilag III.
Artikel 27

Dette direktiv treeder i kraft pa tyvendedagen efter offentliggerelsen i Den Europceiske Unions
Tidende.

Artikel [...] og punkt [...] i bilag I [artikler eller dele heraf og punkter i bilag I, hvori der ike

er foretaget @ndringer 1 forhold til det tidligere direktivlanvendes fra den [dato, hvor det
omarbejdede direktiv treeder i kraft].
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| W94/57/EF (tilpasset)

Artikel 28

Dette direktiv er rettet til medlemsstaterne.

Udfaerdiget 1 Bruxelles, den [...]

Pa Europa-Parlamentets vegne

[..]

Formand

Pd Radets vegne

[.]

Formand
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BILAG1

MINIMUMSKRAYV TIL DE I ARTIKEL 3 OMHANDLEDE ORGANISATIONER

W2001/105/EF, artikel 1, nr. 16,
litra a)

A. GENERELLE MINIMUMSKRAV

Onyt

1. En anerkendt organisation skal have status som juridisk person i den stat, hvor den har sit
hjemsted. Dens regnskaber skal attesteres af uathaengige revisorer.

W2001/105/EF, artikel 1, nr. 16,
litra a) (tilpasset)

4+ > 2. X Den anerkendte organisation skal kunne dokumentere omfattende erfaring med
vurdering af udformning og bygning af handelsskibe.

Onyt

3. Organisationen skal rade over et betydeligt personale til at varetage ledelsesmassige og
tekniske opgaver samt stottefunktioner og forskningsopgaver 1 et omfang, der passer til
storrelsen af fladen i organisationens klasse, fladens sammens@tning og organisationens
engagement 1 bygning og ombygning af skibe. Organisationen skal vaere i stand til pa hvert
arbejdssted, nér der er behov for det, at stille midler og personale til radighed i et omfang, der
passer til de opgaver, der skal udferes 1 overensstemmelse med de generelle minimumskrav 6
og 7 og med de specifikke minimumskrav.

W2001/105/EF, artikel 1, nr. 16,
litra a) (tilpasset)
=nyt

4. Organisationen skal have = og anvende <= omfattende regler og forskrifter, der er af
samme kvalitet som internationalt anerkendte standarder, =for udformning, bygning og
periodisk syn af handelsskibe < eg. Disse regler og forskrifter offentliggeres og ajourferes og
forbedres lobende 1 kraft af forsknings- og udviklingsprogrammer.

5. Organisationen skal hvert ar offentliggere sit skibsregister eller X forer X1 fere
skibsregisteret i en database, der er tilgeengelig for offentligheden.
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6. Organisationen méd ikke vare kontrolleret af redere eller verfter eller af andre med
kommerciel interesse 1 fremstilling, udstyring, reparation eller drift af skibe. Organisationen
ma ikke i vasentlig grad weereindtegtsmaessigt athengig af en enkelt erhvervsvirksomhed.
Den anerkendte organisation D> udferer <X] saé ikke udfere = klassifikationsopgaver eller <

pgaver X> myndighedsopgaver X1 , hvis den er identisk med eller har
erhvervsmmsmg, personlig eller familiemassig tilknytning til et skibs X reder eller
operator <X efer—eHer—seder. Dette uforenelighedsprincip finder ligeledes anvendelse pa de
skibsinspektorer, der er ansat af den anerkendte organisation.

7. Organisationen [X> skal <X] udeves sin virksomhed 1 overensstemmelse med
bestemmelserne 1 bilaget til IMO-resolution A.789 (19) om specifikationer for tilsyns- og
certlﬁcerlngsfunktmner der udferes af anerkendte organer pa myndighedernes vegne, i den
udstraekning de fnder-anvendelsepd X> daekker emner, der falder under <XI dette direktivs
anvendelsesomrade.

W2001/105/EF, artikel 1, nr. 16,
litra b)

B. SPECIFIKKE MINIMUMSKRAV

Onyt

1. Organisationen yder en verdensomspandende dekning i kraft af sit eget tekniske personale
eller, 1 ganske sarlige og beherigt begrundede tilfelde, andre anerkendte organisationers
serlige tekniske personale.

| ¥ 94/57/EF

2. Organisationen folger et st etiske regler.

3. Organisationen ledes og administreres pa en sddan made, at de oplysninger, som en
medlemsstats myndigheder har brug for, behandles fortroligt.

W2001/105/EF, artikel 1, nr. 16,
litra b) (tilpasset)
=nyt

4. Organisationen erindstiletpaataive © stiller alle relevante oplysnmger til rddighed for <=
myndighederne, Kommissionen og de berorte parter aHe : .
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5. Organisationens ledelse har defineret og dokumenteret sin politik, sine mél og sin
forpligtelse med hensyn til kvalitet, og den har sikret, at politikken er blevet forstdet og
gennemfort og opretholdes pa alle niveauer i organlsatlonen Organlsatlonens politik s&ea%
kenwise D henviser X] til mal og indikatorer for sikkerheds—eg—forebya eaelsespeliti]
X> arbejdsindsats pa omraderne sikkerhed og foruremngsforebyggelse <ZI

6. Organisationen

a) at erganisatienens X dens <XI regler og forskrifter opstilles og vedligeholdes pa en
systematisk made

b) at erganisatienens DO dens <X] regler og forskrifter folges, og at der foreligger et
internt system til at mile tjenesteydelsens kvalitet i forhold til disse regler og
forskrifter

c) at kravene til 5 32 bejde [X> de myndighedsopgaver I , som
organisationen er autorlseret til at udfejre opfyldes, og at der foreligger et internt
system til at male kvaliteten af tjenesteydelsen, hvad angér overholdelse af de
internationale konventioner

d) at ansvar og befojelser for og de indbyrdes relationer mellem de medarbejdere, det
B> hvis arbejde <X] har indflydelse pa kvaliteten af organisationens tjenesteydelser,
er defineret og dokumenteret

e) at alt arbejde udferes under kontrollerede forhold

f) at der er etableret en kontrolordning, der sikrer overvagning af de handlinger og det
arbejde, der udferes af skibsinspektorer samt det tekniske og administrative
personale, der er éirekte ansat af organisationen

2)

sklbsmspektgrer skal-unde S endicheder have

til den sarlige sklbstype hvor de udfﬂrer ée%e&be&t%e = deres < arbejde, for sa
vidt angir den sarlige undersogelse, der skal gennemfores, og til de relevante
galdende krav

h) at der anvendes en ordning med uddannelse af skibsinspektorer og lebende
ajourfering af deres kundskaber

1) at der lebende foretages registreringer, der viser, at de kraevede standarder er opfyldt
pa de punkter, som de udferte tjenesteydelser omfatter, samt at
kvalitetsstyringssystemet fungerer effektivt

j) at der til stadighed findes et omfattende system af planlagt og dokumenteret intern
kentrel X revision <X] af de kvalitetsrelaterede aktiviteter i alle organisationens

afdelinger DO hjemsteder XI
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k) at de lovbestemte syn og inspektioner, der kraeves i det harmoniserede system for syn
og certificering, som organisationen er autoriseret til at udfere, foretages i henhold til
bestemmelsen i bilaget og biag B tillegget <X til IMO-resolution AF46—E-8)
> A.948 (23) X] om retningslinjer for syn i henhold til det harmoniserede system
for syn og certificering

1) at der etableres klare og direkte linjer, hvad angér ansvar og keatrel D ledelse <X
mellem selskabets hovedkontor og dets regionale kontorer og mellem de anerkendte
organisationer og deres skibsinspektorer.

Onyt

7. Organisationen har udviklet og gennemfort og opretholder et effektivt internt
kvalitetsstyringssystem, der er baseret pa relevante dele af de internationalt anerkendte
kvalitetsstandarder, og som er 1 overensstemmelse med EN ISO/IEC 17020:2004
(inspektionsorganer) og med EN ISO 9001:2000, som fortolket og certificeret af det faelles
organ, der er omhandlet i artikel 21, stk. 1.

8. Organisationens regler og forskrifter gennemfores pd en sddan made, at organisationen
forbliver 1 stand til, pa basis af sin egen direkte viden og vurdering at udstede en pélidelig og
objektiv erklering om sikkerheden ved de bererte skibe i form af klassecertifikater, pa
grundlag af hvilke der kan udstedes myndighedscertifikater.

9. Organisationen har de nedvendige midler til — ved hjelp af kvalificeret, fagligt uddannet
personale og 1 overensstemmelse med bestemmelserne i bilaget til IMO-resolution A.913 (22)
om retningslinjer for myndighedernes gennemforelse af den internationale kodeks for sikker
skibsdrift (ISM-koden) — at vurdere anvendelsen og opretholdelsen af bdde det landbaserede
og det pa skibene anvendte sikkerhedsstyringssystem, som skal omfattes af de pagaeldende
certifikater.
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| V94/57/EF

9 X 10. <] Organisationen giver reprasentanter for myndighederne og andre bererte parter

W2001/105/EF, artikel 1, nr. 16,
litra b) (tilpasset)

mulighed for at deltage i udarbejdelsen af dens regler og/eller forskrifter.
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BILAG II
Del A

Ophavede direktiver med efterfelgende sendringer
(f. artikel 26)

Rédets Direktiv 94/57/EF EFT L 319 af 12.12.1994, s. 20.
Kommissionens direktiv 97/58/EF EFT L 274 af 7.10.1997, s. 8.
Europa-Parlamentets og Radets EFT L 19 af 22.1.2002, s. 9.
direktiv 2001/105/EF
Europa-Parlamentets og Radets EFT L 324 af 29.11.2002, s. 53.
direktiv 2002/84/EF

Del B

Tidsfrister for gennemferelse i national ret

(if. artikel 26)

Direktiv Tidsfrist for gennemforelse
94/57/EF 31. december 1995
97/58/EF 30. september 1998
2001/105/EF 22. juli 2003
2002/84/EF 23. november 2003
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BILAG III
SAMMENLIGNINGSTABEL
Direktiv 94/57/EF Dette direktiv
Artikel 1 Artikel 1

Artikel 2, indledende formulering
Artikel 2, forste led

Artikel 2, andet led

Artikel 2, tredje led

Artikel 2, fjerde led

Artikel 2, femte led

Artikel 2, sjette led

Artikel 2, syvende led

Artikel 2, ottende led

Artikel 2, niende led

Artikel 2, tiende led

Artikel 2, elvte led

Artikel 3

Artikel 4, stk. 1, forste og andet punktum
Artikel 4, stk. 1, sidste punktum
Artikel 4, stk. 2 og 3

Artikel 4, stk. 4

Artikel 4, stk. 5

DA

Artikel 2, indledende formulering
Artikel 2, litra a)

Atrtikel 2, litra b)

Artikel 2, litra ¢)

Artikel 2, litra d)

Artikel 2, litra e)

Artikel 2, litra f)

Artikel 2, litra g)

Artikel 2, litra h)

Artikel 2, litra 1)

Artikel 2, litra j)

Artikel 2, litra k)

Artikel 2, litra I)

Artikel 2, litra m)

Artikel 3

Artikel 4, stk. 1

Artikel 6, stk. 1

Artikel 5 og artikel 6, stk. 2 og 3

Artikel 6, stk. 4

DA



Artikel 5, 6, 7 og 8

Artikel 9

Artikel 10, stk. 1
Artikel 10, stk. 2, 3 og 4

Artikel 11

Artikel 12

Artikel 14

Artikel 15

Artikel 16

Artikel 17
Bilag

DA

Artikel 7, 8,9 og 10

Artikel 11 til 14

Artikel 15
Artikel 16
Artikel 17
Artikel 18
Artikel 19, stk. 1 og 2
Artikel 19, stk. 3
Artikel 20
Artikel 21 til 24
Artikel 25
Artikel 26
Artikel 27
Artikel 28

Bilag |

Bilag II

Bilag III
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FINANSIERINGSOVERSIGT TIL FORSLAGET

1. FORSLAGETS BETEGNELSE
Forslag til Europa-Parlamentets og Radets direktiv om falles regler og standarder for
organisationer, der udferer inspektion og syn af skibe, og for sefartsmyndighedernes
aktiviteter i forbindelse dermed
2. ABM/ABB-RAMME
Politikomréade: Energi og transport
Aktiviteter: So- og flodtrafik, intermodalitet
3. BUDGETPOSTER
3.1 Budgetposternes nummer og tekst (aktionsposter og dermed forbundne poster vedrerende
teknisk og administrativ bistand (tidl. B..A-poster)): Ikke relevant
3.2 Foranstaltningens og de finansielle virkningers varighed: Ikke relevant
33 Budgetoplysninger (indsat om nedvendigt flere raekker): Ikke relevant
Bidrao fra Udgiftsomrade
Budgetpost Udgifternes art Nye EFTA-bidrag & i de finansielle
ansegerlandene
overslag
) Opdelte'
Oblig./ /  Tkke-
Tkke- opdelte? | JA/NEJ JA/NEJ JA/NEJ Nr. [...]
oblig.
Oblig./ Opdelte/
Ikke- Ikke- JA/NEJ JA/NEJ JA/NEJ Nr. [...]
oblig. opdelte
' Opdelte bevillinger.
2 Ikke-opdelte bevillinger.
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4. SAMMENFATNING AF RESSOURCERNE
4.1 Finansielle ressourcer

4.1.1  Sammenfatning af forpligtelsesbevillinger (FB) og betalingsbevillinger (BB)
i mio. EUR (3 decimaler)

Punkt n+35
Udgiftstype Arn n+l |[n2 n+3 | n+4 og ff. | L alt
Driftsudgifter’
Forpligtelsesbevillinger 8.1 a 0 0 0 0 0 0 ingen
(FB) -
Betalingsbevillinger b 0 0 0 0 0 0 ingen
(BB)

Administrative udgifter inden for referencebelobet’

Teknisk og 0 0 0 0 0 0 ingen
administrativ  bistand | 8.2.4 c

(10B)

SAMLET REFERENCEBELOUB

Forpligtelsesbevillinger atc |0 0 0 0 0 0 ingen
Betalingsbevillinger btc | 0 0 0 0 0 0 ingen

Administrative udgifter, der ikke er medtaget i referencebelabet’

Personaleressourcer og

dermed forbundne 8.2.5 d 0,054 0,054 | 0,054 | 0,054 | 0,054 0,054 | 0,324
udgifter (10B)

Administrative udgifter,

undtagen udgifter til 0 0 0 0 0 0 0

personaleressourcer og
dermed forbundne
udgifter, ikke medtaget i
referencebelebet (IOB)

8.2.6 e

Udgifter, som ikke henherer under kapitel xx 01 i afsnit xx.
Udgifter inden for artikel xx 01 04 1 afsnit xx.
Udgifter inden for kapitel xx 01, der ikke henherer under artikel xx 01 04 eller xx 01 05.

DA 2 DA
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Samlede ansliede finansielle omkostninger ved foranstaltningen

FB I ALT, inkl. udgifter a +
til personaleressourcer < | 0054|0054 | 0054 | 0054 | 0054 0,054 | 0,324
(3
BB I ALT, inkl. udgifter b +
til personaleressourcer fi j: 0,054 | 0,054 | 0,054 | 0,054 | 0,054 0,054 | 0,324
€
Samfinansiering
Lovforslaget indeberer ikke nogen samfinansiering fra medlemsstaternes side.
i mio. EUR (3 decimaler)
Samfinansierende n+35
organ Arn |n1 n 2 n 3 n+4 | ogff. | Ialt
........................ f 0 0 0 0 0 0 0
FBIALT, inkl. atct |0 0 0 0 0 0 0
samfinansiering d+e+f
4.1.2  Forenelighed med den finansielle programmering
X Forslaget er foreneligt med den galdende finansielle programmering.
O Forslaget kreever omprogrammering af det relevante udgiftsomréde i de finansielle overslag.
O Forslaget kan kraeve anvendelse af bestemmelserne i den interinstitutionelle aftale® (dvs.
fleksibilitetsinstrumentet eller revision af de finansielle overslag).
4.1.3  Finansielle virkninger pd indtaegtssiden
X Forslaget har ingen indflydelse pa indtegterne
O Forslaget har finansielle virkninger - Virkningerne for indtaegterne er som folger:

NB: Alle enkeltheder og bemcerkninger vedrorende metoden for beregning af virkningerne pd
indteegterne anfores i et scerskilt bilag.

Se punkt 19 og 24 i den interinstitutionelle aftale.
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i mio. EUR (3 decimaler)

Forud Efter foranstaltningens iverkszettelse
for
foran-
Budget- |Indtegter stalt- [Ar n] [[n+1] |[n+2] |[n+3] |[n+4] |[n+5]"
post ningen
[Ar n]
a) Indtcegter i faste priser 0 0 0 0 0 0
b) Endringer i indteegterne A 0 0 0 0 0 0
4.2 Personaleressourcer (fuldtidsekvivalenter) (herunder tjenestemand, midlertidigt ansatte og
eksternt personale) — se naermere under punkt 8.2.1.
(Foranstaltningen vil blive varetaget af det eksisterende personale)
Arlige behov
Ar n|n+1 |[n+2 n+3 n+4 n+5og
(2007%) ff.
:ﬁrsonaleressourcer i 0,5 0.5 0,5 0.5 0,5 0,5
5. SARLIGE FORHOLD OG MAL
5.1 Behov, der skal dekkes pé kort eller lang sigt
Undersogelsen af den galdende ordning ifelge direktiv 94/57/EF, herunder resultaterne af
Kommissionens vurdering af de anerkendte organisationer, viser, at der fortsat er betydelige
svagheder i1 ordningen for inspektion og certificering af sikkerheden i EF-fladen.
Losningen er at skarpe kontrolforanstaltningerne i1 inspektions- og certificeringsprocessen,
s4 man sikrer, at der bliver grebet ind, ndr der opstér fejl, og at der tages hejde for
opdelingen mellem klassifikations- og myndighedsopgaver.
Desuden ber terminologien 1 direktivet ensrettes pa grundlag af mere pracise og klart
definerede begreber, hvor der f.eks. skelnes klart mellem «myndighedscertifikater» og
«klassecertifikater».
Dette gor det neodvendigt at @ndre de geldende lovrammer.
5.2 Mervardien af Fellesskabets engagement og forslagets sammenhang med andre finansielle

instrumenter og eventuel synergi

Den internationale ordning for certificering af skibe har en kompleks struktur. Historisk er
den offentlige ordning (med de sdkaldte «myndighedscertifikater») bygget op over — men

Indseat flere kolonner, hvis f.eks. aktionen varer laengere end 6 ar.
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54

har ikke erstattet - den i forvejen eksisterende private ordning, der er etableret af
klassifikationsselskaberne. Dette har fort til en situation, hvor fordelingen af opgaver
mellem disse parter varierer fra omrade til omrade.

Tekniske standarder udarbejdes i praksis dels af IMO og dels af klassifikationsselskaberne.
Hvem der dekker hvad, atheenger af hvilken konvention, hvilket emne og hvilken skibstype
der er tale om.

En fellesskabsforanstaltning vil skabe storre pélidelighed 1 inspektions- og
certificeringsprocessen og skal derfor omfatte krydskontrol for at sikre, at det opdages, nar
der opstar fejl. Derved bliver det nemmere at rette disse fejl ved kilden og udrydde truslerne
mod sikkerheden pa lang sigt.

Forslagets mdl, forventede resultater og evrige indikatorer set i forbindelse med ABM-
rammen

Hovedmalet er at oge palideligheden i1 processen for inspektion og certificering af
sikkerheden ved skibe, der sejler under europzisk flag.

Der er folgende delmal:

e Delmal nr. 1: at skeerpe kontrollen af anerkendte organisationer.
e Delmél nr. 2: reform af den begrensede anerkendelse.

e Delmal nr. 3: reform af kriterierne for anerkendelse.

Gennemforelsesmetode (vejledende)

Angiv nedenfor, hvilken eller hvilke metoder® der er valgt til gennemforelse af foranstaltningen.

O
X

Central forvaltning

Direkte af Kommissionen

Indirekte ved delegation til:

O  Forvaltningsorganer

0  Organer oprettet af Faellesskaberne, jf. artikel 185 i finansforordningen

00  Nationale offentlige organer eller public service-organer

Hvis der angives flere metoder, gives der en n@rmere forklaring i afsnittet "Relevante bemaerkninger" i dette
punkt.
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O O O

Fcelles eller decentral forvaltning
med medlemsstaterne
med tredjelande

Feelles forvaltning med internationale organisationer (angiv ncermere)

Relevante bemerkninger:

Ingen.

6.

6.1

6.1.1

6.1.2

OVERVAGNING OG EVALUERING

Ifolge direktivforslaget skal medlemsstaterne meddele Kommissionen de nationale
bestemmelser, der vedtages til gennemforelse af direktivet i national ret.

Hvis en medlemsstat ikke anmelder sadanne gennemferelsesforanstaltninger (eller hvis
anmeldelsen er ufuldstendig), vil der automatisk blive indledt en overtreedelsesprocedure 1
overensstemmelse med traktatens artikel 226.

Agenturet for Seofartssikkerhed medvirker ved tilsynet med medlemsstaternes
gennemforelse af direktivet.

Evaluering
Forudgdende evaluering
Konsekvensanalysen har udpeget folgende fordele og ulemper:

Fordele: Mens de andre mulige midler til at nd malet (dvs. navnlig en bedre inspektion og
certificering af skibes sikkerhed) kun vil kunne omfatte skibe, der sejler under europaisk
flag, vil den pétenkte foranstaltning medvirke til at forbedre sikkerheden i hele fladen i de
anerkendte organisationers klasse, uanset flag, dvs. hovedparten af verdens flade. Dette er
af afgerende betydning for beskyttelsen af Fellesskabets farvande. Omkostningerne er
begrensede og stiller ikke europaiske redere ringere end andre, og samtidig forventes
foranstaltningen at fa stor effekt. Foranstaltningen kraver kun en kort og forholdsvis
uproblematisk overgangsperiode.

Ulemper: Foranstaltningen er et forseg pa at rette op pé et overordnet problem og kraver
en hoj grad af samarbejde fra de anerkendte organisationers side. Derfor er det nedvendigt,
at Kommissionen overvager gennemforelsen sarlig ngje, og eventuelt gor brug af sine
sanktionsbefgjelser for at sikre, at alle forudsetninger for en velfungerende foranstaltning
bliver opfyldt.

Forholdsregler efter en midtvejsevaluering eller efterfolgende evaluering (konklusioner, der
kan drages af lignende tidligere erfaringer)

Ikke relevant.
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6.1.3  Regler for fremtidige evalueringer og deres hyppighed
Ikke relevant.
7. FORHOLDSREGLER MOD SVIG

Ikke relevant
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8. RESSOURCER

8.1 Finansielle omkostninger i forbindelse med forslagets mél Ikke relevant
Forpligtelsesbevillinger i mio. EUR (3 decimaler)
Beskrivelse af mal, 4 Arn Ar n+1 Ar n+2 Ar n+3 Ar n+4 Ar n+5 ff. I ALT
foranstaltninger og < s
Output ? E Q % L % L % Q % Q % Q % L
© @ . = B8 4 ISRz BB BB BB ESIRZ I SIRZ Y
o Bl =Bl 2 od = Lod = L3S o = LS| = Lod = Lo g = L oo
8| 58| EE EZ T, |E2dE.|EEH T EE L |E2 T, |E2 4 E, B D
= |02 <3| S8 <E| SA5E<E|FEE <A AEE|<B|A5F<B|H5E <B| S 5E
OPERA-TIONELT
MALNR. 1°......

Foranstaltning 1.......

- Output 1

- Output 2

Foranstaltning 2....

- Output 1

Subtotal
mal 1

OPERATIONELT
MALNR.2 ......

Foranstaltning 1

- Output 1

Subtotal mal 2

OPERA-TIONELT
MAL NR. ...

Subtotal mal nr.

SAMLEDE
OMKOSTNINGER

DA

Som beskrevet under punkt 5.3.
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8.2 Administrative udgifter

8.2.1  Personaleressourcer — antal og type

Personale til forvaltning af foranstaltningen ved brug af eksisterende og/eller

Stillingstyper yderligere ressourcer (antal stillinger/fuldtidszekvivalenter)

Arn Arn+1 Arn+2 Arn+3 Arn+4 Arn+5
Tjenestemand A*/ 10,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5
eller AD
midlertidigt B*, |0 0 0 0 0 0
ansatte C*/
(06 01 01) AST
Personale'’, der | O 0 0 0 0 0
finansieres over art.
XX 0102
Andet personale'?, der | 0 0 0 0 0 0
finansieres over art.
XX 01 04/05
I ALT 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5

8.2.2  Opgavebeskrivelse

Direktivet om klassifikationsselskaber udvider Fellesskabets kompetence pé& omradet
sofartssikkerhed. Der er brug for ekstra personale — skennet til % tjenestemand i kategori A —
til at sikre, at direktivet gennemfores korrekt.

8.2.3  Kilde til personaleressourcer (vedtegtsomfattede)

a

erstattes eller forlaenges

X O O

a

pagaeldende ar

Udgifter, der IKKE er medtaget i referencebelabet.
Udgifter, der IKKE er medtaget i referencebelabet.
Udgifter, der er medtaget i referencebelabet.

56

Stillinger, der i gjeblikket er afsat til forvaltningen af programmet, og som skal

Stillinger, der er forhdndsallokeret i forbindelse med APS/FBF-proceduren for ar n
Stillinger, hvorom der skal ansegges i forbindelse med den naeste APS/FBF-procedure

Stillinger, som skal omfordeles under anvendelse af eksisterende ressourcer inden for
den pdgaldende tjeneste (intern omfordeling)

Stillinger, der er nedvendige 1 ar n, men ikke forudset i APS/FBF-proceduren for det
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8.2.4  Andre administrative udgifter, der er medtaget i referencebelobet
(XX 01 04/05 — Udgifter til administrativ forvaltning)

i mio. EUR (3 decimaler)
Budgetpost Arn Arn+l | Arn+2 | Arnt3 | Arn+4 | Arn+s I ALT
(nummer og betegnelse) og ff.
1. Teknisk og administrativ 0
bistand (herunder
personaleudgifter)
Forvaltningsorganer" 0
Anden teknisk og administrativ 0
bistand
- intern 0
- ekstern 0
Teknisk og administrativ 0
bistand i alt

8.2.5
referencebelabet

i mio. EUR (3 decimaler)

Udgifter til personaleressourcer og dermed forbundne udgifter, der ikke er medtaget i

Arn Arntl | Arn+2 | Arnt3 Arnt+4 Arn+5
Arten af personaleressourcer og ff.
Tjenestemend og midlertidigt ansatte | 0,054 0,054 0,054 0,054 0,054 0,324
(06 01 01)
Personale finansieret over artikel 0 0 0 0 0 0
XX 01 02 (hjelpeansatte, nationale
eksperter, kontraktansatte osv.)
(oplys budgetpost)
Samlede udgifter til 0,054 0,054 0,054 0,054 0,054 0,324

personaleressourcer og dermed
forbundne udgifter (IKKE medtaget
i referencebelebet)

Beregning — Tjenestemcend og midlertidigt ansatte

(108 000 EUR * 0,5 = 54 000 EUR)

Beregning — Personale, der finansieres over art. XX 01 02

Intet

13 Der skal henvises til
forvaltningsorganer.

den

specifikke

finansieringsoversigt
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for det eller

de pagaeldende




8.2.6  Andre administrative udgifter, der ikke er medtaget i referencebelobet

i mio. EUR (3 decimaler)

Ar Ar Ar Ar Ar Ar IALT
n n+1 n+2 n+3 n+4 n+5
og ff.
%

XX 0102 11 01 — Tjenesterejser 0 0 0 0 0 0 0
XX 0102 11 02 — Mader og konferencer 0 0 0 0 0 0 0
XX 0102 11 03 - Udvalg" 0 0 0 0 0 0 0
XX 01 02 11 04 — Undersagelser og 0 0 0 0 0 0 0
heringer
XX 0102 11 05 - Informationssystemer 0 0 0 0 0 0 0
2. Andre forvaltningsudgifter i alt 0 0 0 0 0 0 0
(XX 010211
3. Andre udgifter af administrativ 0 0 0 0 0 0 0
karakter (angiv hvilke, herunder
budgetpost)
Administrative udgifter i alt, undtagen 0 0 0 0 0 0 0

udgifter til personaleressourcer og
dermed forbundne udgifter IKKE
medtaget i referencebelabet)

DA

* ingen indflydelse pd det nuvaerende budget for tjenesterejser

Beregning — Andre administrative udgifter, der ikke er medtaget i referencebelobet

Ingen
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Oplys, hvilken type udvalg det drejer sig om, og hvilken gruppe udvalget tilherer.




