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mzerkning af gkologiske produkter
KOM(2014) 180

Revideret udgave af samlenotat oversendt til Folketingets Europaudvalg den 1. december 2016 forud for
radsmede (landbrug og fiskeri) den 12. december 2016. £ndringer er markeret i marginen.

Resumé

Kommissionen har fremsat forslag til en ny ekologiforordning. Forslaget laegger op til at fjerne en stor del
af de undtagelsesmuligheder, der er i dag, og til get harmonisering. Der laegges samtidig op til, at
kontrollen skal vaere mere produktorienteret og risikobaseret end i dag bortset fra, at detailbutikker ikke
leengere skal kunne undtages fra okologikontrol. Der indfores krav om indforelse af et
miljeforvaltningssystem pa storre fodevare- og fodervirksomheder. Muligheden for at kunne anvende
nationale logoer og nationale storkekkenregler opretholdes. Som et led i tilpasningen til Lissabontraktaten
far Kommissionen tillagt befajelser til udmentning, dels ved gennemforelsesretsakter med
komitéprocedurer, dels ved delegerede retsakter. Forslaget strammer kravene til skologiske produkter,
som er importeret fra tredjelande. Produkterne skal med forslaget fremover opfylde bestemmelser, som er
identiske med naervaerende forslag om en ny ekologiforordning. Dog kan der indgds egentlige
handelsaftaler med tredjelande, der er baseret pa akvivalente regler. Forordningsforslaget ledsages af en
handlingsplan og et oplaeg til at give Kommissionen mandat til at forhandle okologi-handelsaftaler med
tredjelande. Forslaget forventes ikke at berore beskyttelses-niveauet i Danmark eller resten af EU. Rdadet
vedtog den 16. juni 2015 en generel indstilling pd baggrund af et kompromisforslag fra det lettiske
formandskab. Europa-Parlamentet har den 13. oktober 2015 vedtaget deres aendringsforslag. Forslaget er
forventes pa dagsordenen for et kommende radsmede.

Baggrund

Kommissionen har den 24. marts 2014 fremlagt forslag til Europa-Parlamentets og Radets forordning om
gkologisk produktion og maerkning af akologiske produkter, handlingsplan for gkologi samt henstilling om
gkologiaftaler med tredjelande. Forordningsforslaget er modtaget i en dansk sprogudgave fra
Rédssekretariatet den 25. marts 2014.

Forordningsforslaget er fremsat med hjemmel i TEUF artikel 43, stk. 2, og skal behandles efter proceduren
for den almindelige lovgivningsprocedure i TEUF artikel 294.

Forslaget forventes pa dagsordenen for et kommende radsmade.

Formal og indhold

Forslaget fokuserer pa aget brug af de gkologiske principper. Dette udmgntes ved, at produktionen i hgjere
grad skal baseres pa gkologiske rastoffer og hjelpestoffer, og ved at mange af de nuvarende
undtagelsesmuligheder fjernes. Det vil blandt andet bergre omrader som brugen af ikke-gkologiske frg,
indsattelse af ikke-gkologiske dyr, anvendelsen af ikke-gkologisk foder og nationalt udstedte tilladelser til at
bruge op til 5 % ikke-gkologiske landbrugsingredienser i fadevarer, og muligheden for at have samtidig drift
og for at f4 nedsat omlaegningstiden i seerlige tilfelde. Forslaget giver endvidere adgang til at lade kvaeg
opstalde i bindestalde, nar der er tale om mikrovirksomheder. Overgangsordninger forventes fastsat af
Kommissionen.

Forslaget indebzrer, at der indferes graenseveerdier for utilsigtede pesticidrester i gkologiske produkter.
Overskrides disse graensevardier, kan produktet ikke markedsfores som gkologisk. Dermed vil kontrollen



bevege sig fra at vaere procesorienteret (kontrol af forhold, der indgar i den samlede produktionskade) til at
vaere mere produktorienteret (kemiske analyser).

Med forslaget udvides forordningens anvendelsesomrade fra alene at omfatte varer pa Traktatens bilag I,
herunder fodevarer, til yderligere at omfatte visse andre relaterede fadevare- og landbrugsprodukter, som for
eksempel havsalt og pollen. Desuden far Kommissionen befgjelser til via delegerede retsakter at supplere og
udvide forordningens anvendelsesomréde.

Muligheden for at kunne anvende nationale logoer og nationale storkekkenregler opretholdes.

Kontrolbestemmelserne bliver flyttet til kontrolforordningen (radsforordning 882/2004), hvorefter
Kommissionen bemyndiges til at fastleegge saerlige kontrolfrekvenser, som differentieres ud fra en
risikovurdering. Forslaget giver ikke, som i den nuvarende forordning, medlemsstaterne mulighed for
nationalt at fritage detailbutikker, der alene forhandler, men ikke tilbereder gkologiske fadevarer, fra
kontrol. Virksomheder, der distribuerer gkologiske produkter anmeldes szrskilt og omfattes af seerskilt
okologikontrol. Kravet om kontrol af input/output-balance (dokumentationen af, at der er balance mellem
indgaende og udgiende maengder af gkologiske varer pa virksomhederne) fjernes. Det samme gealder
muligheden for at foretage en stikpravevis krydskontrol af overensstemmelse af mengderegistreringerne hos
leverandgrer og aftagere.

Med forslaget indferes krav om udarbejdelse af et miljeforvaltningssystem pa storre fadevare- og
fodervirksomheder.

Forslaget strammer kravene til gkologiske produkter, som er importeret fra tredjelande. Produkterne skal
med forslaget fremover opfylde bestemmelser, som er identiske med nervaerende forslag om en ny
gkologiforordning. Sterstedelen af importen baseres i dag pa krav om &kvivalens med EU-reglerne.
Fremadrettet forventes ackvivalensbetingelser pa import kun anvendt for de tredjelande, som EU indgar
gkologi-handelsaftaler med.

For sma primerproducenter bliver der mulighed for at blive gruppeautoriseret. Forslaget indebzrer, at
Kommissionen far tillagt befgjelser til udmentning, dels ved gennemforelses-retsakter med
komitéprocedurer, dels ved delegerede retsakter.

Formandskabets aendringsforslag

Det italienske formandskab fremlagde i december 2014 et kompromisforslag for forslagets artikel 1-19, der
traekker i retning af bestemmelserne i den eksisterende rddsforordning 834/2007, idet muligheden for
samtidig drift tillades og mange af de nugzldende undtagelses- og fleksibilitetsregler opretholdes. Derved
laegger kompromisforslaget op til, at det fortsat er muligt at anvende ikke-gkologiske fre og avlsdyr, at fa
nedseattelse af omlaegningstiden, og opretholde den nuvarende mulighed for at anvende ikke-gkologisk
foder. Endvidere opretholdes de nuvarende krav til selvforsyningsgrad for foder og omlaegningsfoder.
Herudover indeholder kompromisforslaget den nuvarende mulighed for nationalt at udstede tilladelser til at
bruge op til 5 % ikke-gkologiske landbrugsingredienser i fodevarer. Kompromisteksten leegger op til en
skeerpelse, idet kun bedrifter med mindre end 50 kvaeg kan anvende bindestalde. Med kompromisteksten
udgar kravet om udarbejdelse af miljoforvaltningssystemer for sterre fadevare- og fodervirksomheder.

Det lettiske formandskab har i foraret 2015 fremlagt yderligere kompromisforslag.

Anvendelsesomrédet foreslés fastholdt som nuvaerende produktkategorier i gkologiforordningen, dog
suppleret med enkelte produkter, som for eksempel gaer, kork, vinblade, palmehjerter, humleskud,
uforarbejdede huder samt silke, ra uld og - bomuld. Havsalt fjernes samtidigt fra listen. Desuden delegeres
det til Kommissionen at supplere anvendelsesomridet, dog alene med produkter, der har en teet forbindelse
til landbrugsmeessige produkter.



I forhold til at afgreense, hvilke primarproducenter, der vil kunne blive gruppeautoriseret foreslés, at
medlemsstaterne kan vaelge mellem en omsatningsgraense pé 25.000 €, et standardudbytte pé 15.000 €,
eller en hektargranse pa 5 hektar, eller en kombination af disse. Kommissionen skal ved
gennemforelsesbestemmelser fastsatte yderligere specifikke krav for blandt andet produktkategorier og
afstandskrav. Gruppecertificering daekker ogsa alge- og akvakultur-brug.

En specifik greensevaerdi for utilsigtede pesticidrester i gkologiske produkter erstattes af, at en sddan
tilstedevaerelse skal undersoges i forhold til at fastsla kilden til tilstedevaerelsen og for at tage stilling til, om
produktet fortsat kan maerkes som gkologisk. Samtidigt udvides det til at deekke forekomst af utilsigtede
produkter/stoffer og ikke kun pesticidrester. Der leegges desuden op til, at der skal udarbejdes felles krav til
béde analysemetoden og vurderingen af den konstaterede forekomst. Herunder de kriterier, der skal laegges
til grund for, hvornar et produkt med en utilsigtet forekomst skal nedklassificeres eller kan bevare den
okologiske status. Herudover skal medlemsstaterne arligt indberette om fundne kontamineringer og
tilhgrende sagsopfelgning med henblik pé, at Kommissionen med udgangen af 2020 skal udarbejde en
rapport til Europa-Parlamentet og Radet om disse fund samt, hvis relevant, forslag til specifikke
graensevaerdier. Den oprindeligt foresldede kompensationsordning udgér af forslaget.

Der leegges endvidere op til en opbledning i forhold til, at for eksempel uddannelsesinstitutioner,
forskningsvirksomheder, planteskoler og fraformeringsvirksomheder dels kan dyrke samme plantesorter, og
at der for fiskeyngel og avlscentre ikke er krav om forskellige dyrearter pd samme enhed (blandet
produktion).

Det er foresldet praciseret, at det fortsat kan tillades, at der foretages operative indgreb pa dyr, nar det sker
af hensyn til dyrevelfaerd eller personalets sikkerhed. Halekupering, nebtrimming og athorning anfares.

Kompromisteksten videreferer status quo i forhold til, at ikke-gkologiske dyr under visse forudsatninger og i
en begrenset del af aret kan afgraesse gkologiske arealer.

I forhold til importspgrgsmalet a&ndres der ikke p4, at importsystemet hovedsageligt skal baseres pa identisk
regelefterlevelse (compliance). Dog kan Kommissionen tage hensyn til saerlige klimatiske og lokale forhold
ved udarbejdelse af reglerne for indholdet af importcertifikaterne.

Det lettiske formandskab lagger op til, at kontrolbestemmelserne flyttes fra kontrolforordningen til gko-
logiforordningen. Der leegges endvidere op til flere &ndringer af kontrolbestemmelserne, heriblandt skal
kontrollens fokus og tilsynsfrekvensen fastlaegges ud fra en risikobaseret tilgang. Det vil sige baseret pa
parametre som; virksomhedsstaerrelse, virksomhedstype- og struktur, sammenblandingsfare og tidligere
overtradelser. Der foreslas ligeledes retningslinjer for, hvornar gkologiske produkter skal nedklassificeres.
Der introduceres en arlig verifikation af overholdelsen af gkologireglerne. Denne verifikation skal som
hovedregel foretages pa et fysisk kontrolbesgg, men kan ogsé veere en dokumentkontrol pa
lavrisikovirksomheder. Alle virksomheder skal dog kontrolleres fysisk mindst hver 30. méned.

Kompromisteksten introducerer gennemfeorelsesbestemmelser pa langt flere omrader end det oprindelige
forslag fra Kommission, der i vidt omfang indeholdt befajelser til Kommissionen i form af delegerede
retsakter. Kommissionen har dog fortsat en delegation til at fastsaette detaljerede produktionsregler pa
omréder, hvor der endnu ikke er fastlagt gkologiske detailregler pa feellesskabsniveau. Der sikres mulighed
for, at nationale regler kan anvendes i en overgangsperiode.



Radets generelle indstilling

Rédet vedtog pé baggrund af kompromisforslaget fra det lettiske formandskab den 16. juni 2015 en generel
indstilling. Kompromisforslaget blev i den forbindelse justeret i forhold til spergsmaélet om é&rlig kontrol, hvor
det blev praciseret, at kontrolfrekvensen for aflaeggelse af fysiske kontrolbesgg mindst skal ske hver 30.
méned. Under forudsaetning af, at det krav overholdes, kan medlemsstater, for lavrisikooperaterer, fravaelge
at gennemfore en arlig fysisk kontrol. Kompromisforslaget blev suppleret med en felles definition af
lavrisikooperatarer.

Endvidere blev kompromisteksten fra det lettiske formandskab korrigeret i forhold til, at der ikke indferes en
serlig greensevaerdi for pesticidrester og ikke-tilladte stoffer i gkologiske produkter. Justeringen medferer, at
der blev adgang for medlemsstater, der har indfert en sddan graenseverdi, til at opretholde den indtil 31.
december 2020. Endeligt skal der foreligge en rapport om handteringen af fund af pesticidrester og ikke-
tilladte stoffer senest i 2020. Herudover blev kompromisforslaget vedtaget som Rédets generelle indstilling.

Trilogforhandlinger mellem Radet, Europa-Parlamentet og Kommissionen

P4 basis af Radets generelle indstilling gav medlemsstaterne den 9. november 2015 formandskabet mandat
til at indlede trilogforhandlinger med Europa-Parlamentet og Kommissionen. Trilogforhandlingerne er pa
nuvaerende tidspunkt ikke afsluttet. Der arbejdes sarligt pa at finde lgsninger pa spergsmalet om import,
indferelse af en graenseveerdi, kontrol og strukturen i lovgivningen.

Det nederlandske formandskab fremlagde i marts 2016 et konkret s&endringsforslag pa import, som giver en
smule mere smidighed i forhold til bAde Kommissionens forslag og til Ridets generelle indstilling. Import vil
dog fortsat bygge pa principperne i Kommissionens oprindelige forslag. Det vil sige, at import skal ske via
identisk regelopfyldelse, dog suppleret med serlige handelsaftaler indgéet for de vigtigste af EU's
handelspartnere baseret pa ekvivalensprincipper. De kontrolorganer som er godkendt under
ekvivalenssystemet i dag vil blive udfaset over 5 ar. Andringsforslaget giver ogsd Kommissionen adgang til i
en 2-drig periode at tillade visse gkologiske produkter og stoffer i produktionen i tredjelande, der ikke kan
opfylde kravet om identisk regelopfyldelse.

Hverken Rédet eller Europa-Parlamentet gnsker at indfore en serlig pesticidgranseverdi for gkologiske
produkter. Kommissionen gnsker, at der i det mindste bliver indfgrt en aktionsgraensevardi, som udlgser, at
en given sag skal undersgges narmere.

Vedrgrende kontrol er forhandlingerne om kontrolforordningen afsluttet med det resultat, at
gkologikontrolkravet bevares i gkologiforordningen og med en kortfattet artikel om gkologikontrol i
kontrolforordningen, som dog ikke omhandler selve frekvensen af kontrollen.

I forhold til spergsmaélet om arlig kontrol, var der i Radets generelle indstilling lagt op til en der hgjest matte
gd 30 maneder mellem et fysisk kontrolbesgg, men hvor medlemsstaterne kan valge at opretholde érlig
kontrol for alle producenter. I det nyeste kompromisforslag fra det nederlandske formandskab foreslds som
udgangspunkt en arlig kontrol. Producenter der opfylder visse risikokriterier, blandt andet opnér tre pa
hinanden folgende kontrolbesgg uden anmaerkninger, far status som lavrisikoproducenter, hvor der ikke ma
ga mere end 24 méaneder mellem et fysisk kontrolbesgg.

Med hensyn til kontrol af detailbutikkerne leegges der pa nuvaerende tidspunkt op til, at kun handel med
feerdigpakkede fodevarer undtages for gkologikontrol. I modsatning til i dag, hvor detailbutikker der
forhandler ikke feerdigpakkede gkologiske produkter, for eksempel uemballeret frugt og gront, ogsa kan
undtages for gkologikontrol.

Diskussionen om strukturen i forslaget har under slovakisk formandskab udviklet sig i en retning, der peger

mere i retning af at lade flere bestemmelser vaere formuleret direkte i basisforordningen. Det vil medfere, at

antallet af delegationer til Kommissionen reduceres. Der vil fortsat vaere detailregler, som skal fastleegges via
gennemforelsesbestemmelser (delegation til Kommissionen eller som gennemfoarelsesretsakt).



Specifikt for akvakultur leegges der nu op til, at muligheden for at bruge op til 50 % ikke-gkologisk yngel
forleenges 3 ar til 31. december 2019. Myndighederne skal dog autorisere anvendelsen, der er betinget af at de
nationale databaser for gkologisk yngel er afsggt. Derudover er der ogsa en rekke andre tekniske sporgsmal,
primaert foranlediget af Europa-Parlamentets interesser, som har veeret diskuteret i lobet af det slovakiske
formandskab. Se her afsnit under Europa-Parlamentets udtalelser.

Det nederlandske formandskab lykkedes ikke med at afslutte forhandlingerne inden den 1. juli 2016. Det
slovakiske formandskab hébede pa at kunne afslutte forhandlingen inden udgangen af 2016, hvilket ikke
lykkedes.

Det nuvarende maltesiske formandskab fremsatte i februar 2017 en ny kompromistekst. Denne blandt andet
indeholder ikke krav om nationale graensevardier for pesticider, men &bner op for, at disse kan indfares pa
nationalt niveau. Kompromisforslaget indeholder endvidere krav om é&rlig verifikation af de gkologiske regler
samt krav om, at der maksimalt ma g& 24 méneder mellem 2 kontrolbesgg. Hvad angar salg af gkologiske
produkter i detailhandlen, indeholder kompromisteksten et krav om butikker, der szlger uindpakkede
gkologiske produkter skal lade sig registrere. Endelig indeholder teksten en imgdekommelse af Europa-
Parlamentets gnske at al gkologisk vaeksthusproduktion skal forega i bundjord. Kompromisteksten
indeholder dog en undtagelse for dette krav safremt vaesentlige dele af en medlemsstats areal ligger
nordligere end den 56. breddegrad (dette omfatter Danmark, Sverige, Finland, Estland, Letland og Litauen).

Formandskabets seneste reviderede tekst fra april 2017, indeholder blandt andet skerpede krav til kontrol
med uindpakkede produkter i detailhandlen samt visse endringer i kontrolreglerne.

Europa-Parlamentets udtalelser
Europa-Parlamentets landbrugsudvalg har den 13. oktober 2015 vedtaget deres sendringsforslag.

Europa-Parlamentets a&ndringsforslag indeholder forslag om at opretholde en arlig fysisk kontrol. Deres
forslag indeholder ikke krav om at indfere en serlig greensevaerdi for pesticidrester i gkologiske produkter,
men laegger op til en harmonisering af undersggelsesproceduren.

Europa-Parlamentets forslag aendrer ikke veesentligt i forhold til spgrgsmaélet om import, der i lighed med
bade Kommissionens og Radets generelle indstilling, grundleeggende baseres pa identisk regelopfyldelse
(compliance), og kun ved serlige handelsaftaler opretholder import efter ackvivalensprincippet. Dog
indeholder Europa-Parlamentets mulighed for en yderligere 2-arig forleengelse for sarlige produkter, der
ikke kan opfylde en identisk regelopfyldelse og vil kunne blive en mangelvare pad markedet.

Europa-Parlamentet laegger op til, at anvendelsesomrade fastleegges i basisretsakten, men med mulighed for,
at Kommissionen via delegerede retsakter kan supplere anvendelsesomréadet med landbrugsrelaterede
produkter. Europa-Parlamentet laegger ogsé op til, at storkegkkener skal omfattes af anvendelsesomradet og
dermed harmoniseres.

Europa-Parlamentet laegger desuden generelt op til at viderefore fleksibilitet i forhold til
produktionsreglerne. De leegger dog op til, at der fastsattes detailregler pa husdyromradet direkte i
basisretsakten og via delegation til Kommissionen.

Europa-Parlamentet forslar blandt andet at stramme mulighederne for operative indgreb i forhold til
gaeldende regler. Derved vil kun afhorning af kvaeg og halekupering af far tillades. Det ser det ud til, at der
muligvis kan opnés enighed om en sédan opstramning. Det vil i givet fald betyde, at der ikke laengere kan
klippes haler pa svin eller nebtrimmes hegner.

I forhold til bindestalde foreslér Europa-Parlamentet som et kompromis, at der alene tillades opstaldning af
kveeg i bindestalde, hvis dyreantallet er maksimalt 50 dyr inklusiv opdreet. Dette er en opstramning i forhold
til Radets generelle indstilling.



Europa-Parlamentet foreslar, at der skal indfares et loft over besetningsstarrelser for svin og fjerkree, der har
indtil videre ikke veeret opbakning til dette i Radet. Europa-Parlamentet har ogsa haft gnsker til at fastsatte
maksimumskrav til tilveekst for dyr til kedproduktion og for melkeydelse (eksempelvis for kvaeg). Dette har
der ikke vaeret opbakning til i Rédet eller Kommissionen.

Europa-Parlamentet har ogsa foresléet, at gkologisk veeksthusproduktion skal forega i bundjord. Europa-
Parlamentet leegger endvidere op til, at der skal vaere lempeligere krav for brug af heterogent plantemateriale.
Der sas eller plantes pa gkologisk dyrkede arealer. Der er pa nuvaerende tidspunkt ikke opnéet enighed pa
omrédet. Det samme geelder diskussionen af, om vaksthusproduktion skal foregé i bundjord, eller om
dyrkning i afgraensede bede fortsat kan accepteres.

Herudover foreslar Europa-Parlamentet, at der skal indferes mal for miljaforbedrende tiltag for storre
virksomheder.

Europa-Parlamentet foreslar, at kontrolkravene skal fremga af gkologiforordningen og, at der oprettes et
europaeisk agentur for kontrol og svindel med gkologiske produkter for at styrke det mellemstatslige
kontrolsystem.

I forhold til kravet om selvforsyning med foder fra egen bedrift eller region er Europa-Parlamentet fortaler
for at fastsaette en harmoniseret definition af regionsbegrebet samt for at haeve procentsatser i forhold til de
nuveaerende krav om selvforsyning (pa nuveerende tidspunkt 20 procent for svin/fjerkreae og 60 procent for
andre dyr). Det tyder p4, at der kan opnas enighed om ikke at definere regionsbegrebet, men alternativt have
procentsatserne for selvforsyning med 10 procentpoint, muligvis som en trinvis indfasning efter 2 ar.

Endvidere gnsker Europa-Parlamentet at etablere databaser over tilgaengeligheden af gkologiske husdyr for
at opna en storre grad af anvendelse af gkologisk opdrattede dyr. Kommissionen stotter ikke en felles EU-
database og Radet har hidtil ikke stgttet nationale databaser for gkologisk opdrattede dyr.

For akvakultur foreslar Europa-Parlamentet, at medlemsstaterne skal lave nationale databaser over
tilgaengeligt gkologisk fiskeyngel. Derudover gnsker Europa-Parlamentet, at vilde fisk skal kunne anvendes i
gkologisk produktion efter 3 méaneders i gkologisk drift.

Nzerhedsprincippet
Der er tale om en revision af allerede vedtaget EU-lovgivning, og det er derfor regeringens opfattelse, at
forslaget er i overensstemmelse med naerhedsprincippet.

Galdende dansk ret

@kologiloven, jf. LBK nr. 416 af 03/05/2011. Bekendtgerelse om gkologisk jordbrugsproduktion mv. jf. BEK
nr. 716 af 27/06/2012. Bekendtgarelse om gkologiske fadevarer og gkologisk akvakultur mv. jf. BEK nr. 49 af
22/01/2013.

Konsekvenser

Lovgivningsmeessige konsekvenser

En vedtagelse af forslaget forventes at kunne medfare behov for mindre tilpasning af dansk lovgivning til den
endelige forordning. Delegation til Kommissionen til at fastsatte detaljerede produktionsregler pa omréder,
hvor der endnu ikke er udarbejdet detaljerede produktionsregler pa fellesskabsniveau, kan vare bremsende
for den nationale udvikling, hvis medlemsstaterne ikke samtidigt fir mulighed for at fastsaette nationale
regler i den mellemliggende periode. Denne mulighed er givet i Radets generelle indstilling.

Okonomiske konsekvenser

Forslaget ventes at kunne fd mindre statsfinansielle, erhvervsgkonomiske og administrative konsekvenser.
Det var oprindeligt foreslaet af Kommissionen, at undtagelsesbestemmelserne skulle udfases, men der
legges nu op til, at undtagelserne viderefores. Derfor kan der ikke forventes, at der skal bruges vaesentligt
faerre ressourcer til udarbejdelse af dispensationer i primerproduktionen.



Der leegges ikke op til generelle forenklinger for producenterne. Den principdrevne linje i Kommissionens
oprindelige forslag ville kunne indskraenke fleksibiliteten for de gkologiske producenter og begranse
udviklingsmulighederne for gkologien. Men i Radets generelle indstilling leegges der ikke leengere op til
vaesentlige begraensninger i fleksibiliteten, hvilket grundleeggende stottes af Europa-Parlamentets
endringsforslag. Dog kan enkeltstdende forslag stillet af Europa-Parlamentet medfere produktionsmaessige
begraensninger. Det gaelder blandt andet forslaget om loft pd besatningsstorrelser og indferelse af
maksimums vaekst- og produktionsrater i forhold til produktionsdyr.

En delegation til Kommissionen til at fastsatte detaljerede produktionsregler pd omrader, hvor der endnu
ikke er udarbejdet detailregler pé fellesskabsniveau, kan indebare ggede omkostninger for myndighederne
og erhvervet i Danmark. Der indferes lettelser for smé primerproducenter, der ventes at fa mulighed for at
blive gruppeautoriseret, hvilket forventes at reducere byrder for meget sma landbrug. Ordningen forventes
ikke at f4 nogen videre betydning i Danmark, idet de fleste gkologiske landbrug er af en vis storrelse.

I Kommissionens oprindelige forslag var der krav om udarbejdelse af et miljgforvaltnings-system for de
starre fadevare- og fodervirksomheder. Kravet om udarbejdelse af et miljeforvaltningssystem opretholdes
ikke i Radets generelle indstilling, men figurerer i Europa-Parlamentets &ndringsforslag. Dette kan fa
mindre administrative konsekvenser for stgrre virksomheder.

Kommissionens oprindelige forslag om at indfere sarlige pesticidgraenseverdier i gkologiske produkter er i
Rédets generelle indstilling &endret til, at der skal sikres en mere ensartet hindtering af analyseresultat og
sporing. Dog skal medlemsstaterne som noget nyt arligt indrapportere omfang og arsag til
kontamineringsfund. Kommissionen skal pa den baggrund udarbejde en rapport til Parlamentet og Radet
inden udgangen af 2020 med forslag til seerlige granseverdier, sfremt dette viser sig relevant. Tilgangen i
Rédets generelle indstilling stettes grundlaeggende af Europa-Parlamentets &endringsforslag. Dette kan fa
mindre administrative konsekvenser for myndighederne.

Det pracise omfang af de administrative konsekvenser for virksomheder og myndigheder vil generelt
atheenge af de regler, som kommer til at indga i den endelige tekst i basisforordningen, og som efterfolgende
kan fastsattes via gennemforelsesbestemmelser. Eksempelvis vil en eventuel beslutning om, at der i gget
omfang skal indfgres nationale databaser fa administrative konsekvenser for erhverv og myndigheder.

Et eventuelt krav om, at alle detailbutikker skal omfattes af kontrollen samt indferelsen af en mere
risikobaseret kontrol, kan influere pa udgifterne for myndigheder og erhverv. Safremt alle detailbutikker skal
omfattes af gkologikontrol vil det medfere agede kontroludgifter samt administration for butikkerne, der vil
begreense villigheden til at forhandle gkologiske produkter. Indferelse af krav om, at distribution skal
anmeldes serskilt og omfattes af gkologikontrol kan ligeledes influere pa udgifterne for myndigheder og
erhverv. De gkonomiske konsekvenser skal i begge tilfaelde generelt analyseres narmere. Der lagges nu op
til, at detailbutikkerne skal undtages for kontrol, hvis de udelukkende forhandler faerdigpakkede produkter.

Forslaget forventes ikke at bergre beskyttelsesniveauet i Danmark eller resten af EU.

Horing
Sagen har vearet i hgring i § 2-udvalget (landbrug), § 5-udvalget (fiskeri), Det Radgivende Fadevareudvalgs
EU-underudvalg, Det Jkologiske Fadevarerad og pa hegringsportalen.

Landbrug & Fgdevarer bemarker, at nedenstdende tre forhold pa nuvarende tidspunkt er serlig vigtige.

e Drgftelserne om sarlige graensevaerdier. Cirkulerede forslag har opereret med sékaldte "action-levels” der
principielt minder om den danske praksis i forhold til hdndtering af sager hvor gkologiske produkter er
blevet forurenet med ugnskede stoffer. Det er veaesentligt for gkologien, at den fremtidige regulering ikke
inkluderer "de facto” nedklassificeringsniveauer, der ligger langt under de kendte graensevaerdier (MRL).
Landbrug & Fadevarer gnsker ikke saerlige greensevaerdier for ugnskede stoffer i gkologien, men bakker op
om en harmoniseret kontroltilgang, nér der konstateres ugnsket forurening.




e Forhandlingerne om vaksthusproduktionen synes at gd meget traegt, og endnu har ingen af Europa-
Parlamentets kompromisforslag tilladt dyrkning i afgreensede bede i hele Danmark. Det er vaesentligt, at vi
kan opretholde og udvikle vores eksisterende gkologiske vaksthusproduktion. Bade i bundjord og i
afgrensede bede. Landbrug & Fadevarer vil gerne endnu en gang gore opmaerksom pé det forslag som det
daveerende Fodevareministerium, @kologisk Landsforening og Landbrug & Fodevarer i feellesskab
udviklede i 2011 og 2012. Alternativt bakker Landbrug & Fadevarer op om undtagelsesmuligheder der ogsa
inkluderer hele Danmark, eksempelvis ved brug af den zoneinddeling der kendes fra pesticidomrédet.

e P4 en lang reekke omrader ved detailreguleringen er Europa-Parlamentets &ndringsforslag mere
omfattende end bade Radets og Kommissionens. Landbrug & Fedevarer er grundlaeggende enige i det
omfang og den snitflade der er fremlagt i Radets forslag. Landbrug & Fedevarer statter op om, at tekniske
endringsforslag der gar ud over omfanget i Radets forslag fastsettes via retsakter og dermed behandles i
efterfolgende droftelser.

Landbrug & Fgdevarer har givet udtryk for et klart enske om at fastholde den arlige gkologikontrol for
bedrifter med afsetning, og kan séledes ikke bakke op om forslaget om en risikobaseret tilgang til
fastleeggelse af kontrolfrekvens for gkologikontrollen.

Landbrug & Fadevarer mener, at den arlige kontrol er en meget staerk og tydelig salgsparameter i forbindelse
med gkologi. Netop den arlige kontrolindsats er en af de starkeste og letteste kommunikerbare indsatser, og
den kan dermed understatte gkologiens trovaerdighed og fastholde den hgje forbrugertillid. Dette geelder pa
hjemmemarkedet sével som pa eksportmarkederne i bdde EU og tredjelande. Landbrug & Foedevarer
vurderer sdledes ikke, at overgangen til risikobaseret kontrol vil understotte erhvervets mulighed for at age
det gkologiske salg.

Landbrug & Fadevarer bakker dog op om, at der i forbindelse med den arlige gkologikontrol arbejdes med en
risikobaseret tilgang pa det specifikke kontrolbesog, sdledes at kontrolindsatsen pa den enkelte bedrift kan
variere afhaengigt af en vurderet risiko i forhold til eventuel uoverensstemmelse med gkologireglerne.

Landbrug & Fedevarer kan statte, at der fokuseres pa de gkologiske principper, men er uenig i, at det skyldes
en manglende forbrugertillid til gkologiske produkter, og at det skal veere begrundelsen for at fjerne en raekke
af de nuverende undtagelser. Landbrug & Fadevarer mener, at Kommissionen i den forbindelse har lagt alt
for stor veegt pa resultatet af den offentlige spargeundersegelse.

Landbrug & Fadevarer finder, at der fortsat skal sikres gode vilkar for at opretholde den gkologiske
produktion og for at fremme omlaegningen til gkologisk produktion. Derfor skal muligheden for at have
samtidig drift af en gkologisk enhed og en ikke-gkologisk enhed opretholdes, ligesom muligheden for at fa
nedsat omlaegningstid skal bevares. Reglerne for brug af omlagningsfoder og krav til foder fra egen bedrift
bor heller ikke skarpes. Stramningerne er ungdvendige og vil veere en barriere for udvidelse og vaekst inden
for det gkologisk dyrkede areal.

Indferelsen af et miljoforvaltningssystem for gkologisk erhvervsdrivende mé ikke skabe
uhensigtsmassige udfordringer og omkostninger for virksomhederne. @kologierhvervet skal desuden have
indflydelse pa de krav, der leegges ind i systemet.

Landbrug & Fedevarer er ikke enig i, at det er undtagelsesmulighederne, der generelt skaber ulige
konkurrencevilkér. Dog er héndteringen pa plantematerialeomrédet for uens, og at der skal vaere en serlig
indsats og strategi for gradvist at gge andelen af gkologisk plantemateriale p4 EU-niveau. Der ses isar ulige
konkurrencevilkir, hvor det er de enkelte medlemsstater, der fastsaetter kriterierne, for eksempel
langsomvoksende fjerkraracer og krav til udearealer til &eglaeggende hgner.

Samme betragtning gealder i forhold til en overgang til brug af 100 % gkologiske dyr til indsattelse i
gkologiske besatninger. Mulighederne skal vurderes inden for de enkelte sektorer, og der skal tages stilling
til strategi og overgangsperiode. Kravet er sarligt problematisk for svin, hvor det vil veere en udfordring at fa
adgang til en tilstraekkelig genetisk variation, hvis ikke der kan suppleres med ikke-gkologiske hundyr.



Landbrug & Fedevarer gnsker at bevare gkologikontrollen som en procesorienteret kontrol. Foreningen er
skeptisk i forhold til at fjerne kravet om et arligt kontrolbesog, og kan ikke statte, at der indfares en serlig
graenseveaerdi for utilsigtede pesticidrester. Foreningen mener desuden, at det fortsat skal veere muligt for
medlemsstaterne at fritage detailbutikker fra skologikontrol, og at gkologikontrollen med
foedevarevirksomhederne fortsat kan gennemferes smidigt som en integreret del af den offentlige
fodevarekontrol.

I forhold til delegering af befgjelser til Kommissionen er Landbrug & Fadevarer sarligt skeptisk over for, at
delegation i relation til produktions- og kontrolregler, da det kan fa vaesentlig betydning for producenter og
virksomheder — og derfor kan anses for at veere centrale dele i den lovgivningsmaessige retsakt. Det er i gvrigt
uklart i hvor hgj grad medlemsstater og interessenter vil blive inddraget, jf. forslagets artikel 36. Landbrug &
Fodevarer peger serligt pa, at artikel 2, 7,10, 11, 12, 13, 16 og artikel 19 har dansk interesse.

Landbrug & Fadevarer finder desuden, at tryneringning af sger fortsat skal vaere muligt, og at der ikke
specifikt skal vaere krav om rodemateriale i labegérde til svin. Specifikt i forhold til den danske agproduktion
skal daggamle kyllinger fortsat kunne omlaegges. Kravet om, at der i gkologisk rugeaegsproduktion skal vaere
adgang til udearealer, vil veere vanskelig af hensyn til den danske salmonellastatus. Kravet til udeareal og
flokstarrelse bor ikke strammes i forhold til de geeldende danske regler for gkologisk opdraet.
Belagningsgraden i etagesystemer gnskes opretholdt som nuvarende dansk praksis.

Der ber ikke indfares et forbud mod athorning af kveeg. Foreningen kan heller ikke statte, at muligheden for
samgraesning med gkologiske og ikke-gkologiske dyr bliver tidsbegraenset og, at de ikke-gkologiske
beseatninger skal leve op til serlige miljokrav.

I forhold til akvakultur gnskes den nuvaerende mulighed for at anvende farve fra naturlige kilder til
indfarvning af fisk inden for greenserne af deres fysiologiske behov, opretholdt.

Under medicinreglerne ber der gives mulighed for at bruge sarlige produkter og hjalpestoffer, som for
eksempel fysiske midler som Orbesealer til forebyggelse af yverbetaendelse. Desuden skal de biodynamiske
praparater fortsat kunne anvendes.

Landbrug & Fadevarer savner malsetninger for den gkologiske produktion i EU i Kommissionens
handlingsplan. En mélsatning kunne veere, at gge andelen af gkologisk areal i EU fra de nuverende ca. 6 %
til 12 % til 2024. Handlingsplanen ber desuden have klare mal for at udbrede kendskab til EU- logoet,
ligesom den skal forholde sig yderligere til udfordringerne med overgang til brug af 100 % gkologiske dyr og
gkologisk plantemateriale.

Import baseret pa identisk regelopfyldelse stattes, idet der dog skal sikres gode muligheder for samhandel
med 3. lande, der understotter hgj troverdighed bag produkterne. Tilstraekkelige overgangsperioder (4-5 &r),
skal sikre, at eendringerne ikke far negativ indflydelse pa importen fra disse lande (pt. &kvivalens). Det bar
undgas, at eksporten ud af EU gores besverlig, fordi EU opbygger for stramme og administrativt besvearlige
regler ved import (identisk regelopfyldelse).

Landbrug & Fadevarer bakker derfor ogsd op om, at der fremover sker en forbedring af sporbarheden ved
import af gkologiske varer, da dette ogsa er afgarende for gkologiens troveerdighed. Udveksling af data og
administrative procedurer kan veere en made at gge sporbarheden p4, men det méa dog ikke blive sa
administrativt besveerligt, at det kan f4 karakter af teknisk handelshindring overfor tredjelandene.

Landbrug & Fedevarer savner klima og naturindsatser i Kommissionen forslag. Det ligger implicit i
gkologiens principper, at natur og klima i saerlig grad skal varetages i den gkologiske produktionsform, men i
de eksisterende reguleringer og i Kommissionens nye forslag, er indsatser mod konkrete handlinger undladt.
Landbrug & Fadevarer havde derfor gerne set, at der i den kommende forordning blev taget de forste
bevaegelser mod reguleringer der sikrer gget fokus pa klima- og naturindsatser i gkologien.
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Angdende det italienske kompromisforslag anferer Landbrug & Fadevarer, at det indeholder mulighed for at
have samtidig drift af en gkologisk og en ikke-gkologisk enhed, men det muliggor ikke samtidig drift, som det
ifolge foreningen kendes fra Danmark. Det er ifolge Landbrug & Fadevarer veaesentligt, at retten til samtidig
drift ikke begraenses til serlige produktioner eller til mindre landbrug. Samtidig drift er en god mulighed,
ogsa for store bedrifter, at omlaegge bedriften i etaper. Foreningen bemarker, at det for eksempel kan vare
nadvendigt, hvis eksisterende husdyr og staldsystemer endnu ikke kan tages ud af konventionel produktion,
eller hvis der er leengerevarende kontrakter pa konventionel produktion.

Landbrug & Fadevarer mener, at havsalt ber fjernes fra forordningens anvendelsesomrade. Havsalt er et
mineral og bar ikke kategoriseres som et landbrugsprodukt. Der foreligger ikke retningslinjer for produktion
af gkologisk havsalt, og foreningen papeger, at det vil skabe forvirring, hvis havsalt underlegges
anvendelsesomradet, mens stensalt og sydesalt holdes udenfor. Grundleeggende forventer foreningen, at
kategorisering af gkologisk salt, vil gere det unedvendigt kostbart og administrativt besveerligt for
fodevarevirksomheder, der anvender salt i deres gkologiske produkter.

I forhold til seerlige graenseveerdier for utilsigtede stoffer i gkologiske produkter, er det ifelge Landbrug &
Fodevarer vaesentligt at fastholde, at der ikke gnskes serlige graenseveerdier for de gkologiske produkter.
Landbrug & Fadevarer er enige i, at ugnskede stoffer som udgangspunkt ikke bgr forekomme, men mindre
baggrundsforurening vil ifglge foreningen veere uundgaeligt i visse tilfelde, og en nul-forekomst vil vaere
utenkelig. Landbrug & Fadevarer bakker op om, at der arbejdes for felles krav til bade analysemetoden og
vurderingen af den konstaterede forekomst, men som udgangspunkt ensker foreningen at fastholde den
procesorienterede kontrol af den gkologiske producents handlinger, og i mindre grad fokusere pa kontrollen
af slutproduktet.

I kompromisforslaget fra det italienske formandskab er holdningen til &rlig kontrol uafklaret. Landbrug &
Fodevarer vil gerne endnu engang pointere vigtigheden af at fastholde den arlige kontrolfrekvens, men
samtidig indfere ggede muligheder for en risikobaseret tilgang pa de enkelte kontroller. @kologikontrollen er
ifelge Landbrug & Fadevarer blandt de steerkeste kort i forhold til at opretholde gkologiens troveerdighed,
bade herhjemme og pa fjerne markeder.

I forhold til saerlige danske forhold, vil Landbrug & Fadevarer gerne opfordre til aget fokus pa de omréder,
hvor der pa grund af nationale fortolkningsmuligheder opleves manglede harmonisering og potentiel
konkurrenceforvridning. Det er eksempelvis i forhold til definitionen af langsomt voksende fjerkreeracer,
krav til udearealer til &egleeggende hener og muligheder for gkologisk honningproduktion. Her er det ifalge
Landbrug & Fadevarer i vid udstrakning danske producenter, der er udfordret, og det kan derfor ikke
forventes, at gvrige medlemsstater vil sette seerligt fokus pa disse omrader. Det samme gor sig ifolge
Landbrug & Fadevarer geldende for de foreslaede regler for opdrat af gkologiske hgnniker, hvor den danske
produktion vil blive alvorligt klemt, hvis de foreslaede regler i den kommende forordning traeder i stedet for
de eksisterende regler i den danske bekendtggrelse. Da Danmark ifelge Landbrug & Fadevarer stort set er det
eneste land, der indtil nu har produceret gkologiske hgnniker, er det vasentligt med et sarligt dansk fokus
pé udfordringerne.

@kologisk Landsforening har folgende supplerende kommentarer til de bemeerkninger.

For sd vidt angar introduktion af greensevaerdier og nedklassificeringstaerskler finder @kologisk
Landsforening, at det er afggrende, at en eventuelt revideret forordningstekst ikke indeholder nogen
nedklassificeringsgranseveerdi eller graenseveerdi for aktion. Ethvert fund af pesticider skal udlgse en
vurdering af, om der er grundlag for at undersgge fundet neermere. Enhver afggrelse, der pavirker produktets
status, skal meddeles de andre medlemslande, si det ikke kan sattes pd markedet via andre lande eller som
ingrediens i andre produkter. Det er relevant at forholde sig til, hvis der forekommer at veare sarlige
problemer med produkter fra givne omrader. Det er imidlertid grundlaeggende forkert at indfere en
grensevaerdi, der flytter fokus fra systemkontrol til produktkontrol. Der foreligger ikke data, der giver
indtryk af, at udeladelsen af anvendelsen af pesticider i gkologien ikke ogsd kommer til udtryk i, at de
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okologiske produkter i langt de fleste tilfeelde ikke indeholder pesticidrester, og at en eventuelt forekomst
ligger under det, der gennemsnitligt findes i konventionelle produkter. Der er derfor ikke grundlag for at
@ndre tilgang, taget i betragtning af, hvad det kan betyde af usikkerhed og ekstra byrder for de gkologiske
producenter. Introduktion af aktionsveerdier, der angiver hvornar et fund skal udlagse en undersggelse, vil
kunne have den forkerte effekt, at fund under veerdien ikke giver anledning til stillingtagen. Séfremt der i dag
optrader situationer, som har karakter af omgéelse af regler, som ikke fanges med det nuvaerende system,
mé der handles malrettet pa dette. Det kan og skal ikke lgses via bestemmelser, der gar det omgivende
samfunds anvendelse af pesticider til gkologiens problem. Jkologisk Landsforening mener endvidere, at
enhver forestilling om, at der til gengaeld indferes erstatningsordninger ma tilbagevises, idet det er
omkostningstungt at kere en erstatningssag, og det er vanskeligt at kraeve erstatning fra nogen, som man
enten ikke kan udpege og/eller som har anvendt det pageldende middel i overensstemmelse med geldende
regler. @kologisk Landsforening mener ikke, at det er miljopenge i den faelles landbrugspolitik, der skal
finansiere, at det konventionelle landbrug bruger pesticider. Det vil vaere umuligt at vide, hvor mange penge,
der skal reserveres til erstatning.

For sa vidt angér vaeksthusproduktion, sa ger Jkologisk Landsforening opmaerksom p4, at det kun er en
mindre del af dansk gkologisk vaeksthusproduktion, der foregar i afgreensede bede. Jkologisk Landsforening
kan ikke statte en produktion i afgraensede bede. Det er i direkte konflikt med principperne for gkologien,
som siger, at planterne hovedsageligt skal ernares via jorden ved langsomt omszttelige neeringsstoffer i
modsaetning til flydende direkte tilgengelige naringsstoffer, og at det gkologiske system skal opdyrke
jordens frugtbarhed. Det er vanskeligt at forsvare et system, der ikke er i overensstemmelse med mal og
principper i gkologiforordningen. Der er ikke sarlige arbejdsmiljeproblemer relateret til dyrkning i jord.
Ogsa i disse systemer er der indfert hjelperedskaber, der sikrer gode arbejdsstillinger. @kologisk
Landsforening laegger derfor veegt p, at reviderede regler ikke abner op for, at flere gartnere i Danmark kan
etablere sig med dyrkning i afgraensede bede. Der er absolut ingen argumenter for disse, som kan forsvare
det overfor gvrige lande i EU. Séfremt det beveeger sig i den retning, at afgraensede bede accepteres, sa vil
foreningen henvise til et forslag fremsat af Landbrug & Faedevarer, Dansk Erhvervsgartneri og @kologisk
Landsforening tilbage i 2011, der tager afszt i gkologiens principper. @kologisk Landsforening finder det dog
acceptabelt, at jorden i vaeksthuset kan omlaegges ved at blive overdaekket, saledes at der kan dyrkes oven pa
jorden i de to omlaegningsar. Det er en forudseatning for at kunne omlagge veeksthuse, alternativt kan der
kun etableres gkologisk vaksthusproduktion som barmarksprojekter. Kulturer som stiklinger,
udplantningsplanter, krydderurter og prydplanter mé nedvendigvis kunne dyrkes i potte, hvor vaekstmediet
bestar af de bestanddele, der er listet pa bilag 1. Det er ikke realistisk at dyrke dem direkte i jorden og szlge
dem med denne jord.

@kologisk Landsforening kan ikke statte, at der indferes et loft pa svine og fjerkraebedrifter. @kologisk
Landsforening finder, at uanset hvad man métte synes om det, sa vil det alene vere et bureaukratisk loft, idet
bedrifterne blot vil blive delt op i selvsteendige CVR og CHR numre.

Nar det kommer til databaser og anvendelse af gkologisk opdrzt og plantemateriale finder @kologisk
Landsforening det helt relevant at fokusere pa, hvad der kan gores for, at gkologien i stigende grad bliver
uatheengigt af det konventionelle landbrug. For sa vidt angér fisk, ber der etableres en EU-database over
opdrzt og opdratskapacitet. Der bar ikke gives tilladelse til at anvende ikke gkologisk opdraet, hvis der er
materiale pd denne database. Det er vigtigt, der er tale om en EU-database, da fiskeyngel som produkt
handles over graenser. For s vidt angar planteformeringsmateriale og sasaed, s kan der med fordel etableres
en fzlles indgangsportal via EU til nationale databaser. Det er vaesentligt, at plantematerialet er egnet til
produktion i det pidgaeldende medlemsland, det vil variere med klimaet. Sasaed fra omlaegningsmarker skal i
gvrigt permanent kunne anvendes pa gkologiske bedrifter, ligesom der permanent skal vaere mulighed for at
bruge omlaegningsfoder For sa vidt angéar husdyr, s finder Jkologisk Landsforening det mindre oplagt at
kraeve, at der etableres databaser. Der er i den sammenhaeng starre behov for at udpege EU og nationale
initiativer, der kan fremme etableringen af gkologiske avlsprogrammer. Forskellen pa avlsdyr og fiskeyngel
og planteformeringsmateriale og sésad er, at avlsdyr kun indsattes i et begraenset omfang, mens fiskeyngel
og plantematerialet udskiftes hele tiden og dermed er en lgbende fast bestanddel af selve produktionen.
Indseettelse af fjerkra har lighed med fiskeyngel. @kologisk Landsforening ser dog ikke grund til at etablere
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en database. Hvis det er muligt at lave slagtekyllinger, sa er det ogsa muligt at lave hegnniker. Adgangen til at
indsatte ikke gkologiske hgnniker ber derfor helt ophare. Det vil seette produktionen af gkologiske hgnniker
igang.

I forhold til importforordningen finder Jkologisk Landsforening det vanskeligt at acceptere, at der skal
kraeves direkte overholdelse af EUs gkologiregler i tredjelande. Et meget stort antal af produkterne i disse
lande produceres ikke i EU. I det tilfeelde at de produceres i EU, s vil der ikke vaere tale om aekvivalens, hvis
der er grundlaeggende forskelle f.eks. adgang til at bruge hjelpestoffer, som ikke er tilladt i EU.

@kologisk Landsforening gor endvidere opmarksom pa, at det kan begraense udbuddet af gkologi vesentligt,
hvis detailleddet ikke kan undtages gkologikontrol som i dag. En opstramning af den karakter méa
nadvendigvis berettiges ud fra erfaring.

I forhold til strukturen finder Gkologisk Landsforening det principielt korrekt ikke at leegge mere end hgjst
nadvendigt i basisretsakten eftersom, det er en meget tung proces at aendre denne. Det bar derfor kun vaere
de forhold, som er meget entydige for gkologien, der bar udspecificeres i basisretsakten.

Det er fortsat foreningens holdning, at forslaget bar kasseres. Der er reelt ikke indfert vaesentlige
forbedringer. Derimod er der alvorlige problemer og mange tekniske detaljer, som efter Gkologisk
Landsforenings vurdering kan fa utilsigtede effekter.

@kologisk Landsforening er positiv over for, at Kommissionen med sit forslag fastslar, at de gkologiske mal
og principper skal have en fremtradende placering i reguleringen af det gkologiske landbrug. @kologisk
Landsforening finder dog ikke, at det afspejler sig tilstraekkeligt i forslaget, der kun i begraenset omfang
rykker gkologien teettere pa malsatningerne. Forslaget indeholder tiltag, der kan gare det vanskeligt at
opretholde den eksisterende produktion. Ud fra en samlet betragtning mener foreningen, at der er basis for
at overveje en afvisning af forslaget, idet det vil kraeeve mange ressourcer at tilpasse det, sa der ikke opstér
utilsigtede skadelige effekter i forhold til erhvervet, og fordi forslaget ikke i tilstreekkelig grad giver gkologien
et loft.

Foreningen er positiv overfor, at der skal ivaerksaettes et mélrettet avlsarbejde inden for bade
husdyrproduktion og planteavl. EU bar dog medvirke med midler og politik, som stgtter op om initiativet.

Foreningen mener, at det er vaesentligt, at der ikke foretages &endringer, der gor det sveerere at lagge om, og
kan ikke statte indskraenkningen for, hvornar der kan gives nedsat omlegningstid. Omlagningstiden for
udearealer til enmavede dyr skal fortsat kunne nedsettes til 6 méneder. Omlaegningsfoder skal kunne
anvendes som i dag, dog gerne med den stramning, at foder fra forstears omlaegning kun kan bruges med op
til 20 % pr. dag. Foreningen peger pi at indferelsen af skrappe restriktioner pd anvendelsen af eget
omlaegningsfoder i gvrigt star i kontrast til, at der samtidigt med foreslas hgje selvforsyningskrav.

Foreningen er positiv overfor, at der skal udarbejdes en miljoredeggrelse for firmaer, der fremstiller og
forhandler gkologiske produkter. Definitionen betyder dog at stersteparten af virksomhederne ikke omfattes
af kravet, hvilket ikke er hensigtsmaessigt. @kologisk Landsforening ser gerne, at der ogsa formuleres
egentlige energi- eller klimakrav, eller krav om en klima- og energihandlingsplaner, pa primerbedrifterne og
pa akvakulturbrugene.

@kologisk Landsforening er som udgangspunkt enig i, at hele bedriften skal drives gkologisk, s& leenge der er
tale om den erhvervsmaessige del af bedriften. Landbrugsskolers mulighed for at have en gkologisk
produktion ma ikke indskraenkes. Ligeledes er det vigtigt, at forskningsinstitutioner bade kan have en
gkologisk og en konventionel produktion. Foreningen kan dog acceptere at kravet falder helt bort, da et krav
vil medvirke til at bedrifterne splittes op i en gkologisk og en ikke gkologisk enhed, og det i virkeligheden gor
det svaerere at kontrollere, at der ikke finder svindel sted.
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Foreningen kan statte, at der er krav om, at der skal operettes en sasedsdatabase og at der i gvrigt er
initiativer, der understgtte anvendelsen af gkologisk sésad. Foreningen bakker ogsé op om, at der indferes
en form for gruppekontrol.

Det er positivt, at slutfedning af drgvtyggere ikke leengere mé forega pé stald. @kologisk Landsforening kan
ikke bakke op om, at mikrovirksomheder kan holde dyr i bindestalde — da definitionen er for bred.
Muligheden bgr kun veere til radighed for meget smé dyrehold eller sarlige regionale forhold, der forhindrer,
at staldene bygges om til lgsdrift. @kologisk Landsforening finder det desuden ud fra en
sikkerhedsbetragtning meget diskutabelt, at afhorning forbydes.

@kologisk Landsforening foreslar, at der indarbejdes en bestemmelse om at vurdere behovet for kastration af
pattegrise inden 2020 med henblik pa at undersgge, om der kan indferes et forbud mod kastration i
gkologisk produktion.

@kologisk Landsforening finder, at fleksibilitetsmulighederne i hgjere grad skal forholde sig til, at EU udger
et meget heterogent billede. Det er ngdvendigt at finde en intelligent lgsning, der sikrer et hgjt
minimumsniveau samtidigt med, at der sker en fortsat udvikling pa vilkér, der sikrer, at gkologien kan vokse
i alle lande. Foreningen forslar konkrete overgangsordninger, der muliggor, at nogle lande p4 fastlagte
betingelser skal kunne fa leengere tid til at tilpasse sig nye strammere krav. Forslaget skal imgdegi, at der
skabes og naeres behov for supplerende private regler. @kologisk Landsforening finder det uheldigt, hvis EU’s
regler leegger op til, at der skal vaere private regler i supplement til EU’s regler. Det er foreningens gnske, hvis
det ikke kan komme med i denne ombeering, at det indskrives i Kommissionens handlingsplan for gkologi,
hvordan behovet for en fleksibel tilgang skal handteres.

@kologisk Landsforening er ikke gaet detaljeret ind i kontrolbestemmelserne, men finder, at detailbutikker
fortsat skal kunne undtages fra kontrol. Landsforeningen ser abent pa, om kravet om et arligt kontrolbesog
skal opretholdes eller erstattes af en risikobaseret kontrol. De naermere krav skal dog i givet fald undersoges
neermere. Foreningen gnsker at bevare en proces-orienteret kontrol fremfor en produktorienteret kontrol.
Foreningen kan ikke bakke op om, at der indfores sarlige greensevaerdier for pesticidrester, der skal udelukke
produkter fra at blive markedsfart som gkologiske. @kologien skal alene tage ansvar for ikke at anvende
pesticider, og ikke for det gvrige landbrugs anvendelse af pesticider. Forekomst af pesticidrester skal
foranledige en afdakning af, om det kan skyldes overtradelse af forbuddet mod anvendelse af pesticider,
men ikke til automatisk nedklassificering af det akologiske produkt. Foreningen er endvidere skeptisk
overfor den foresldede erstatningsordning.

Foreningen stgtter, at Kommissionen kan vedtage delegerede retsakter, der daekker de produktioner, som
allerede ligger i det foreliggende forslag. Foreningen har heftet sig ved, at befgjelsen skal ske under
inddragelse af eksperter og med horinger af medlemsstater undervejs.

Det er vigtigt, at medlemsstaterne fortsat kan vedtage regler for produktioner, der ikke er direkte omfattet af
feelles EU regler. De danske regler for levekyllinger og flodkrebs er eksempler pa omrader, hvor Danmark i
mangel af feelles EU regler har fastsat nationale bestemmelser. De danske regler skal selvfolgelig kunne
fastholdes ind til der vedtages feelles EU regler pa disse omrader, men der kan vaere andre omrader, der
endnu ikke er dekket af EU regler, og her skal det ligeledes vaere muligt at fastsatte nationale bestemmelser.

@kologisk Landsforening kan ikke statte den del af forslaget, der kraver, at tredjelande skal overholde EU’s
regler for gkologisk produktion identisk og gnsker at opretholde systemet med a&kvivalensvurdering i
forbindelse med import. Udviklingslande vil ikke have mulighed for at skulle overholde alle regler i EU's
gkologiforordning, da landenes klima og struktur m.m. er helt forskelligt i forhold til Europas. @kologisk
Landsforening finder det urealistisk, at EU formar at etablere bilaterale &ekvivalensaftaler med alle de lande,
hvorfra der i dag foregar import inden for en rimelig tidshorisont, og forventer, at det samlet fgrer til en
betydelig reduktion af det gkologiske vareudbud i EU. Incitamentet for at videreudvikle kravene i det
gkologiske regelsat sveekkes, da introduktion af nye krav i EU, direkte vil kunne ramme muligheden for at
fortseette en import etableret, inden de nye krav blev indfart. @kologisk Landsforening mener derfor, at fokus
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skal rettes mod eventuelle opstramninger i forbindelse med godkendelse af kontrolorganerne og udveksling
af oplysninger med disse.

Foreningen mener, der er behov for at finde en mere dynamisk og smidig proces for vedligeholdelse af
bilagene over tilladte input, hjelpestoffer og ikke gkologiske ingredienser. Foreningen foreslar, at det kan ske
ved at medlemsstaterne ud fra fastlagte kriterier kan beslutte, hvilke produkter de vil tillade. Beslutningen
skal notificeres i de gvrige lande, og en tilladelse vil veere geeldende i alle lande. Produktet kan kun opferes pé
listen, hvis der er opbakning fra alle lande. Safremt der er indvendinger kan forslaget folger den nuvarende
procedure med behandling af EGTOP. Der er endvidere behov for, at der tages aktivt stilling til anvendelsen
af nanoteknologi i gkologien.

Af hensyn til sygdomsrisiko og forsyningssikkerhed er der behov for at overveje, om verandaer

— skal kunne erstatte egentlige udearealer, nar der er tale om avlsproduktioner. @kologisk
Landsforening henviser i gvrigt til den danske indstilling til EU fjerkraregler, som blev udarbejdet af
Plantedirektoratet under inddragelse af erhvervet i Danmark, idet foreningen mener, at denne indstilling
skal ligge til grund for den danske holdning til det fremlagte forslag.

@kologisk Landsforening finder det meget problematisk, at der er stillet vidtgaende krav til starrelsen pa
udearealet til henniker. Det bar ikke vaere storre, end det man i dag kraever i Danmark, og arealkravet til
slagtekyllinger bar tilsvarende settes ned, sa det folger arealkravet til hgnniker.

Forslaget indeholder et afstandskrav til neermeste udgangshul i huset. Jkologisk Landsforening vil gerne
stille spgrgsmalstegn ved, om dette er ngdvendigt. Hvis kravet til udgangshuller stilles i forhold til
nyttearealet, vil denne relation laegge begraensninger pa udformningen af huset. I den forbindelse skal det
bemaerkes, at der er inkonsekvens i formuleringen af krav til udgangshuller, idet der bade star “poultry house
available to the birds” og bare "house”.

@kologisk Landsforening noterer sig, at kravet til selvforsyning med foder er haevet vesentligt fra 20 — 60 %,
néar der er tale om enmavede dyr, men safremt Danmark kan fastholde sin nuvaerende definition pa
opfyldelse af selvforsyningskravet har Jkologisk Landsforening ikke nogen indvendinger mod dette.

@kologisk Landsforening mener, at kravet til materialer, der anvendes til bistader, skal beholdes, som det er
nu, det vil sige, at de hovedsageligt skal veere lavet af naturlige materialer.

@kologisk Landsforening kan ikke statte, at der settes begraensning pa antal antiparasiteere behandlinger hos
fisk. Parasitere behandlinger er netop holdt ude af behandlingsregnskabet,

nér det handler om landbrugsdyr, det samme mé gare sig geeldende inden for akvakultur. Foreningen mener
at den nuvarende mulighed for at anvende naturligt astaxanthin ber genindseattes.

De biodynamiske praeparater skal fortsat kunne bruges. Der skal endvidere ogsa fremadrettet skal vaere
mulighed for felles afgreesning. Foreningen ensker endvidere at opretholde nuvarende héndtering af GMO-
forbud, der er fortsat behov for en form for dokumentation for GM-frihed.

@kologisk Landsforening har suppleret og justeret nogle af de tidligere afgivne hgringskommen-tarer.
Okologisk Landsforening ser gerne, at der laves en undtagelse for s vidt angar anvendelse af visse
allopatiske leegemidler, saledes at disse kan anvendes forebyggende. Det drejer sig om midler, der alene har
en fysisk virkning som for eksempel orbesealer, der skal forebygge yverbeteendelse. Visse diztiske
fodermidler ber tillades til gkologisk husdyrhold. @kologisk Landsforening mener, at der skal udarbejdes
krav til emballager, der vil kunne veare problematiske i forhold til sundhed og eller miljg mm. Der bgr
indsattes krav om, at der etableres EU forsyningsdatabaser pé savel frg- som planteformeringsmateriale og
pé fiskeyngel.
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@kologisk Landsforening ser gerne, at kravet om arligt kontrolbesag opretholdes. Foreningen er dog positiv
over for, at omfanget af besoget planlaegges ud fra historikken og karakteren af bedriften og eller
virksomheden.

@kologisk Landsforening finder, at delegerede befgjelser til Kommissionen som udgangspunkt bgr omfatte
redigering af positivlisterne og ikke kontrol- og produktionsreglerne, da disse bestemmelser menes at have
vaesentlig betydning for gkologien.

Samlet set mener Jkologisk Landsforening, at forslaget som det er fremlagt, er skadeligt for ekologien.
Derudover indeholder forslaget ingen initiativer pa de omrader, som burde lgftes, hvis gkologien skal
udvikles. @kologisk Landsforening henviser i den forbindelse til klima-, natur- og emballagekrav, fleksibilitet
via regler for ikrafttraedelse af nye krav i lande med begrenset gkologi, og indarbejdelse af en smidigere
model for opdatering af positivlisterne i gkologiforord-ingen.

Hvad angér det italienske formandskabs kompromisforslag vurderer Gkologisk Landsforening at det fortsat
indeholder problemer pa centrale omrader.

@kologisk Landsforening kan ikke bakke op om forslaget fra det italienske formandskab om at fastholde de
nuvaerende krav til selvforsyning med foder. Det er et grundlaeggende princip i gkologien, at det skal
indrettes i lokalt tilrettelagte systemer, at anvendelsen af eksterne ressourcer skal begranses, og at
husdyrproduktionen skal baseres pa en ngje sammenhang mellem denne produktion og jordarealerne og
fodring af dyrene med gkologiske afgrader, der er produceret pa samme bedrift eller pa neerliggende
okologiske bedrifter. P4 den baggrund stiller foreningen sig uforstaende over for et forslag om at fastholde
bestemmelser, der ikke stemmer overens med principperne. Jkologisk Landsforening mener derfor, at
Kommissionens forslag i forhold til selvforsyning med foder skal fastholdes.

@kologisk Landsforening mener, at det er vigtigt, at det reviderede forslag forpligter medlemsstaterne til at
fastsaette krav, der giver garanti for, at det gkologiske landbrug forholder sig aktivt til, hvordan det kan styrke
eller bevare naturindholdet pa gkologiske bedrifter, og at medlemslandene forholder sig til, hvordan de
gkologiske bedrifter kan bidrage til et reducere klimaforandringerne. Foreningen mener ikke, at det er muligt
at stille de samme krav i alle lande, da der er tale om forhold, som vekselvirker med forskel pa geografi og
klima med mere. Dette bar fremgé af notatet, da et forslag om enslydende krav vil kunne forhindre, at
forslaget kan tiltreedes.

@kologisk Landsforenings vurderer, at formandskabets kompromisforslag i slutningen af 2014 fortsat
indeholder problemer pa centrale omrader. Flere af de omrader, som formandskabet har foresldet &ndringer
p4, vil fortsat skulle justeres, for at foreningen finder det tilfredsstillende.

@kologisk Landsforening mener fortsat, at forslaget til en revideret gkologiforordning har en karakter, si det
ber traekkes tilbage. Det indeholder ikke initiativer, der berettiger, at det skal gennemferes. @kologisk
Landsforening finder, at der er smé forbedringer i kompromis-forslagene, men fortsat for mange alvorlige
problemer. Det er fortsat Jkologisk Landsforenings opfattelse at de ressourcer, der skal anvendes, til at
@&ndre det problematiske forslag ikke star mal med resultatet. Forslaget bar ifelge @kologisk Landsforening
erstattes af et fokuseret forslag, der samtidigt indeholder initiativer, der stiller gkologien staerkere som
garanti for initiativer inden for natur og klima og som forholder sig til emballering af gkologiske fadevarer
samt naeringsstofforsyning til gkologien med tanke pa at sikre gode muligheder for, at gkologi kan indgé i en
genanvendelse af organiske restprodukter.

@kologisk Landsforening mener, at malet om at harmonisere reaktioner pa fund af Pesticid-rester bar
handteres under kontrolbestemmelserne, og at det er vigtigt, at dette udtrykkes meget tydeligt under

forhandlingerne om forslaget.

@kologisk Landsforening finder det er hensigtsmaessig at erstatte bedriftsstorrelsen pa bedrifter, der kan
indga i gruppekontrol med loft p4 omsatningen, men det er uklart, om det er muligt at finde et meningsfyldt
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loft, der kan anvendes pa tvaers af medlemsstaterne. @kologisk Landsforening mener, at loftet pa omsetning
eventuelt kan kombineres med et krav om, at der bedriftens produkter afsattes gennem direkte salg.

@kologisk Landsforening stiller sig uforstdende over for den store fokus pa risiko for problemer med
forbrugertilliden. Jkologisk Landsforening mener, at den sterste trussel for forbrugeropbakningen er, at
regelsaettet forhindrer dynamisk udvikling, da det er vanskeligt at tage initiativer i retning af at styrke
indsatser, der ligger i direkte forleengelse med de gkologiske principper, sdsom natur, klima, genanvendelse
af organiske restprodukter, emballagekrav. Foreningen mener, at man i den sammenhzang ber forholde sig til
behovet for at styrke de gkologiske principper i EU, og samtidig med, at der tages hensyn til, at der hele tiden
optages nye medlemsstater, som skal kunne starte en gkologisk produktion.

Biodynamisk Forbrugersamfund og Foreningen for biodynamisk jordbrug bemaerker, at anvendelsen af
biodynamiske praeparater ikke er navnt i forslaget. Biodynamisk Forbrugersamfund finder det vigtigt, at

preeparaterne fortsat kan anvendes.

De Samvirkende Kgbmend har tidligere afgivet et omfattende horingssvar og henviser til dette. De
Samvirkende Kebmend havde hébet, at nogle af de bekymringer, som bédde De Samvirkende Kebmend og
flere andre organisationer har givet udtryk for, havde resulteret i, at forslaget méaske var blevet a&endret. Det
ser ud til, at det er sket pa nogle punkter, men med de mange @&ndringer der er sket de sidste ar, er det sveert
at overskue precis hvad status er nu. Det er eksempelvis ikke klart, hvad der er sket med hensyn til krav om,
at alle virksomheder, der szlger gkologiske fadevarer, herunder ogsa detailvirksomheder, skal vare
underlagt gkologikontrol. Som tidligere papeget er det meget vigtigt, at der ikke palegges detailbutikkerne
flere administrative byrder end i dag, Hidtil har bade butikker med faerdigpakkede fadevarer samt butikker
med “simpel tilberedning” vaeret undtaget. Det lyder ikke, som om forslaget sikrer, at dette kan fortsaette.
Det virker helt absurd, at der netop for tiden i Danmark geres sd meget for at fremme gkologien, samtidig
med at forslaget om en ny gkologiforordning truer med at bremse. Der er ingen tvivl om, at hvis
besverlighederne ved at forhandle og/eller tilberede akologiske produkter i detailledet bliver sterre end i
dag, vil salget ikke blive fremmet. De Samvirkende Kebmaend arbejder med at hjelpe flere detailbutikker
med at gore reglerne overskuelige, og vi har brug for lempelser, ikke stramninger.

Med hensyn til greensevardier for pesticider finder De Samvirkende Kebmand det ogsa vigtigt, at man ikke
uden videre kan kassere et gkologisk produkt, som er dyrket efter de gkologiske regler, blot fordi der er en
utilsigtet forurening med et pesticid, der maske er kommet flyvende gennem luften fra en neerliggende mark.
Det vil fare til et uacceptabelt spild og i veerste fald gore produktion a gkologiske afgrader sa risikabel, at det
vil demotivere producenterne og fore til feerre gkologiske grentsager.

Hvis forslaget helt overordnet ser ud til at medfare flere ulemper end fordele, mener De Samvirkende
Kobmaend, at Danmark skal stemme imod.

De Samvirkende Kgbmend finder, at kravet om, at alle butikker, der forhandler gkologiske fadevarer, skal
omfattes af gkologikontrol, er seerdeles uhensigtsmaessigt. Kravet vil betyde, at butikker eventuelt fravealger
forhandling af gkologiske fadevarer grundet den ekstra administrative byrde. Hvis der indferes gebyrer for
gkologikontrollen, sa vil dette efter foreningens opfattelse have samme uheldige effekt.

De Samvirkende Kebmend mener, at gkologikontrollen adskiller sig veesentligt fra kontrollen med
fodevaresikkerhedsmaessige aspekter, og at det derfor forekommer logisk, at gkologikontrollen reguleres dér,
hvor gkologi-ekspertisen ligger. Foreningen er siledes ikke overbevist om, at reguleringen af
gkologikontrollen bar flyttes til kontrolforordningen.

De Samvirkende Kebmeend finder, at det fortsat ber vaere muligt at foretage en national vurdering af risikoen
for overtraedelser og dermed af behovet for kontrol og fastleeggelse af kontrolfrekvenser pa gkologiomrédet.

Foreningen finder desuden, at kontrollen skal fastholdes som en procesorienteret kontrol fremfor at gé i
retningen af en produktkontrol baseret pa analyser; Det afgarende er, at de gkologiske produktionsregler
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folges, og ikke om der sker en eventuel uundgaelig forurening af de gkologiske fodevarer fra det omgivende
miljg.

Foreningen finder, at alle produkter, der lever op til forordningens krav, bar kunne markedsferes som
okologiske — ikke kun produkter listet i Traktatens bilag I samt forordningsudkastets bilag 1.

De Samvirkende Kgbmend finder, at forslaget om at gore det muligt at markedsfere gkologisk havsalt er
uhensigtsmeessigt; Det vil give praktiske problemer, hvis salt af én oprindelse er gkologisk, og salt, der er
udvundet pd en anden méde, ikke er det. Foreningen sztter endvidere spgrgsmalstegn ved, om muligheden
er forenelig med forordningsbestemmelsen om, at gkologiske fadevarer hovedsagelig skal vaere fremstillet af
landbrugsingredienser, nér der ses bort fra vand og kogesalt.

De Samvirkende Kgbmaend peger p4, at de foreslaede delegerede retsakter til Kommissionen kan betyde, at
medlemsstaterne mister indflydelse - hvilket foreningen finder potentielt bekymrende.

Foreningen har herudover en raekke bemerkninger af indholdsmassig og redaktionel karakter samt
forstaelsesmaessige spargsmal til de specifikke krav i forordningsudkastets bilag. Serligt finder foreningen, at
der ikke bor veere krav om adskilt opbevaring af gkologiske og konventionelle produkter, nar der er tale om
feerdigpakkede varer, og at det fortsat skal vaere muligt at producere gkologiske og konventionelle produkter i
samme virksomhed.

Dansk Akvakultur har bemaerkninger til anvendelsen af gkologisk yngel i gkologisk akvakulturproduktion og

oprettelse af en database med viden om tilgengelighed af gkologisk yngel til akvakulturproduktion. Dansk

Akvakultur gnsker blandt andet at;

¢ Jkologisk yngel bar benyttes, nar denne er tilgengelig,

¢ Mindst to-tredjedele af varigheden af produktionscyklussen skal ske efter de gkologiske principper,

o Stotter oprettelsen af en database, som inkluderer viden om tilgeengelighed af gkologisk yngel i hver
medlemsstat.

Dansk Akvakultur gnsker at fastholde og udvikle den gkologiske akvakulturproduktion i Danmark og EU.

Dansk Akvakultur kan ikke statte et forslag om anvendelse af maksimalt 50% konventionel yngel til

okologisk akvakultur.

Derudover henviser Dansk Akvakultur til den Europaeiske @kologiorganisation IFOAM’s heringssvar, som
foreningen statter.

Dansk Akvakultur finder, at muligheden for at anvende astaxanthin fra naturlige kilder som fiskefoder bgr
genindsaettes som nu.

Dansk Akvakultur stgtter kravet om, at al fiskeyngel skal vaere gkologisk, og papeger samtidig vigtigheden af
at tidspunktet for hvornar dette skal geelde ikke lgbende rykkes, som det er sket indtil nu, da den slags
udskydelser er gdeleeggende for udviklingen og skonomien hos de omlagte avlsdambrug.

Dansk Akvakultur kan ikke stotte begreensning af antiparasitere behandlinger af fisk. Der er ikke samme
begrensninger ved landdyr. Der savnes begrundelse for forskellen.

Dansk Akvakultur gnsker flest mulige af de serlige forhold vedrerende gkologisk akvakulturbrug, som findes
i de danske bekendtgarelser om akvakultur overfert til den kommende gkologiforordning. Det gelder:

- Tilladte vandbehandlingsmidler

- Mulighed for at forkorte omlaegningsperioden i sarlige tilfzelde

- Afstandskrav til andre anlaeg.

Hertil kommer, at Dansk Akvakultur gerne gnsker de szrlige danske regler for produktion af gkologiske
flodkrebs indarbejdet i EU-reglerne.
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Dansk Akvakultur stiller i forslag om krav om arlig stikprgveanalyse pa de enkelte anlaeg for indhold af dioxin
og udvalgte tungmetaller i gkologiske muslinger og tang. Begrundelsen er, at disse dyrkes i havet og derfor
har risiko for at overskride EU greenseverdier, hvilket ses af, at flere af de vilde fisk ikke overholder
graensevardierne.

Dansk Gartneri bemaerker, at den nordiske zone har gkologisk veeksthusproduktion i afgreensede bede veeret
praktiseret den seneste 10-15 &r med myndighedernes godkendelse. Europa-Parlamentets eendringsforslag
om, at gkologisk vaeksthusproduktion skal forega i bundjorden, vil betyde stop for en vaesentlig del af den
danske produktion af gkologiske vaeksthusgrgntsager mv. og gore det vanskeligt/umuligt for de
konventionelle producenter at omstille produktionen til gkologi i takt med den stigende efterspargsel efter
okologiske produkter. Dansk Gartneri vil indtrengende opfordre til, at dyrkningen i afgreensede bede fortsat
kan praktiseres i Danmark, og at der ikke stilles hindringer i vejen for de danske vaeksthusgartneriers
muligheder for fortsat udvikling af den gkologiske produktion. Dansk Gartneri gor i den forbindelse
opmarksom pa, at der knytter sig en raekke bide miljo- og arbejdsmiljgmassige fordele til dyrkningen i
afgrensede bede sammenlignet med dyrkning i bundjorden.

Dansk Gartneri fremforer, at forbuddet mod samtidig drift vil f4 afgerende indflydelse pa mulighederne for
at opretholde eller udvide det gkologiske areal i Danmark, og at muligheden for at have samtidig drift derfor
skal opretholdes. Foreningen ser ogsa udfasningen af muligheden for at bruge ikke-gkologisk udsad som en
barriere for gkologiens udvikling. Muligheden skal derfor ikke udfases fuldt ud.

Dansk Erhverv finder det uhensigtsmeessigt, at kontrollen bevager sig fra at vaere procesorienteret til at veere
mere produktorienteret, da sidstnavnte er langt mere omkostningstung og nadvendigvis ikke mere effektiv,
sé leenge virksomhederne kan dokumentere en korrekt og forsvarlig proces i forhold til de gkologiske regler.
Dansk Erhverv er dog tilfreds med, at medlemsstater kan, for lavrisikooperatorer, fraveelge at gennemfore en
arlig fysisk kontrol.

Dansk Erhverv konstaterer med stor beklagelse, at forslaget fortsat ikke giver medlemsstaterne mulighed for
nationalt at fritage detailbutikker, der alene forhandler, men ikke tilbereder gkologiske fadevarer, fra
kontrol. Der leegges dog op til, at handel med faerdigpakkede fadevarer kan undtages for gkologikontrol. I
modsetning til i dag, hvor detailbutikker der forhandler ikke feerdigpakkede gkologiske produkter, for
eksempel uemballeret frugt og grent, ogsa kan undtages for gkologikontrol. Dette opstiller ungdige barriere
for det gkologisk salg i detailleddet, og flugter €j heller med regeringens gkologiske vaekstteam og nye
regeringens grundlag. Dansk Erhverv mener, at gkologikontrollen altid sikres bedst ved kilden, det vil sige
der hvor varen produceres.

Dansk Erhverv er bekymret for, at kravet om at virksomheder, der distribuerer gkologiske produkter,
anmeldes seerskilt og omfattes af sarskilt gkologikontrol, risikerer at blive unedigt byrdefulgt, safremt
virksomheden blot transporterer varerne fra et sted til et andet uden eksempelvis ompakning eller lignende.
Sa leenge der er tilstraekkelig dokumentkontrol, vil troveerdigheden ikke blive kompromitteret.

Dansk Erhverv fremforer at det stadig er helt afgarende betydning for Dansk Erhverv, at en eventuel ny

gkologiforordning tager hgjde for folgende:

¢ Kontrollen fastholdes som en procesorienteret kontrol, og ikke gar i retningen af en produktorienteret
tilgang som foreslaet.

¢ Kontrollen skal ikke ages i detailleddet, da gkologi bar kontrolleres i det led i vaerdikeeden, hvor effekten er
storst.

o Antallet af delegerede retsakter begranses betydeligt.

Derudover henviser Dansk Erhverv til tidligere afgivet horingssvar.

Dansk Erhverv er generelt positivt stemt over for gnsket om at skabe klarere regulering, gget harmonisering
og bedre forbrugerforstaelse, som vil have en positiv effekt pa udbuddet og efterspargslen af gkologiske
produkter i Europa. Dansk Erhverv er enig i, at udgangspunktet for kontrol skal vaere risikobaseret, men
gnsker, at gkologikontrollen fortsat skal veere baseret pa en procesorienteret tilgang frem for en
produktorienteret tilgang, som alt andet lige primeert vil veere baseret pa analyser.
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Ligeledes er Dansk Erhverv skeptisk overfor kravet om miljgforvaltningssystemer pé sterre fodevare- og
fodervirksomheder i alle led af veerdikeeden, da det med sikkerhed vil medfere betydelige administrative
omkostninger, men hvor effekten i forhold til miljgforbedringer er uklar.

Forslaget leegger op til, at Kommissionen efterfalgende vil vedtage en lang rakke delegerede retsakter,
hvilket Dansk Erhverv er meget skeptisk overfor, idet de relevante interessenter ikke inddrages og da
mengden af administrative byrder er central for, hvorvidt gkologiforordningen samlet set far en positiv
effekt pa udbredelse og forbrug af gkologiske varer eller ej.

Dansk Erhverv mener, at det fortsat skal veere muligt for medlemsstaterne at fritage detailleddet fra
okologikontrol, da gkologikontrol primert bar ske ved kilden. @get gkologikontrol i detailleddet kan have en
begraensende effekt pa det gkologiske varesortiment i eksempelvis butikker med efterfolgende negativ
pavirkning af forbruget af gkologiske varer.

COOQP fremforer, at man arbejder malrettet og intenst pa at ege udbud og salg af gkologiske varer og
herunder ogsa uindpakkede varer samt eksempelvis bake off braod. Forslaget om at alle butikker, der
forhandler gkologiske fadevarer, skal omfattes af gkologikontrol, er serdeles begransende for udbredelsen af
gkologien. Kravet vil betyde, at butikker fravaelger forhandling af gkologiske fadevarer grundet den ekstra
administrative byrde. COOP mener, at gkologikontrol primert ber ske ved kilden — altsé i
primerproduktionen. @get gkologikontrol i detailleddet kan have en begransende effekt pa det gkologiske
varesortiment med efterfelgende negativ pavirkning af udbud og forbrug af gkologiske varer.

Generelle forventninger til andre landes holdninger
Rédet vedtog med kvalificeret flertal en generel indstilling den 16. juni 2015. Der forventes at vaere
opbakning fra et kvalificeret flertal i Radet til et kompromisforslag.

Regeringens forelgbige generelle holdning

Regeringen statter et hgjt ambitionsniveau i gkologireglerne, idet gkologien bade skal udvikles og udbredes.
Regeringen leegger afgorende veegt pa udbredelse af gkologi, da det tjener til at udbygge det gkologisk
dyrkede areal, lofte dyrevelfaerden, forbedre miljoet og ege afsaetningen af hgjverdiprodukter.

Det skal ikke gores vanskeligere at omlaegge til gkologisk produktion samt at vedblive at drive gkologisk
landbrug. Udfasning af undtagelser bor endvidere ske i et realistisk tempo og uden mulighed for yderligere
forlaengelser.

Regeringen kan ikke stotte, at der indfores saerlige greensevaerdier for pesticidrester i gkologiske produkter,
som stammer fra en utilsigtet forurening, herunder pesticidrester, der for eksempel overfares med vinden.

Regeringen finder, at reguleringen af kontrolkravene bgr fastholdes i gkologiforordningen dels for bedst at
sikre en procesbaseret kontrol. Regeringen finder, at det skal fastholdes, at medlemsstaterne skal
gennemfgre en arlig fysisk kontrol, men er positiv overfor en gget mulighed for en risikobaseret tilgang med
hensyn til indholdet af kontrollen. Regeringen finder, at det samlede kontroltryk ikke bgr stige og vil arbejde
for at sikre, at gkologikontrollen med fedevarevirksomhederne fortsat kan gennemfores som en integreret
del af den offentlige foedevarekontrol. Regeringen finder endvidere, at kontrolomfanget af detailleddet samt
distributionsleddet (transportgrer) ikke bor gges. Regeringen arbejder derimod for en fastholdelse af kravet
til virksomhederne om at kunne dokumentere balance mellem input og output, og at der udelukkende
fraviges fra dette, nar risiko- og vaesentlighedsbetragtninger taler for det.

Regeringen laegger vaegt pa, at der gives mulighed for, at nationale regler kan anvendes i den mellemliggende
periode, hvor der endnu ikke er fastlagt gkologiske detailregler pd EU-niveau.

Regeringen finder, at brugen af delegerede retsakter og gennemforselsretsakter skal indrettes, sa
medlemsstaterne fér tilstraekkelig indflydelse pa beslutninger, der har betydning for nationale ressourcer og
for udbredelse af gkologien.
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Regeringen statter op om, at der indfares natur- og klimakrav. Regeringen ser positivt pa, at der kan indferes
kriterier for brug af emballage.

Regeringen finder, at det overordnede princip om hgje dyrevelfeerdsstandarder skal afspejles bedre i
forslaget i forhold til, at der laegges op til, at bindestalde fortsat skal kunne bruges til opstaldning af kvaeg.
Regeringen gnsker endvidere et forbud mod nabtrimming af hener.

Regeringen finder, at de langsigtede implikationer af et &ndret importsystem ikke ma begraense
markedsadgangen for gkologiske produkter fra tredjelande til EU pa et urimeligt grundlag, herunder saerligt
for udviklingslande.

Tidligere forelaeggelser for Folketingets Europaudvalg
Sagen har veeret forelagt Folketingets Europaudvalg den 9. december 2016 forud for rddsmede (landbrug og

fiskeri) den 12.december, jf. samlenotat oversendt til Folketingets Europaudvalg den 1, december 2016.

Sagen har veret forelagt Folketingets Europaudvalg den 15. juni 2016 forud for radsmede (landbrug og
fiskeri) den 27. — 28. juni 2016, jf. samlenotat oversendt til Folketingets Europaudvalg den 7. juni 2016.

Sagen har veret forelagt skriftligt for Folketingets Europaudvalg ved notat oversendt den 9. juni 2015 forud
for rdidsmede (landbrug og fiskeri) den 16. juni 2015, jf. samlenotat oversendt til Folketingets Europaudvalg
den 2. juni 2015.

Forslaget blev forelagt Folketingets Europaudvalg til forhandlingsoplaeg den 8. maj 2015 forud for rddsmedet
(landbrug og fiskeri) den 11. maj 2015, jf. samlenotat oversendt til Folketingets Europaudvalg den 30. april

2015.

Sagen har vearet forelagt Folketingets Europaudvalg den 9. marts 2015 forud for raidsmedet (landbrug og
fiskeri) den 16. marts 2015, jf. samlenotat oversendt til Folketingets Europaudvalg den 26. februar 2015.

Sagen har veeret forelagt Folketingets Europaudvalg den 12. december 2014 forud for rdidsmedet (landbrug
og fiskeri) den 15.-16. december 2014, jf. samlenotat oversendt til Folketingets Europaudvalg den 4.

december 2014.

Forordningsforslaget har skriftligt veeret forelagt Folketinget Europaudvalg den 9. juli 2014 forud for
radsmadet (landbrug og fiskeri) den 14. juli 2014, jf. samlenotat oversendt den 3. juli 2014.

Der er oversendt revideret grundnotat om sagen til Folketingets Europaudvalg den 27. maj 2014.
Der er oversendt grundnotat om sagen til Folketingets Europaudvalg den 11. april 2014.

Sagen har veret forelagt Folketingets Europaudvalg den 19. marts 2014, jf. samlenotat oversendt den 13.
marts 2014.

Henstillingen til forhandling af aftaler med tredjelande har veret forelagt Folketingets Europaudvalg den 12.
juni 2014, jf. samlenotat oversendt den 4. juni 2014.

Notaterne er ligeledes fremsendt til Folketingets Miljg- og Foedevareudvalg.
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	Økologisk Landsforening er positiv over for, at Kommissionen med sit forslag fastslår, at de økologiske mål og principper skal have en fremtrædende placering i reguleringen af det økologiske landbrug. Økologisk Landsforening finder dog ikke, at det af...
	Foreningen er positiv overfor, at der skal iværksættes et målrettet avlsarbejde inden for både husdyrproduktion og planteavl. EU bør dog medvirke med midler og politik, som støtter op om initiativet.
	Foreningen mener, at det er væsentligt, at der ikke foretages ændringer, der gør det sværere at lægge om, og kan ikke støtte indskrænkningen for, hvornår der kan gives nedsat omlægningstid. Omlægningstiden for udearealer til enmavede dyr skal fortsat ...
	Foreningen er positiv overfor, at der skal udarbejdes en miljøredegørelse for firmaer, der fremstiller og forhandler økologiske produkter. Definitionen betyder dog at størsteparten af virksomhederne ikke omfattes af kravet, hvilket ikke er hensigtsmæs...
	Økologisk Landsforening er som udgangspunkt enig i, at hele bedriften skal drives økologisk, så længe der er tale om den erhvervsmæssige del af bedriften. Landbrugsskolers mulighed for at have en økologisk produktion må ikke indskrænkes. Ligeledes er ...
	Foreningen kan støtte, at der er krav om, at der skal operettes en såsædsdatabase og at der i øvrigt er initiativer, der understøtte anvendelsen af økologisk såsæd. Foreningen bakker også op om, at der indføres en form for gruppekontrol.
	Det er positivt, at slutfedning af drøvtyggere ikke længere må foregå på stald. Økologisk Landsforening kan ikke bakke op om, at mikrovirksomheder kan holde dyr i bindestalde – da definitionen er for bred. Muligheden bør kun være til rådighed for mege...
	Økologisk Landsforening foreslår, at der indarbejdes en bestemmelse om at vurdere behovet for kastration af pattegrise inden 2020 med henblik på at undersøge, om der kan indføres et forbud mod kastration i økologisk produktion.
	Økologisk Landsforening finder, at fleksibilitetsmulighederne i højere grad skal forholde sig til, at EU udgør et meget heterogent billede. Det er nødvendigt at finde en intelligent løsning, der sikrer et højt minimumsniveau samtidigt med, at der sker...
	Økologisk Landsforening er ikke gået detaljeret ind i kontrolbestemmelserne, men finder, at detailbutikker fortsat skal kunne undtages fra kontrol. Landsforeningen ser åbent på, om kravet om et årligt kontrolbesøg skal opretholdes eller erstattes af e...
	Foreningen støtter, at Kommissionen kan vedtage delegerede retsakter, der dækker de produktioner, som allerede ligger i det foreliggende forslag. Foreningen har hæftet sig ved, at beføjelsen skal ske under inddragelse af eksperter og med høringer af m...
	Det er vigtigt, at medlemsstaterne fortsat kan vedtage regler for produktioner, der ikke er direkte omfattet af fælles EU regler. De danske regler for levekyllinger og flodkrebs er eksempler på områder, hvor Danmark i mangel af fælles EU regler har fa...
	Økologisk Landsforening kan ikke støtte den del af forslaget, der kræver, at tredjelande skal overholde EU’s regler for økologisk produktion identisk og ønsker at opretholde systemet med ækvivalensvurdering i forbindelse med import. Udviklingslande vi...
	Foreningen mener, der er behov for at finde en mere dynamisk og smidig proces for vedligeholdelse af bilagene over tilladte input, hjælpestoffer og ikke økologiske ingredienser. Foreningen foreslår, at det kan ske ved at medlemsstaterne ud fra fastlag...
	Af hensyn til sygdomsrisiko og forsyningssikkerhed er der behov for at overveje, om verandaer
	– skal kunne erstatte egentlige udearealer, når der er tale om avlsproduktioner. Økologisk
	Landsforening henviser i øvrigt til den danske indstilling til EU fjerkræregler, som blev udarbejdet af Plantedirektoratet under inddragelse af erhvervet i Danmark, idet foreningen mener, at denne indstilling skal ligge til grund for den danske holdni...
	Økologisk Landsforening finder det meget problematisk, at der er stillet vidtgående krav til størrelsen på udearealet til hønniker. Det bør ikke være større, end det man i dag kræver i Danmark, og arealkravet til slagtekyllinger bør tilsvarende sættes...
	Forslaget indeholder et afstandskrav til nærmeste udgangshul i huset. Økologisk Landsforening vil gerne stille spørgsmålstegn ved, om dette er nødvendigt. Hvis kravet til udgangshuller stilles i forhold til nyttearealet, vil denne relation lægge begræ...
	Økologisk Landsforening noterer sig, at kravet til selvforsyning med foder er hævet væsentligt fra 20 – 60 %, når der er tale om enmavede dyr, men såfremt Danmark kan fastholde sin nuværende definition på opfyldelse af selvforsyningskravet har Økologi...
	Økologisk Landsforening mener, at kravet til materialer, der anvendes til bistader, skal beholdes, som det er nu, det vil sige, at de hovedsageligt skal være lavet af naturlige materialer.
	Økologisk Landsforening kan ikke støtte, at der sættes begrænsning på antal antiparasitære behandlinger hos fisk. Parasitære behandlinger er netop holdt ude af behandlingsregnskabet,
	når det handler om landbrugsdyr, det samme må gøre sig gældende inden for akvakultur. Foreningen mener at den nuværende mulighed for at anvende naturligt astaxanthin bør genindsættes.
	De biodynamiske præparater skal fortsat kunne bruges. Der skal endvidere også fremadrettet skal være mulighed for fælles afgræsning. Foreningen ønsker endvidere at opretholde nuværende håndtering af GMO-forbud, der er fortsat behov for en form for dok...
	Økologisk Landsforening har suppleret og justeret nogle af de tidligere afgivne høringskommen-tarer. Økologisk Landsforening ser gerne, at der laves en undtagelse for så vidt angår anvendelse af visse allopatiske lægemidler, således at disse kan anven...
	Økologisk Landsforening ser gerne, at kravet om årligt kontrolbesøg opretholdes. Foreningen er dog positiv over for, at omfanget af besøget planlægges ud fra historikken og karakteren af bedriften og eller virksomheden.
	Økologisk Landsforening finder, at delegerede beføjelser til Kommissionen som udgangspunkt bør omfatte redigering af positivlisterne og ikke kontrol- og produktionsreglerne, da disse bestemmelser menes at have væsentlig betydning for økologien.
	Samlet set mener Økologisk Landsforening, at forslaget som det er fremlagt, er skadeligt for økologien. Derudover indeholder forslaget ingen initiativer på de områder, som burde løftes, hvis økologien skal udvikles. Økologisk Landsforening henviser i ...
	Hvad angår det italienske formandskabs kompromisforslag vurderer Økologisk Landsforening at det fortsat indeholder problemer på centrale områder.
	Økologisk Landsforening kan ikke bakke op om forslaget fra det italienske formandskab om at fastholde de nuværende krav til selvforsyning med foder. Det er et grundlæggende princip i økologien, at det skal indrettes i lokalt tilrettelagte systemer, at...
	Økologisk Landsforening mener, at det er vigtigt, at det reviderede forslag forpligter medlemsstaterne til at fastsætte krav, der giver garanti for, at det økologiske landbrug forholder sig aktivt til, hvordan det kan styrke eller bevare naturindholde...
	Økologisk Landsforenings vurderer, at formandskabets kompromisforslag i slutningen af 2014 fortsat indeholder problemer på centrale områder. Flere af de områder, som formandskabet har foreslået ændringer på, vil fortsat skulle justeres, for at forenin...
	Økologisk Landsforening mener fortsat, at forslaget til en revideret økologiforordning har en karakter, så det bør trækkes tilbage. Det indeholder ikke initiativer, der berettiger, at det skal gennemføres. Økologisk Landsforening finder, at der er små...
	Økologisk Landsforening mener, at målet om at harmonisere reaktioner på fund af Pesticid-rester bør håndteres under kontrolbestemmelserne, og at det er vigtigt, at dette udtrykkes meget tydeligt under forhandlingerne om forslaget.
	Økologisk Landsforening finder det er hensigtsmæssig at erstatte bedriftsstørrelsen på bedrifter, der kan indgå i gruppekontrol med loft på omsætningen, men det er uklart, om det er muligt at finde et meningsfyldt loft, der kan anvendes på tværs af me...
	Økologisk Landsforening stiller sig uforstående over for den store fokus på risiko for problemer med forbrugertilliden. Økologisk Landsforening mener, at den største trussel for forbrugeropbakningen er, at regelsættet forhindrer dynamisk udvikling, da...
	Biodynamisk Forbrugersamfund og Foreningen for biodynamisk jordbrug bemærker, at anvendelsen af biodynamiske præparater ikke er nævnt i forslaget. Biodynamisk Forbrugersamfund finder det vigtigt, at præparaterne fortsat kan anvendes.
	De Samvirkende Købmænd har tidligere afgivet et omfattende høringssvar og henviser til dette. De Samvirkende Købmænd havde håbet, at nogle af de bekymringer, som både De Samvirkende Købmænd og flere andre organisationer har givet udtryk for, havde res...
	Med hensyn til grænseværdier for pesticider finder De Samvirkende Købmænd det også vigtigt, at man ikke uden videre kan kassere et økologisk produkt, som er dyrket efter de økologiske regler, blot fordi der er en utilsigtet forurening med et pesticid,...
	Hvis forslaget helt overordnet ser ud til at medføre flere ulemper end fordele, mener De Samvirkende Købmænd, at Danmark skal stemme imod.
	De Samvirkende Købmænd finder, at kravet om, at alle butikker, der forhandler økologiske fødevarer, skal omfattes af økologikontrol, er særdeles uhensigtsmæssigt. Kravet vil betyde, at butikker eventuelt fravælger forhandling af økologiske fødevarer g...
	De Samvirkende Købmænd mener, at økologikontrollen adskiller sig væsentligt fra kontrollen med fødevaresikkerhedsmæssige aspekter, og at det derfor forekommer logisk, at økologikontrollen reguleres dér, hvor økologi-ekspertisen ligger. Foreningen er s...
	De Samvirkende Købmænd finder, at det fortsat bør være muligt at foretage en national vurdering af risikoen for overtrædelser og dermed af behovet for kontrol og fastlæggelse af kontrolfrekvenser på økologiområdet.
	Foreningen finder desuden, at kontrollen skal fastholdes som en procesorienteret kontrol fremfor at gå i retningen af en produktkontrol baseret på analyser; Det afgørende er, at de økologiske produktionsregler følges, og ikke om der sker en eventuel u...
	Foreningen finder, at alle produkter, der lever op til forordningens krav, bør kunne markedsføres som økologiske – ikke kun produkter listet i Traktatens bilag I samt forordningsudkastets bilag 1.
	De Samvirkende Købmænd finder, at forslaget om at gøre det muligt at markedsføre økologisk havsalt er uhensigtsmæssigt; Det vil give praktiske problemer, hvis salt af én oprindelse er økologisk, og salt, der er udvundet på en anden måde, ikke er det. ...
	De Samvirkende Købmænd peger på, at de foreslåede delegerede retsakter til Kommissionen kan betyde, at medlemsstaterne mister indflydelse - hvilket foreningen finder potentielt bekymrende.
	Foreningen har herudover en række bemærkninger af indholdsmæssig og redaktionel karakter samt forståelsesmæssige spørgsmål til de specifikke krav i forordningsudkastets bilag. Særligt finder foreningen, at der ikke bør være krav om adskilt opbevaring ...
	Dansk Akvakultur finder, at muligheden for at anvende astaxanthin fra naturlige kilder som fiskefoder bør genindsættes som nu.
	Dansk Akvakultur støtter kravet om, at al fiskeyngel skal være økologisk, og påpeger samtidig vigtigheden af at tidspunktet for hvornår dette skal gælde ikke løbende rykkes, som det er sket indtil nu, da den slags udskydelser er ødelæggende for udvikl...
	Dansk Akvakultur kan ikke støtte begrænsning af antiparasitære behandlinger af fisk. Der er ikke samme begrænsninger ved landdyr. Der savnes begrundelse for forskellen.
	Dansk Akvakultur ønsker flest mulige af de særlige forhold vedrørende økologisk akvakulturbrug, som findes i de danske bekendtgørelser om akvakultur overført til den kommende økologiforordning. Det gælder:
	- Tilladte vandbehandlingsmidler
	- Mulighed for at forkorte omlægningsperioden i særlige tilfælde
	- Afstandskrav til andre anlæg.
	Hertil kommer, at Dansk Akvakultur gerne ønsker de særlige danske regler for produktion af økologiske flodkrebs indarbejdet i EU-reglerne.
	Dansk Akvakultur stiller i forslag om krav om årlig stikprøveanalyse på de enkelte anlæg for indhold af dioxin og udvalgte tungmetaller i økologiske muslinger og tang. Begrundelsen er, at disse dyrkes i havet og derfor har risiko for at overskride EU ...
	Dansk Erhverv er generelt positivt stemt over for ønsket om at skabe klarere regulering, øget harmonisering og bedre forbrugerforståelse, som vil have en positiv effekt på udbuddet og efterspørgslen af økologiske produkter i Europa. Dansk Erhverv er e...
	Ligeledes er Dansk Erhverv skeptisk overfor kravet om miljøforvaltningssystemer på større fødevare- og fodervirksomheder i alle led af værdikæden, da det med sikkerhed vil medføre betydelige administrative omkostninger, men hvor effekten i forhold til...
	Forslaget lægger op til, at Kommissionen efterfølgende vil vedtage en lang række delegerede retsakter, hvilket Dansk Erhverv er meget skeptisk overfor, idet de relevante interessenter ikke inddrages og da mængden af administrative byrder er central fo...
	Dansk Erhverv mener, at det fortsat skal være muligt for medlemsstaterne at fritage detailleddet fra økologikontrol, da økologikontrol primært bør ske ved kilden. Øget økologikontrol i detailleddet kan have en begrænsende effekt på det økologiske vare...

