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BEGRUNDELSE

1. BAGGRUND FOR FORSLAGET
. Forslagets begrundelse og formal

Industrielle designrettigheder beskytter et produkts udseende. Det industrielle design er det,
der ger et produkt tiltreekkende. Det visuelle appel er en af de vigtigste faktorer, der pavirker
forbrugernes valg af ét produkt frem for et andet. Veludformede produkter giver fabrikanterne
en betydelig konkurrencefordel. Med henblik pa at tilskynde til innovation og skabelse af nye
produktdesign i den digitale tidsalder er der et stigende behov for tilgengelig, fremtidssikret,
effektiv og konsekvent retlig beskyttelse af designrettigheder.

Designbeskyttelsessystemet i Europa er mere end 20 ar gammelt. Medlemsstaternes
lovgivning om industrielle design blev delvist harmoniseret ved Europa-Parlamentets og
Radets direktiv 98/71/EF af 13. oktober 1998 (herefter "direktivet"). Sammen med de
nationale designbeskyttelsessystemer blev der ved Radets forordning (EF) nr. 6/2002 af 12.
december 2001 (“forordningen™) indfert et selvstendigt system til beskyttelse af
enhedsrettigheder med samme retsvirkning i hele EU. Forordningen er indtil videre kun blevet
@ndret eén gang i 2006 for at gennemfgre EU's tiltreedelse af det internationale Haag-
registreringssystem.

Desuden findes der stadig en retlig overgangsordning for designbeskyttelse af
reparationsreservedele. Da der ikke kunne opnas enighed pa dette punkt, indeholder direktivet
en klausul om fastfrysning (“freeze-plus™), der giver medlemsstaterne mulighed for at
opretholde deres eksisterende lovgivning om, hvorvidt reservedele bgr vere omfattet af
beskyttelse, indtil &endringerne af direktivet vedtages pa forslag af Kommissionen. De ma dog
kun indfgre &ndringer af disse love med det formal at liberalisere markedet for reservedele.

Et forslag fra Kommissionen i 2004' om at harmonisere designbeskyttelsen af synlige
reservedele ved at indfgre en "reparationsklausul” i direktivet (som allerede indeholdt i
forordningen) fik ikke tilstreekkelig stette i Radet til trods for overveeldende statte fra Europa-
Parlamentet?. Forslaget blev trukket tilbage i 2014.

| overensstemmelse med Kommissionens dagsorden for bedre regulering® om regelmassigt at
revidere EU-politikker iveerksatte ~Kommissionen i 2014 en evaluering af
designbeskyttelsessystemernes funktion i EU, herunder en omfattende gkonomisk og retlig
vurdering, understgttet af en reekke undersggelser. Den 11. november 2020 vedtog Radet for
Den Europaiske Union konklusioner om politikken for intellektuel ejendomsret og revisionen
af systemet til industrielt design i EU* Ré&det opfordrede Kommissionen til at foreleegge
forslag til revision af EU's designlovgivning med henblik pa at modernisere
designbeskyttelsessystemerne og gere designbeskyttelse mere attraktivt for individuelle
designere og virksomheder, navnlig sma og mellemstore virksomheder (SMV'er).

P& baggrund af de endelige resultater fra evalueringen® annoncerede Kommissionen i sin
meddelelse af 25. november 2020 med titlen "Optimering af EU's innovative potentiale — En

! Forslag til Europa-Parlamentets og Radets direktiv om @ndring af direktiv 98/71/EF om retlig
beskyttelse af mgnstre, KOM(2004) 582 (endelig).
2 Europa-Parlamentets lovgivningsmassige beslutning af 12. december 2007 om forslag til Europa-

Parlamentets og Radets direktiv om endring af direktiv 98/71/EF om retlig beskyttelse af mgnstre
(KOM(2004)0582 - C6-0119/2004 - 2004/0203(COD)).

3 Meddelelse fra Kommissionen: Bedre regulering for bedre resultater — En EU-dagsorden,
COM(2015)215 final af 19.5.2015, s. 4.
4 Radets dokument 2020/C 379 1/01.
5 SWD(2020) 264 final.
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handlingsplan for intellektuel ejendomsret til stgtte for EU's genopretning og
modstandsdygtighed"®, at den vil revidere EU-lovgivningen om designbeskyttelse efter den
vellykkede reform af EU's varemarkelovgivning. Radet vedtog den 25. juni 2021 yderligere
konklusioner om politikken for intellektuel ejendomsret” og opfordrede Kommissionen til at
prioritere den rettidige foreleeggelse af et forslag snarest muligt om revision og modernisering
af lovgivningen om industrielle design. Desuden understregede Europa-Parlamentet i sin
understgttende betenkning om handlingsplanen for intellektuel ejendomsret behovet for en
revision af det nu 20 &r gamle designbeskyttelsessystem?.

Betragtet samlet som en pakke inden for rammerne af programmet for malrettet og effektiv
regulering (Refit) er det vigtigste feelles mal med dette initiativ og den sidelgbende foreslaede
e&ndring af forordningen at fremme kvalitetsdesign, innovation og konkurrenceevne i EU.
Dette sikres ved at sgrge for, at designbeskyttelsessystemet er egnet til formalet i den digitale
tidsalder og bliver betydeligt mere tilgengeligt og effektivt for individuelle designere,
SMV'er og designintensive erhverv med hensyn til ferre omkostninger og mindre
kompleksitet, @get hastighed, starre forudsigelighed og retssikkerhed.

Mere specifikt er dette initiativ om at omarbejde direktivet motiveret af falgende mal:

- at modernisere og forbedre de eksisterende bestemmelser i direktivet ved at s&ndre
foreeldede bestemmelser, gge retssikkerheden og precisere designrettigheder med
hensyn til anvendelsesomrade og begransninger

— at opna en starre tilnermelse af nationale designlove og -procedurer for at styrke
interoperabiliteten og komplementariteten med EF-designordningen ved at tilfgje
yderligere materielle regler og indfere de vigtigste procedureregler i direktivet i
overensstemmelse med forordningens bestemmelser

— at gennemfgre det indre marked for reparationsreservedele ved at indfgre en
reparationsklausul i direktivet som allerede indeholdt i forordningen.

. Sammenhang med de geeldende regler pad samme omrade

Dette forslag ophaver og erstatter det eksisterende direktiv 98/71/EF. Sammen med det
sidelgbende forslag til endring af forordning (EF) nr.6/2002 udger dette forslag en
sammenhangende pakke til gennemfarelse af handlingsplanen for intellektuel ejendomsret
med det formal at modernisere og yderligere harmonisere den nuvaerende EU-lovgivning om
designbeskyttelse.

For at opna en starre tilpasning af de nationale bestemmelser om designbeskyttelse til de
regler, der geaelder for en vellykket EU-designordning, indebarer dette forslag, at der indfares
visse bestemmelser fra forordning (EF) nr. 6/2002 i direktivet, som skal afspejles heri og gge
graden af sammenhaeng mellem disse to instrumenter. Dette forslag er ogsa i
overensstemmelse med Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2015/2436 om
indbyrdes tilneermelse af medlemsstaternes lovgivning om varemearker. Dette gelder navnlig
bestemmelserne om varemarkeforfalskede varer i transit og bestemmelserne om procedurer,
f.eks. om krav til ansegningen og indgivelsesdatoen, og om administrative
ugyldighedsprocedurer.

6 COM(2020) 760 final.
7 Radets dokument 2021/C 247 1/02.
8 Betenkning om en handlingsplan for intellektuel ejendom til stgtte for EU's genopretning og

modstandsdygtighed som vedtaget af Retsudvalget den 30. september 2021 (A9-0284/2021), punkt 32.
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. Sammenhang med Unionens politik pa andre omrader

Dette forslag er i overensstemmelse med og supplerer forordning (EU) nr.461/2010
(gruppefritagelsesforordningen for motorkaretgjer) pa det kartelpolitiske omrade. Den
foreslaede liberalisering af markedet for reservedele kan bidrage til, at kartelordningen
beskytter effektiv konkurrence pa hele markedet for reservedele til karetgjer, tjenesteydelser
og reparation og dermed opnar sit fulde udbytte for virksomheder og forbrugere pa
eftermarkedet for keretgjer. Forslaget er ogsa i overensstemmelse med og supplerer den
indsats, der er fremsat i initiativet om beeredygtige produkter, som har til formal at fremme
reparationer og den cirkulere gkonomi.

2. RETSGRUNDLAG, NARHEDSPRINCIPPET oG
PROPORTIONALITETSPRINCIPPET
. Retsgrundlag

Forslaget er baseret pa artikel 114, stk. 1, i traktaten om Den Europaiske Unions
funktionsmade (TEUF), der bemyndiger Europa-Parlamentet og Radet til at vedtage
foranstaltninger med henblik pa indbyrdes tilnermelse af medlemsstaternes love og
administrative bestemmelser, der vedrgrer det indre markeds oprettelse og funktion.

. Naerhedsprincippet (for omrader, der ikke er omfattet af enekompetence)

De konstaterede problemer vedrgrer de betydelige forskelle i de lovgivningsmassige rammer,
som enten ikke giver mulighed for eller navnlig forvrider lige konkurrencevilkar for EU-
virksomheder med yderligere negative konsekvenser for deres og EU's konkurrenceevne som
helhed (f.eks. for reservedele). Det er derfor tilradeligt at vedtage foranstaltninger, der kan
forbedre de relevante betingelser for et velfungerende indre marked. Sadanne foranstaltninger,
der har til formal at gge den nuvaerende grad af tilneermelse med direktivet, kan kun traffes pa
EU-plan, ikke mindst i betragtning af behovet for at sikre overensstemmelse med EF-
designordningen.

Det skal i denne forbindelse tages i betragtning, at EF-designordningen er integreret i det
europaiske designsystem, som bygger pa princippet om sameksistens og komplementaritet
mellem designbeskyttelse pa national plan og EU-plan. Selv om forordningen foreskriver et
fuldsteendigt system, hvor alle anliggender vedrgrende materielle og procesretlige spargsmal
er omfattet, er den nuveerende grad af tilneermelse af lovgivningen i direktivet begraenset til
udvalgte materielle bestemmelser. For at sikre en effektiv og baredygtig sameksistens og
komplementaritet mellem de involverede komponenter er det ngdvendigt at skabe et
overordnet og harmonisk designbeskyttelsessystem i Europa med ensartede materielle regler,
0og hvor som minimum de vigtigste proceduremassige bestemmelser er kompatible Hvad
specifikt angar spergsmalet om designbeskyttelse af reservedele, skal det tilfgjes, at
gennemfarelsen af det indre marked for reservedele kun kan opnas pa EU-plan. Over 20 ars
erfaring med "freeze-plus"-klausulen i direktivet har ikke vist nogen sterk tendens til
harmonisering mellem medlemsstaterne pa frivillig basis (pa trods af indfgrelsen af en
reparationsklausul i nogle fa yderligere medlemsstater) eller gennem selvregulering fra
industriens side.

En indsats pa EU-plan vil overordnet set gare designbeskyttelsessystemet i Europa betydeligt
mere tilgengeligt og effektivt for virksomheder, navnlig SMV'er og individuelle designere.
Det vil desuden lukke de resterende huller pa det indre marked for reparationsreservedele til
stor gavn for forbrugerne, som vil kunne valge mellem konkurrerende reservedele til lavere
priser.
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. Proportionalitetsprincippet

Tilfgjelsen af malrettet harmonisering, navnlig for registrerings- og ugyldighedsprocedurer,
fokuserer pa de vigtigste bestemmelser pa de proceduremassige omrader, som interessenterne
har udpeget som havende stgrst behov for tilpasning til de relevante bestemmelser i
forordningen. Konsekvensanalysen sa ogsa pa muligheden for en fuldsteendig harmonisering
af alle designbestemmelser (lgsningsmodel 4.2), men fandt at dette ikke stod i forhold til de
faktiske behov (se afsnit 6.4 i konsekvensanalysen).

Med hensyn til spgrgsmalet om beskyttelse af reservedele anses indsettelsen af en
reparationsklausul ved hjalp af den foretrukne lgsningsmodel 1.2 for at veere den mest
forholdsmaessige made at gennemfare det indre marked pa efter princippet om liberalisering.
En sadan indsats pa EU-plan medfgrer ingen umiddelbare omkostninger. Liberalisering af
eftermarkedet kraever kun retsakter i de medlemsstater, der i gjeblikket beskytter reservedele,
for at ophzve denne beskyttelse. Dette medferer dermed de laveste administrative
omkostninger af alle de pateenkte muligheder. Ved at fastsette en overgangsperiode pa 10 ar,
hvor eksisterende designrettigheder fortsat vil blive beskyttet, vil karetgjsfabrikanterne kunne
tilpasse deres markedsadferd med minimale risici for eller forstyrrelser af investeringer og
innovation. Denne lgsningsmodel er ogsa tilstreekkelig forsigtig, nar det drejer sig om
grundlaeggende rettigheder og internationale forpligtelser (se afsnit 8.1 i konsekvensanalysen).

. Valg af retsakt

Dette forslag har til formal at foretage malrettede endringer af direktiv 98/71/EF for at
afhjelpe visse mangler. Eftersom det foreslaede instrument er en omarbejdning af direktivet,
er det mest hensigtsmaessigt at veelge samme type retsakt.

3. RESULTATER AF EFTERFZLGENDE EVALUERINGER, HZRINGER AF
INTERESSEREDE PARTER OG KONSEKVENSANALYSER
. Efterfglgende evalueringer/kvalitetskontrol af geeldende lovgivning

Kommissionen foretog en samlet evaluering af det nuveerende direktiv og den nuvarende
forordning, som blev offentliggjort i november 2020°. Den konkluderede, at EU-lovgivningen
om designbeskyttelse havde opfyldt malene og stadig i vid udstraekning var egnet til formalet.

Hvad angar direktiv 98/71/EF blev der imidlertid i evalueringen konstateret visse mangler,
navnlig et stadig steerkt fragmenteret marked for reservedele som fglge af den manglende
harmonisering af bestemmelserne om designbeskyttelse af komponenter, der anvendes til
reparation af sammensatte produkter. Det blev konstateret, at dette skaber betydelig
retsusikkerhed og i alvorlig grad forvrider konkurrencen og samtidig gger omkostningerne for
forbrugerne. Evalueringen viste ogsa uoverensstemmelser bade mellem medlemsstaternes
designlovgivning og i forhold til forordningen om  designregistrering og
ugyldighedsprocedurer. Disse har en negativ indvirkning pa interoperabiliteten mellem
designbeskyttelsessystemerne i EU.

Pa baggrund af resultaterne af evalueringen gennemfgrte Europa-Kommissionen en
konsekvensanalyse og besluttede efterfalgende at revidere lovgivningen. De forskellige trin i
konsekvensanalysen, lige fra definitionen af problemer og deres drivkrafter til fastleeggelsen
af mal og mulige politiske lgsningsmodeller, er baseret pa resultaterne i evalueringsrapporten.

9 SWD(2020) 264 final.
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. Hgaringer af interesserede parter

Der blev gennemfgrt en omfattende farste offentlig hering mellem den 18. december 2018 og
den 30. april 2019° med det formal at indsamle tilstreekkelig dokumentation og synspunkter
fra interessenter til at stette evalueringen af EU's designlovgivning og fastsla, i hvilket
omfang denne lovgivning fungerer efter hensigten og stadig kan betragtes som egnet til
formalet. Naesten to tredjedele af respondenterne mente, at designbeskyttelsessystemet i EU
(det nationale designsystem i henhold til direktivet og EF-designordningen samlet set)
fungerer godt. Samtidig pegede nasten halvdelen af respondenterne pa utilsigtede
konsekvenser eller mangler ved direktivet og/eller forordningen.

Ud over den omfattende hgring i forbindelse med evalueringen gennemfgrte Kommissionen
endnu en offentlig haring mellem den 29. april og den 22. juli 2021t for at indhente
yderligere dokumentation fra interessenter og synspunkter om udvalgte spargsmal og mulige
Igsningsmodeller samt deres virkninger med henblik pa at stette revisionen af
designlovgivningen.

De vigtigste mangler, der blev konstateret under hgringerne, er blevet taget i betragtning og
behandlet i forslaget.

. Indhentning og brug af ekspertbistand

Konsekvensanalysen af revisionen af direktiv 98/71/EF og forordning (EF) nr. 6/2002 tog
udgangspunkt i to stgrre eksterne undersggelser, der omfattede béde gkonomiske? og
juridiske®® aspekter af designbeskyttelsessystemernes funktion i EU. Hvad specifikt angar
spgrgsmalet om beskyttelse af reservedele, blev konsekvensanalysen desuden understgttet af
yderligere to undersggelser om beskyttelsens indvirkning pa pris- og prisspredning'* og pa
markedsstrukturen for reservedele til motorkaretgjer i EU™. Der blev hentet yderligere
statteoplysninger fra et teet samarbejde med Den Europeaeiske Unions Kontor for Intellektuel
Ejendomsret (EUIPO) og flere undersggelser og rapporter fra EUIPO samt andre tilgeengelige
undersggelser og dataindsamlinger udarbejdet af nationale eller internationale offentlige
myndigheder, herunder nationale IP-kontorer, akademikere eller andre interessenter.

. Konsekvensanalyse

Da dette forslag fremlaegges i en pakke sammen med forslaget til revision af forordning (EF)
nr. 6/2002, har Kommissionen foretaget en feelles konsekvensanalyse af dette forslag og det
sidelgbende forslag til andring af forordning (EF) nr. 6/2002%. Konsekvensanalysen blev
forelagt Udvalget for Forskriftskontrol den 27. oktober, og udvalget afgav en positiv udtalelse
den 26. november 2021. Den endelige konsekvensanalyse tager bemarkningerne i denne
udtalelse i betragtning.

| konsekvensanalysen behandlede Kommissionen to vigtige problemstillinger:

10 https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/1846-Evaluation-of-EU-
legislation-on-design-protection/public-consultation_da

1 https://ec.europa.eu/info/law/better-requlation/have-your-say/initiatives/12609-Intellectual -property-
review-of-EU-rules-on-industrial-design-Design-Directive-/public-consultation _da

12 https://ec.europa.eu/growth/content/economic-review-industrial-design-europe-0_en

13 https://ec.europa.eu/growth/content/legal-review-industrial-design-protection-europe-0_en

14 Herz, B., & Mejer, M. (2020). The effect of design protection on price and price dispersion:Evidence
from automotive spare parts.

15 Nikolic, Z. (september 2021). Market structure of motor vehicle visible spare parts in the EU.
Undersggelse bestilt hos Wolk After Sales Experts GmbH. Tilgengelig pa https://op.europa.eu/s/sMA8

16 Tilfgj link til konsekvensanalyse og resumé
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1. Forstyrrelser i samhandelen inden for EU og hindringer for konkurrencen i nogle
medlemsstater med hensyn til reparationsreservedele.

2. Virksomhederne, navnlig SMV'er og individuelle designere, fraveelger at sgge om
registreret designbeskyttelse pa EU- eller nationalt plan — pa grund af de hgje omkostninger,
byrder og forsinkelser forbundet med at opnad beskyttelse og dens begraensede
forudsigelighed.

Nogle aspekter af den anden problemstilling (foreeldede procedurer for registrering af
registrerede EF-design og suboptimale gebyrer, der skal betales for det registrerede EF-
design) skal behandles i den sidelgbende revision af forordning (EF) nr.6/2002, men
spargsmalet om reservedele (den farste problemstilling) og spergsmalet om divergerende
(proceduremaessige) bestemmelser skal behandles i revisionen af direktiv 98/71/EF.

De fglgende lgsningsmodeller blev overvejet med henblik pa at lgse spgrgsmalet om
reservedele og opfylde malet om at abne eftermarkedet for reservedele for konkurrence:

. Lesningsmodel 1.1: Fuld liberalisering for alle design, dvs. markedet for ""must
match"'-reservedele, bgr abnes for konkurrence i hele EU og udvides til at
omfatte bade eksisterende og nye design. Denne lgsningsmodel ville indebere, at
der i direktivet indsaettes en "reparationsklausul”, jf. artikel 110, stk. 1, i forordning
(EF) nr. 6/2002, og at der gives tilladelse til identisk reproduktion af beskyttede dele
af sammensatte produkter med henblik pa reparation. Den indsatte reparationsklausul
ville fa retsvirkning bade fremadrettet og med tilbagevirkende kraft (dvs. finde
anvendelse pa design, der er registreret far og efter dens ikrafttreeden).

o Lasningsmodel 1.2: @jeblikkelig fuld liberalisering for nye design efterfulgt af
fuld liberalisering for gamle design efter en overgangsperiode pa 10 ar. Denne
Igsningsmodel ville indebzre de samme @ndringer som den foregaende
lazsningsmodel, bortset fra at den reparationsklausul, der skal indsattes i direktivet,
kun ville have gjeblikkelig retsvirkning for fremtiden (dvs. kun finde anvendelse pa
design, for hvilke der ansgges om beskyttelse efter ikrafttreedelsen). Design, der
allerede er registreret inden ikrafttreedelsen, bgr fortsat beskyttes i en
overgangsperiode pa 10 ar.

o Lgsningsmodel 1.3: Fuld liberalisering for nye design. Som i den foregaende
lasningsmodel ville den reparationsklausul, der skal indseettes i direktivet, kun have
retsvirkning for fremtiden. Eksisterende designrettigheder, der er tildelt for
ikrafttreedelsen, ville ikke blive &ndret og kan derfor beskyttes i op til 25 ar.

De falgende lgsningsmodeller blev overvejet for at lgse problemet med divergerende
procedureregler og @ge komplementariteten og interoperabiliteten mellem EF-
designsystemerne og de nationale designsystemer:

o Lasningsmodel 4.1: Delvis yderligere tilneermelse af national lovgivning og
deres sammenhang med systemet for registrerede EF-design. Denne
lezsningsmodel ville indebeare tilfgjelse af bestemmelser til direktivet om udvalgte
designretlige aspekter, som endnu ikke er behandlet i direktivet, og som
interessenterne har udpeget som havende sterst behov for harmonisering, navnlig
procedurer, i overensstemmelse med de relevante bestemmelser i forordning (EF)
nr. 6/2002. Tilfgjelsen af de vigtigste procedureregler til direktivet bgr kombineres
med en yderligere tilpasning af nogle fa udvalgte aspekter af den materielle ret
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(bortset fra spargsmalet om reservedele) i overensstemmelse med bestemmelserne i
forordning (EF) nr. 6/2002.

o Lasningsmodel 4.2: Fuld tilneermelse af de nationale designlove og -procedurer.
Denne lgsningsmodel ville omfatte lgsningsmodel 4.1, men ogsa de resterende
aspekter af materielle designlovgivninger og -procedurer, som er en del af forordning
(EF) nr. 6/2002, men ikke af direktivet.

| den forbindelse blev det ogsad vurderet, hvordan en sadan yderligere tilnaermelse kunne
tilstreebes: pa frivillig basis (dellgsningsmodel 4.1a og 4.2a) eller pa et obligatorisk grundlag,
dvs. drevet af en EU-lovgivningsmassig foranstaltning, der kraever, at medlemsstaterne
tilpasser deres designlovgivning (dellgsningsmodel 4.1b og 4.2b).

Pa grundlag af resultatet af konsekvensanalysen omfatter det foretrukne set lgsningsmodeller
lzsningsmodel 1.2 og lgasningsmodel 4.1b.

Lasningsmodel 1.2 kan efter den 10-arige overgangsperiode forventes at give forbrugerne pa
markeder, hvor der i gjeblikket ikke findes nogen reparationsklausul, potentielle besparelser
pa mellem 340 mio. EUR og 544 mio. EUR arligt pa grund af priskonkurrence (i lgbet af den
10-arige overgangsperiode Vil fordelene stige med 4 mio. EUR til 13 mio. EUR om aret og
helt op til mellem 40-130 mio. EUR i det sidste ar). | den 10-arige overgangsperiode vil fuld
liberalisering for nye design fremme konkurrencen og markedsadgangen for kollisionsdele til
nye biler. Efter den 10-arige overgangsperiode vil bade leverandarer af originaludstyr og
uafhaengige leveranderer nyde godt af betydeligt sterre operativ frihed, hvilket vil gere det
muligt for dem at styrke og konsolidere deres markedsposition.

Lasningsmodel 4.1b vil gere det lettere og billigere for virksomheder og designere at opna
designbeskyttelse pa tveers af medlemsstaterne, navnlig ved at tilfgje de vigtigste
procedureregler i direktivet i overensstemmelse med forordningen. Dette vil yderligere gge
forudsigeligheden, bidrage til at reducere omkostningerne til forvaltning af multinationale
portefaljer for intellektuel ejendomsret og gare det lettere og billigere at fa ugyldige design
fjernet fra registret. En sadan yderligere tilneermelse af love vil ogsa have yderligere positive
virkninger for samarbejdet mellem EUIPO og de nationale IP-kontorer inden for den
eksisterende ramme, der er fastsat i artikel 152 i forordning (EU) 2017/1001 om EU-
varemerker.

. Malrettet regulering og forenkling

Dette forslag om omarbejdning af direktiv 98/71/EF og det sidelgbende forslag til ndring af
forordning (EF) nr. 6/2002 blev medtaget i bilag Il til Kommissionens arbejdsprogram for
2022, De er derfor en del af programmet for malrettet og effektiv regulering (Refit).

Dette forslag har til formal at ajourfare designbeskyttelsessystemer i EU med henblik pa den
digitale tidsalder og gere dem mere tilgengelige og effektive for ansggere og personer, der
gnsker at annullere ugyldige design. Med hensyn til digitalisering vil den foreslaede
harmonisering af kravene til afbildning af design gere det muligt for ansggere at reproducere
deres design, hvor som helst, pa en klar og preecis made ved hjelp af almindeligt tilgeengelig
teknologi. Dette vil navnlig lette indgivelsen af nye digitale design. Med hensyn til forenkling
vil den foreslaede yderligere harmonisering gere det muligt for virksomheder at indgive flere
ansggninger, hvor som helst, pa nationalt plan ved at kombinere flere design i én ansggning

o Kommissionens arbejdsprogram for 2022 — veesentlige dokumenter (foreligger kun pa engelsk)Europa-
Kommissionen (europa.eu)
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og uden at skulle begranse sig til produkter af samme art. Selv om dette uden tvivl vil gere
det lettere for designansggere, kan fordelene ikke kvantificeres, da de hovedsagelig vil
afhenge af de gebyrer, der fastsattes pa nationalt plan. Desuden forventes opgivelsen af ex
officio-undersggelsen af kendt teknik pa nationalt plan (for at sikre samme grad af
tilgeengelighed til beskyttelse som pd EU-plan) i vaesentlig grad at reducere varigheden af
registreringsprocedurer i de medlemsstater, hvor den stadig gennemfares. Virksomhederne vil
saledes kunne opna beskyttelse meget hurtigere og til lavere omkostninger. Desuden bgr den
(obligatoriske) indledning af en kontorbaseret ugyldighedssag med henblik pa at fa slettet en
ugyldig designregistrering uden at skulle ga til domstolene veere en klar fordel for bade
konkurrenter og rettighedshavere, eftersom dette er mindre komplekst og billigere.

Dette forslag har ogsa til formal at gennemfgre det indre marked for reparationsreservedele
ved at indfgre en reparationsklausul, der fritager disse dele fra designbeskyttelse. Den fulde
liberalisering af markedet for reservedele vil give forbrugerne betydelige fordele i form af
flere valgmuligheder og lavere priser.

De relevante omkostningsbesparelser er specificeret og sammenfattet i tabel 8.1 i
konsekvensanalysen.

. Grundlaeggende rettigheder

Initiativet bgr forbedre designeres muligheder for at beskytte deres rettigheder og samtidig
have en positiv indvirkning pa de grundleeggende rettigheder sdsom ejendomsretten og retten
til effektive retsmidler. Med henblik pa at gere designbeskyttelsessystemet i EU mere
afbalanceret har det ogsa til formal at etablere en mere udferlig fortegnelse over
begraensninger af designrettighederne og indfgje en reparationsklausul, der tager hensyn til
overvejelser vedrgrende retfeerdighed og konkurrence.

4. VIRKNINGER FOR BUDGETTET

Dette forslag vil ikke fa nogen indvirkning pa Den Europeiske Unions budget og ledsages
derfor ikke af en finansieringsoversigt, jf. artikel 35 i finansforordningen (Europa-
Parlamentets og Radets forordning (EU, Euratom) nr. 2018/1046 af 18. juli 2018 om de
finansielle regler vedrgrende Unionens almindelige budget og om ophavelse af forordning
(EU, Euratom) nr. 966/2012).

o. ANDRE FORHOLD

. Planer for gennemfgrelsen og foranstaltninger til overvagning, evaluering og
rapportering

Kommissionen vil overvage EU-markedet for reservedele for at undersgge, om indfarelsen af
en EU-d&ekkende reparationsklausul rent faktisk farer til de forventede besparelser. Den vil
0gsa overveje at ivaerksatte specifikke undersggelser og rundsparger for at fglge udviklingen
inden for isgr prissatning og kundeadfaerd.

Hvad angar yderligere tilnermelse af national lovgivning vil Kommissionen gennemga
medlemsstaternes meddelelser om gennemfarelsesforanstaltninger og reagere pa eventuelle
forsinkelser eller uoverensstemmelser. Et s&t relevante indikatorer som omhandlet i afsnit 9 i
konsekvensanalysen vil blive taget i betragtning med henblik pa evaluering, nar alle regler er
korrekt gennemfart.
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. Forklarende dokumenter (for direktiver)

Forklarende dokumenter er ikke pakraevet, da direktivets bestemmelser ikke har en kompleks
karakter for deres modtagermalgruppe.

. Neermere redegerelse for de enkelte bestemmelser i forslaget

Da der er tale om et forslag til omarbejdning af direktiv 98/71/EF, fokuserer nedenstaende
detaljerede begrundelse udelukkende pa nye bestemmelser eller bestemmelser, der skal
&ndres.

Kapitel 1: Almindelige bestemmelser
— Definition af design og produkt (artikel 2)

Der foreslas ajourfarte og mere detaljerede definitioner af begreberne produkt og design som
en del af de generelle bestemmelser. Denne ajourfgring, precisering og udvidelse af de
nuvearende definitioner har til formal at fremtidssikre forslaget til det omarbejdede direktiv
mod teknologiske fremskridt og skabe starre retssikkerhed og gennemsigtighed for sa vidt
angar den berettigede genstand for designbeskyttelse.

Kapitel 2: Materiel designret
— Designbeskyttelse udelukkende ved registrering (artikel 3)

Det nuvarende direktiv giver medlemsstaterne mulighed for ogsa at yde designbeskyttelse i
ikkeregistreret form'®. Det foreslds at fjerne denne skanshefgjelse ved at begrense
designbeskyttelsen til kun at omfatte registreret beskyttelse. Der er adgang til ensartet
beskyttelse i form af et ikkeregistreret EU-design, saledes at der ikke er noget reelt behov for
parallel (potentielt divergerende) ikkeregistreret beskyttelse.

— Beskyttelsens begyndelse (artikel 10)

For at fjerne eksisterende uoverensstemmelser preciseres det, at designbeskyttelse forst
begynder med registreringen i registret.

— Retten til et registreret design (artikel 11 og 12)

Der foreslas nye bestemmelser om retten til et registreret design, herunder formodning om
ejendomsret, som skal tilfgjes i overensstemmelse med artikel 14 og 17 i forordning (EF)
nr. 6/2002.

— Registreringshindringer og omfanget af den materielle undersggelse (artikel 13 og 29)

Med henblik pa fuldt ud at tilpasse omfanget af den materielle undersggelse i hele EU til den
undersagelse, der blev gennemfgrt pa EUIPO-niveau (artikel 47 i forordning (EF) nr. 6/2002),
bar registreringshindringerne fastsattes pa en udtemmende made, der sikrer, at proceduren for
opnaelse af et registreret design udger et minimum af omkostninger og vanskeligheder for
ansggerne, som det er tilfeeldet hos EUIPO.

— Ugyldighedsgrunde (artikel 14)

18 Der er imidlertid ingen medlemsstater, der yder en sadan beskyttelse i ikkeregistreret form.
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Det foreslas at omdanne fakultative bestemmelser til obligatoriske bestemmelser for at gge
forudsigeligheden og sammenhangen med EU's designsystem.

— Beskyttelsens genstand (artikel 15)

Af hensyn til starre retssikkerhed vedrgrende "synlighedskravet” foreslas der en serlig
bestemmelse, der skal tilfgjes direktivet (ud over betragtning 17), hvorved der (kun) gives
designbeskyttelse til de visuelle elementer, som synligt fremgar af ansggningen om
registrering.

Det praeciseres yderligere (i den nye betragtning 18), at designelementer ellers ikke behgver at
veere synlige pa noget bestemt tidspunkt eller i en bestemt situation for at opna beskyttelse,
undtagen hvis komponenter ikke er synlige ved normal brug af et sammensat produkt.

— Omfanget af de rettigheder, der opnas ved et registreret design (artikel 16)

For at gegre det muligt for indehavere af designrettigheder mere effektivt at handtere de
udfordringer, som den ggede anvendelse af 3D-printteknologier medfarer, foreslas det at
tilpasse anvendelsesomradet for designrettigheder i overensstemmelse hermed.

Efter reformen af EU-lovgivningen om varemerker (ny artikel 10, stk. 4, i direktiv (EU)
2015/2436) anses det desuden for vigtigt for den effektive bekaempelse af stadig flere
forfalskningsaktiviteter, at der til de retlige rammer for industrielle design tilfgjes en
tilsvarende bestemmelse, der giver rettighedshaverne mulighed for at forhindre, at forfalskede
produkter passerer gennem EU's omrade eller anbringes i en anden toldsituation, uden at de
overgar til fri omsaetning der.

— Formodning om gyldighed (artikel 17)

For at opna sterre overensstemmelse med forordning (EF) nr. 6/2002 (artikel 85, stk. 1)
foreslas det, at der ogsa tilfgjes en bestemmelse om formodning om gyldighed i direktivet.

— Begransning af de rettigheder, der tilleegges (artikel 18)

For at sikre en bedre balance mellem de involverede legitime interesser og under hensyntagen
til Den Europaiske Unions Domstols (EU-Domstolens) retspraksis®® foreslas det at supplere
listen over tilladte anvendelser med tilfgjelse af referencer, kritik og parodi.

— Reparationsklausul (artikel 19)

Med henblik pa senere at bringe den eksisterende overgangsordning til opher og fuldfgre det
indre marked for reparationsreservedele foreslas det at indsatte en reparationsklausul i
direktivet svarende til den, der allerede er indeholdt i artikel 110 i forordning (EF) nr. 6/2002.
Denne klausul er udtrykkeligt begranset til (formafhangige) "must match"-reservedele fra
sammensatte produkter for at tage hensyn til EU-Domstolens dom i Acacia-sagen?.

Desuden ber det preciseres, at reparationsklausulen kun kan anvendes som forsvar mod
kreenkelsessggsmal, hvis forbrugerne er behgrigt informeret om oprindelsen af det produkt,
der skal anvendes til reparation af det sammensatte produkt.

19 Dom i de forenede sager C-24/16 og C-25/16, Nintendo, ECLI:EU:C:2017:724.
2 Dom i de forenede sager C-397/16 og C-435/16, Acacia, ECLI:EU:C:2017:992.
10
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For at imgdekomme de eksisterende designrettighedshaveres legitime interesser vil
reparationsklausulen kun have (ubegraenset) gjeblikkelig retsvirkning for fremtiden, samtidig
med at beskyttelsen af eksisterende rettigheder sikres i en overgangsperiode pa 10 ar.

— Forsvar for tidligere brug (artikel 21)

Der indfares en ret til tidligere brug i overensstemmelse med artikel 22 i forordning (EF)
nr. 6/2002. Dette forsvar mod kraenkelse vil beskytte dem, der i god tro har investeret i et
produktdesign fer prioritetsdatoen for et registreret design og derfor har en berettiget interesse
I at bringe produkterne i omsatning, selv om deres udseende er omfattet af beskyttelsen af det
registrerede design.

— Princip om kumulation (artikel 23)

Princippet om kumulation af design og ophavsretlig beskyttelse opretholdes, samtidig med at
der tages hensyn til, at der siden vedtagelsen af den oprindelige lovgivning er sket fremskridt
pa omradet for ophavsret med hensyn til harmonisering.

— Designmeddelelse (artikel 24)

Indehavere af registrerede design far adgang til en designmeddelelse, der giver dem mulighed
for at informere offentligheden om registreringen af et design.

Kapitel 3: Procedurer

Der tilfgjes et st hovedprocedureregler til direktivet i overensstemmelse med direktiv (EU)
2015/2436 om indbyrdes tilneermelse af medlemsstaternes lovgivning om varemaerker.

— Krav til afbildning (artikel 26)

For at sikre, at afbildningen af design er underlagt de samme fremtidssikrede krav om klar og
preecis afbildning af design i hele EU, foreslas der et st detaljerede bestemmelser, som skal
tilfgjes til direktivet.

— Samlede ansggninger (artikel 27)

Det foreslas at give mulighed for at kombinere flere design i én ansggning, saledes som det i
gjeblikket ogsa er fastsat i artikel 37 i forordning (EF) nr. 6/2002, uden at krave, at de
kombinerede design vedrarer produkter fra samme klasse i Locarnoklassifikationen, som det
ogsa foreslas i den tilsvarende @ndring af forordningen.

— Udseettelse af bekendtgarelsen (artikel 30)

| overensstemmelse med artikel 50 i forordning (EF) nr. 6/2002 foreslas det at give mulighed
for at anmode om udsattelse af bekendtggrelsen af en designansggning i en periode pa 30
maneder fra datoen for indgivelsen af ansggningen.

— Administrativ ugyldighedssag (artikel 31)

Som det er indfert for ugyldighedssager om varemaerker i henhold til artikel 45 i direktiv (EU)
2015/2436, bgr medlemsstater indfere en administrativ procedure for anfeegtelse af
gyldigheden af en designregistrering, som skal behandles af deres kontorer for intellektuel

11
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ejendomsret. | nogle medlemsstater kan gyldigheden af et registreret design kun anfaegtes i
retssager. Disse systemer er mere besverlige og dyre.

12
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| b 98/71/EF (tilpasset)
2022/0392 (COD)

Forslag til
EUROPA-PARLAMENTETS OG RADETS DIREKTIV
om retlig beskyttelse af mgnstre (omarbejdning)

(EQ@S-relevant tekst)

EUROPA-PARLAMENTET OG RADET FOR DEN EUROP/ISKE UNION HAR —

under henvisning til traktaten om eprettelse—af Det [X> Den <XI Europziske
FaeHesskabl> Unions X1 > funktionsmade <X1, serlig artikel £88-AX> 114, stk. 1 ,<X] og

under henvisning til forslag fra Europa-Kommissionen,

efter fremsendelse af udkast til lovgivningsmaessig retsakt til de nationale parlamenter,
under henvisning til udtalelse fra Det Europaiske @konomiske og Sociale Udvalg?,
efter den almindelige lovgivningsprocedure, og

ud fra falgende betragtninger:

4 ny

(1) Der skal foretages en raekke @ndringer i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
98/71/EF2. Direktivet ber af klarhedshensyn omarbejdes.

WV 98/71/EF  betragtning 1
(tilpasset)

! EUT C[...]af[...],s. [...].
i Europa-Parlamentets og Réadets direktiv 98/71/EF af 13. oktober 1998 om retlig beskyttelse af manstre
(EFT L 289 af 28.10.1998, s. 28).

13
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WV 98/71/EF  betragtning 2
(tilpasset)

WV 98/71/EF  betragtning 3
(tilpasset)

WV 98/71/EF  betragtning 4
(tilpasset)

WV 98/71/EF  betragtning 5
(tilpasset)

WV 98/71/EF  betragtning 6
(tilpasset)

@)

(3)

\@ny |

Direktiv 98/71/EF har harmoniseret centrale bestemmelser i medlemsstaternes
materielle designlovgivning, som pa tidspunktet for vedtagelsen blev anset for pa den
mest direkte made at pavirke det indre markeds funktionsmade ved at hindre den frie
bevagelighed for varer og den frie udveksling af tjenesteydelser i Unionen.

Designbeskyttelse i medlemsstaternes nationale lovgivning fungerer parallelt med den
beskyttelse, der findes pa EU-plan gennem EU-design, som har ensartet karakter og er

14
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(4)

()

(6)

(7)

(8)

€)

gyldige i hele Unionen som fastsat i Radets forordning (EF) nr. 6/20023. Sameksistens
og afbalancering af designbeskyttelsessystemer pa nationalt plan og EU-plan er en
hjgrnesten i Unionens tilgang til beskyttelsen af den intellektuelle ejendomsret.

| overensstemmelse med sin dagsorden for bedre regulering® om regelmaessigt at
revidere Unionens politikker iveerksatte Kommissionen en evaluering af
designbeskyttelsessystemerne i Unionen, herunder en omfattende gkonomisk og retlig
vurdering, understattet af en reekke undersggelser.

| sine konklusioner af 11. november 2020 om politikken for intellektuel ejendomsret
og revisionen af systemet til industrielt design i Unionen® opfordrede Ré&det
Kommissionen til at foreleegge forslag til revisionen af forordning (EF) nr. 6/2002 og
direktiv 98/71/EF. Der blev anmodet om en revision pa grund af behovet for at
modernisere systemerne til industrielt design og gare designbeskyttelse mere attraktivt
for individuelle designere og virksomheder, navnlig sma og mellemstore
virksomheder. Der blev navnlig anmodet om denne revision med henblik pa at
behandle og overveje endringer, der har til formal at stgtte og styrke det
komplementere forhold mellem Unionens og nationale og regionale
designbeskyttelsessystemer, og inddrage yderligere bestraebelser pa at mindske
uoverensstemmelser inden for Unionens designbeskyttelsessystem.

Pa baggrund af de endelige resultater af evalueringen bebudede Kommissionen i sin
meddelelse af 25. november 2020 "Optimering af EU's innovative potentiale. En
handlingsplan for intellektuel ejendomsret til stette for EU's genopretning og
modstandsdygtighed"®, at den vil revidere EU-lovgivningen om designbeskyttelse
efter den vellykkede reform af EU's varemarkelovgivning.

| sin betenkning af 10. november 2021 om handlingsplanen for intellektuel
ejendomsret’ glaedede Europa-Parlamentet sig over Kommissionens vilje til at
modernisere EU-lovgivningen om designbeskyttelse, opfordrede Kommissionen til
yderligere at harmonisere ansggnings- og ugyldighedsprocedurerne i medlemsstaterne
og foreslog at overveje at ensrette direktiv 98/71/EF og forordning (EF) nr. 6/2002
med henblik pa at skabe starre retssikkerhed.

Hgringen og evalueringen paviste, at der pa trods af den tidligere harmonisering af
national lovgivning fortsat findes omrader, hvor yderligere harmonisering kan have en
positiv indvirkning pa konkurrenceevnen og veeksten.

For at sikre et velfungerende indre marked og, hvor det er relevant, lette erhvervelse,
forvaltning og beskyttelse af designrettigheder i Unionen til gavn for virksomhedernes
vaekst og konkurrenceevne inden for Unionen, navnlig for sma og mellemstore
virksomheder, og samtidig tage behgrigt hensyn til forbrugernes interesser er det
ngdvendigt at udvide den tilnermelse af lovgivning, der er opnaet ved direktiv
98/71/EF, til at omfatte andre aspekter af den materielle designlovgivning, der

Radets forordning (EF) nr. 6/2002 af 12. december 2001 om EF-design (EFT L 3 af 5.1.2002, s. 1).
Meddelelse fra Kommissionen: Bedre regulering for bedre resultater — En EU-dagsorden, COM(2015)
215 final.

Radets konklusioner om politik for intellektuel ejendomsret og revision af systemet til industrielt design
i Unionen 2020/C 379 1/01 (EUT C 3791 af 10.11.2020, s. 1).

Meddelelse (COM/2020/760 final) fra Kommissionen til Europa-Parlamentet, Radet, Det Europziske
@konomiske og Sociale Udvalg og Regionsudvalget — Optimering af EU's innovative potentiale. En
handlingsplan for intellektuel ejendomsret til statte for EU's genopretning og modstandsdygtighed.
Betenkning om en handlingsplan for intellektuel ejendom til stgtte for EU's genopretning og
modstandsdygtighed (2021/2007(INI)).
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(10)

regulerer design, som er beskyttet ved registrering i henhold til forordning (EF)
nr. 6/2002.

Desuden er det ogsa ngdvendigt at opna tilnaermelse mellem procedurereglerne for at
lette erhvervelse, forvaltning og beskyttelse af designrettigheder i Unionen. Derfor ber
visse centrale procedureregler pa omradet for designregistrering i medlemsstaterne og
i EU-designsystemet ensrettes. Hvad angar procedurer i henhold til national
lovgivning, er det tilstreekkeligt at fastleegge de generelle principper, hvormed det
overlades til medlemsstaterne at fastseette neermere regler.

(11)

WV 98/71/EF  betragtning 7
(tilpasset)

Dette direktiv er ikke til hinder for, at der pa smeasteX> design <XI anvendes national
lovgivning eller X> EU-lovgivning <XlfssHesskabsket, der giver en anden beskyttelse
end den, der opnas ved registrering eller offentliggarelse som menster B design <X,
f.eks. lovgivning om ikkeregistrerede manster[X> design <Xlrettigheder, varemerker,
patenter og brugsmodeller samt B> om illoyal konkurrence <X lewvgivaingen—em

rrarkedstaring eller civilretligt ansvar.

(12)

WV 98/71/EF  betragtning 8
(tilpasset)
= ny

Ddet er vigtigt at fastsla princippet

om kumulatlv beskyttelse i henhold til lovgivningen om registrerede mgnstres
IZ>deS|gns<ZI beskyttelse og i henhold t|| ophavsretslovglvnlngen h#e#med%et

2 2 s 2 : : I:>hvorved de5|gn der er beskyttet af
deS|gnrett|gheder ogsa bzr kunne beskyttes som ophavsretligt beskyttede verker,
forudsat at kravene i EU-lovgivningen om ophavsret er opfyldt.<

(13)

(14)

WV 98/71/EF  betragtning 9
(tilpasset)
= ny

Virkeliggerelsen af malene for det indre marked forudsetter, at betingelserne for
opnaelse af en registreret smenaster B design Xlret er identiske i alle medlemsstater.

Med henblik herpa er det ngdvendigt at have en—ensartet—definition X ensartede
definitioner <X] af begrebet [X> begreberne <X] menster [X> design <X =0g produkt,
som er klare, gennemsigtige og teknisk up-to-date, og som ogsa tager hensyn til
fremkomsten af nye design, der ikke er inkorporeret i fysiske produkter. Listen over
relevante produkter er ikke udtemmende, og det er hensigtsmeessigt at skelne mellem
produkter, der er inkorporeret i en fysisk genstand, visualiseret i en grafik, eller som
fremgar af den rumlige indretning af elementer, der navnlig er beregnet til indre miljg.
I denne forbindelse bar det anerkendes, at bevagelsen, overgangen eller enhver anden
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(15)

form for animation af elementer kan bidrage til designs udseende, navnlig de design,
der ikke er inkorporeret i en fysisk genstand.<

eg [X Desuden er der behov for en ensartet definition <X af de krav
> vedrgrende <XI nyhed og individuel karakter, som registrerede #rgastre
X> design <X skal opfylde.

(16)

WV 98/71/EF  betragtning 10
(tilpasset)

For at fremme de frie varebevagelser er det wigtgt O ngdvendigt <XI at knaesatte
princippet om, at registrerede mgaster DO design Xlrettigheder  giver
rettighedshaveren ens beskyttelse i alle medlemsstater.

(17)

WV 98/71/EF  betragtning 11
(tilpasset)

Rettighedshaveren opnar ved registrering beskyttelse af de menaster X design <X
elementer i et produkt eller en del af et produkt, som synligt fremgar af ansggningen
og gares offentligt tilgeengelige ved bekendtgarelse eller ved adgang til den relevante
sagsakt.

(18)

WV 98/71/EF  betragtning 12
(tilpasset)
= ny

=>Designelementer behgver ikke veere synlige pa et bestemt tidspunkt eller i en
bestemt situation for at nyde godt af designbeskyttelse; men som en undtagelse fra
dette princip bar< beskyttelsen bgt ikke udvides til at omfatte komponenter, der ikke
er synlige under normal brug af et ®sammensat< produkt, eller elementer af en
komponent, som ikke er synlige, nar komponenten er monteret, eller elementer, som
ikke i sig selv ville opfylde kravene til nyhed og individuel karakter. > Derfor
bor <] de elementer af et manster X> design <X] =af komponenter i et sammensat
produkt<=, der af disse grunde er udelukket fra beskyttelse, bt ikke fa indflydelse pa
vurderingen af, om andre elementer af smanstretX> designet <X opfylder kravene til
beskyttelse.

(19)

(S ny |

Selv om produktangivelser ikke bergrer omfanget af beskyttelsen af designet som
sadan, kan de sammen med afbildningen af designet tjene til at bestemme arten af det
produkt, hvori designet indgar, eller hvorpa det skal anvendes. Desuden forbedrer
produktangivelser sggbarheden af design i et designregister, der fgres af et kontor for
industriel ejendomsret. Derfor bgr der sikres ngjagtige produktangivelser, der letter
sggning og g@ger gennemsigtigheden og tilgengeligheden af et register forud for
registreringen, uden at paleegge ansggerne ungdige byrder.
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(20)

WV 98/71/EF  betragtning 13
(tilpasset)
-:>ny

Et menstersiX> designs X1 individuelle karakter ber wvurderes ud fra, om det
helhedsindtryk, den informerede bruger far ved betragtning af meenstret
X> designet <X1 , kkaet adskiller sig fra helhedsindtrykket af =ethvert andet design, der
udger en del af< den allerede eksisterende formgivning, idet der tages hensyn til arten
af det produkt, som menstret > designet <XI finder anvendelse pa eller indgar i, og
navnlig hvilken industrigren produktet tilhgrer, samt den grad af frihed, frembringeren
har haft ved udviklingen af sgastret X> designet <X .

(21)

(22)

WV 98/71/EF  betragtning 14
(tilpasset)
= ny

Teknisk innovation ma ikke vanskeliggeres ved mgaster DO design <X1 beskyttelse af
=design, der udelukkende bestar af< elementer =eller indretningen af elementer<=,
der alene er bestemt af en teknisk funktion. men dette ma selvsagt ikke medfare, at et
mmanster DO design <X skal have astetisk karakter. =En registreret designrettighed
kan erkleares ugyldig, hvis det udelukkende er hensynet til produktets opfyldelse af en
teknisk funktion, navnlig vedrgrende det visuelle aspekt, der har veeret afggrende ved
valget af udseendets elementer.<=

Ligeledes ma kompatibilitet mellem produkter af forskelligt fabrikat ikke hindres ved,
at beskyttelsen udvides til at gelde for mekaniske sammenkoblingers
manstreDO design <X1.de-elementer a-ebmagnster—ger af disse grunde er udelulket fra

(23)

| b 98/71/EF betragtning 15 |

Mekaniske sammenkoblinger i modulopbyggede produkter kan dog udgere et vigtigt
element i de innovative karakteristika ved modulopbyggede produkter og repraesentere
et vigtigt markedsfagringsaktiv, og de bgr derfor kunne beskyttes.

(24)

WV 98/71/EF  betragtning 16
(tilpasset)

Der kan [ bor X1 ikke erhverves megnster X design <XI ret til et megnster
X> design <X, som strider mod offentlig orden eller szdelighed. Dette direktiv
indebeerer ikke en harmonisering af begreberne offentlig orden og sedelighed i de
enkelte medlemsstater.
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WV 98/71/EF  betragtning 17

(tilpasset)
(25) For at det indre marked kan fungere korrekt, er det afgerende at fastsatte en ensartet
beskyttelsestid i forbindelse med registrerede sgaster X> design <XI rettigheder.
WV 98/71/EF  betragtning 18
(tilpasset)
(26) Dette direktivs bestemmelser bergrer ikke anvendelsen af konkurrencereglerne i

traktatens artikel B> 101 <XI 85 og [X> 102 <x] 86[x> i traktaten om Den Europziske
Unions funktionsmade <.

WV 98/71/EF  betragtning 19
(tilpasset)
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WV 98/71/EF  betragtning 20
(tilpasset)

(27)

WV 98/71/EF  betragtning 21
(tilpasset)
= ny

De vaesentllge grunde der kan fﬂre til I:>udelukkelse fra reglstrerlng<::I $

%Q%Hegﬁ#%ﬁmgeﬁf, Samt de vaesentllge grunde der kan fﬂre t|| reglstrerede
mmansterDO design <Xlrettigheders ugyldighed i samtlige medlemsstater; skat

B> bgr <X] opregnes udtemmende.

(28)

(29)

(30)

\@ny |

| betragtning af den stigende udbredelse af 3D-printteknologier i forskellige erhverv
og de heraf fglgende udfordringer for designrettighedshavere med effektivt at
forhindre ulovlig og nem kopiering af deres beskyttede design bgr det fastsettes, at
skabelse, downloading, kopiering og tilradighedsstillelse af ethvert medie eller enhver
software, der optager designet med henblik pa reproduktion af et produkt, der kreenker
det beskyttede design, udger en brug af designet, der kraever rettighedshaverens
tilladelse.

Med henblik pa at styrke designbeskyttelsen og bekempe forfalskning mere effektivt
og i overensstemmelse med medlemsstaternes internationale forpligtelser inden for
rammerne af Verdenshandelsorganisationen (WTOQO), navnlig artikel V i den
almindelige overenskomst om told og udenrigshandel om transitfrihed og, for sa vidt
angar generiske legemidler, erkleringen om TRIPS-aftalen og folkesundhed, bar
indehaveren af en registreret designrettighed have ret til at forhindre tredjemand i at
indfgre produkter fra tredjelande i den medlemsstat, hvor designet er registreret, uden
at disse overgar til fri omsatning der, nar designet uden tilladelse pa identisk vis
inkorporeres i eller anvendes pa disse produkter, eller designet ikke pa grundlag af de
vaesentlige aspekter af dets udseende kan skelnes fra sadanne produkter.

Med henblik herpa ber det vere tilladt for indehavere af registrerede designrettigheder
at forhindre indfgrsel af designkrenkende produkter og placering heraf i alle
toldsituationer, herunder navnlig transit, omladning, oplagring, frizoner, midlertidig
opbevaring, aktiv foraedling eller midlertidig indfarsel, ogsa nar sadanne produkter
ikke er bestemt til at blive bragt i omsatning i den pagaeldende medlemsstat. Ved
udferelsen af toldkontroller begr toldmyndighederne anvende de befgjelser og
procedurer, der er fastsat i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr.
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(31)

(32)

(33)

(34)

(35)

608/20138, ogsa pa anmodning af rettighedshaverne. Toldmyndighederne bar navnlig
udfare den relevante kontrol pa grundlag af risikoanalysekriterier.

For at forene behovet for at sikre en effektiv handhavelse af designrettigheder med
behovet for at undga hindringer for den frie handel med lovlige produkter ber
designindehaverens rettigheder bortfalde, hvis Kklarereren eller indehaveren af
produkter under den efterfalgende retssag ved den retlige myndighed eller anden
myndighed, der er kompetent til at treffe en substansafgegrelse om, hvorvidt den
registrerede designrettighed er blevet kraenket, kan bevise, at indehaveren af den
registrerede designrettighed ikke har ret til at forbyde, at produkterne bringes i
omsatning i det endelige bestemmelsesland.

De enerettigheder, der er knyttet til en registreret designret, ber veere underlagt et
passende st begreensninger. Ud over privat og ikkekommerciel brug og handlinger,
der udfares i forsggsgjemed, bar en sadan liste over tilladte anvendelser omfatte
gengivelseshandlinger 1 citatgjemed eller undervisning, referenceanvendelse i
forbindelse med sammenlignende reklame og anvendelse med det formal at
kommentere eller parodiere, forudsat at disse handlinger er forenelige med fair
handelspraksis og ikke i urimelig grad skader den normale udnyttelse af designet.
Tredjemands anvendelse af et design med henblik pa kunstneriske udtryk bar anses for
loyale, s& lenge den samtidig er i overensstemmelse med god markedsfaringsskik.
Desuden bgr dette direktiv anvendes pa en made, som sikrer fuld respekt for de
grundleeggende rettigheder og frihedsrettigheder, navnlig ytringsfriheden.

Formalet med designbeskyttelsen er at give enerettighed til et produkts udseende, men
ikke et monopol pa produktet som sadant. Beskyttelse af design, for hvilke der ikke
findes noget praktisk alternativ, vil i realiteten fere til et monopol pa produktet. En
sadan beskyttelse ville nerme sig et misbrug af designbeskyttelsesordningen. Hvis
tredjemeend far lov til at producere og distribuere reservedele, bibeholdes
konkurrencen. Hvis designbeskyttelsen udvides til reservedele, kraenker sadanne
tredjemaend disse rettigheder, konkurrencen fjernes, og indehaveren af designretten far
et faktisk monopol pa produktet.

Forskellene i medlemsstaternes lovgivning om brug af beskyttede design til reparation
af sammensatte produkter, saledes at de atter far deres oprindelige udseende, nar det
produkt, som designet finder anvendelse pa eller indgar i, udger en must match-
komponent af et sammensat produkt, indvirker direkte pa det indre markeds etablering
og funktion. Sadanne forskelle forvrider konkurrencen og samhandelen pa det indre
marked og skaber retsusikkerhed.

Med henblik pa et velfungerende indre marked og for at sikre fair konkurrence pa
dette marked er det derfor ngdvendigt at opna indbyrdes tilnermelse mellem
medlemsstaternes lovgivning om designbeskyttelse for sa vidt angar brugen af
beskyttede design til reparation af et sammensat produkt, saledes at de atter far deres
oprindelige udseende, ved at indsette en reparationsklausul svarende til den, der
allerede er indeholdt i forordning (EF) nr. 6/2002, og som finder anvendelse pa EU-
design pa EU-plan, men som udtrykkeligt og udelukkende finder anvendelse pa must
match-komponenter af sammensatte produkter. Da den tilsigtede virkning af en sadan
reparationsklausul er at gere designrettigheder uanvendelige, nar designet af
komponenten af et sammensat produkt anvendes til reparation af et sammensat

Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr. 608/2013 af 12. juni 2013 om toldmyndighedernes
handheevelse af intellektuelle ejendomsrettigheder og om ophavelse af Radets forordning (EF) nr.
1383/2003 (EUT L 181 af 29.6.2013, s. 15).
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(36)

(37)

(38)

(39)

(40)

(41)

(42)

produkt, saledes at de atter far deres oprindelige udseende, bgr reparationsklausulen
betragtes som en af de tilgeengelige forsvarsmidler mod kreenkelse af designrettigheder
i henhold til dette direktiv. For at sikre, at forbrugerne ikke vildledes, men er i stand til
at treeffe en informeret beslutning mellem konkurrerende produkter, der kan anvendes
til reparationen, bgr det desuden preciseres i lovgivningen, at reparationsklausulen
ikke kan paberabes af fabrikanten eller selgeren af en komponent, som ikke behgrigt
har informeret forbrugerne om oprindelsen af det produkt, der skal anvendes til
reparation af det sammensatte produkt.

For at undga, at divergerende betingelser i medlemsstaterne med hensyn til tidligere
brug forarsager forskelle i det samme designs retlige styrke i forskellige
medlemsstater, ber det sikres, at enhver tredjemand, der kan godtgere, at
vedkommende inden datoen for indgivelse af en ansggning om design eller, hvis der
paberdbes prioritet inden prioritetsdatoen, i god tro har pabegyndt brugen i en
medlemsstat eller har foretaget serigse og effektive forberedelser med henblik herpa,
af et design, der er omfattet af beskyttelsen af en registreret designret, og som ikke er
kopieret fra dette design, begr have ret til en begraenset udnyttelse af dette design.

For at forbedre og fremme adgangen til designbeskyttelse og for at @ge retssikkerhed
og retlig forudsigelighed bgr proceduren for registrering af design i medlemsstaterne
veere effektiv og gennemsigtig, ligesom den bgr falge regler svarende til dem, der
gelder for EU-design.

Med henblik herpa er det ngdvendigt at fastsaette felles regler vedrgrende krav og
tekniske midler til en klar og preecis gengivelse af design i enhver form for visuel
reproduktion i ansggningsfasen under hensyntagen til de tekniske fremskridt inden for
visualisering af design og EU-industriens behov vedrgrende nye (digitale) design.
Desuden bgr medlemsstaterne fastsaette harmoniserede standarder ved at tilstreebe
konvergens mellem praksisser.

Af hensyn til effektiviteten ber designansggere kunne kombinere flere design i én
samlet ansggning uden at blive underlagt den betingelse, at de produkter, som designet
er beregnet til at blive inkorporeret i, eller som de skal anvendes pa, alle tilhgrer
samme klasse i den internationale klassifikation af industrielle design.

Den normale bekendtgarelse, der finder sted efter registrering af et design, kan i visse
tilfeelde medfare, at muligheden for en kommerciel succes for produkter, hvori design
er involveret, elimineres eller forringes. Muligheden for at opna udsettelse af
bekendtgarelsen er derfor en lgsning i sadanne tilfeelde. For at opna sammenhang og
starre retssikkerhed og dermed at hjelpe virksomhederne med at reducere
omkostningerne til forvaltning af designportefaljer bgr udsattelsen af bekendtgerelsen
veere underlagt ensartede regler i Unionen.

For at sikre lige konkurrencevilkar for virksomheder og sikre samme grad af adgang
til designbeskyttelse i hele Unionen ved at holde ansggeres besveer i forbindelse med
registrering og andre procedurer pa et minimum bgr alle medlemsstaternes centrale
kontorer for industriel ejendomsret, lige som Den Europziske Unions Kontor for
Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) ger det pa EU-plan, begrense deres materielle
undersggelse pa eget initiativ til fravaeret af de registreringshindringer, der er opregnet
udtemmende i naerveerende direktiv.

For at give adgang til effektive midler til at erkleere designrettigheder ugyldige bar
medlemsstaterne indfgre en administrativ procedure for ugyldighedserklaering, som i

22

DA



DA

(43)

(44)

(45)

(46)

(47)

det omfang det er hensigtsmaessigt, er tilpasset den procedure, der finder anvendelse
pa EU-design pa EU-plan.

Det er gnskeligt, at medlemsstaternes centrale kontorer for industriel ejendomsret og
Beneluxkontoret for intellektuel ejendomsret samarbejder med hinanden og med
EUIPO om alle aspekter af registrering og forvaltning af design for at fremme
konvergens mellem praksis og redskaber, f.eks. ved udarbejdelse og ajourfering af
feelles eller forbundne databaser og portaler med henblik pa opslag og segning.
Medlemsstaterne bgr endvidere sikre, at deres centrale kontorer for industriel
ejendomsret og Beneluxkontoret for intellektuel ejendomsret samarbejder med
hinanden og med EUIPO pa alle andre omrader af deres aktiviteter, som er relevante
for designbeskyttelse i Unionen.

Malene for dette direktiv, nemlig at fremme og skabe et velfungerende indre marked
og at lette registreringen, administrationen og beskyttelsen af designrettigheder i
Unionen til gavn for vaeksten og konkurrenceevnen, hvor det er relevant, kan ikke i
tilstreekkelig grad opfyldes af medlemsstaterne, men kan pa grund af deres omfang og
virkninger bedre nas pa EU-plan; Unionen kan derfor vedtage foranstaltninger i
overensstemmelse med narhedsprincippet, jf. artikel 5 i traktaten om Den Europaiske
Union. | overensstemmelse med proportionalitetsprincippet, jf. nevnte artikel, gar
dette direktiv ikke videre, end hvad der er ngdvendigt for at na disse mal.

Den Europaiske Tilsynsfarende for Databeskyttelse blev hgrt i overensstemmelse med
artikel 42, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2018/1725° og
afgav udtalelse den ...

Forpligtelsen til at gennemfare naervaerende direktiv i national ret ber kun omfatte de
bestemmelser, hvori der er foretaget indholdsmassige &ndringer i forhold til direktiv
98/71/EF. Forpligtelsen til at gennemfare de bestemmelser, der er ueendrede, folger af
det tidligere direktiv.

Nerveerende direktiv ber ikke bergre medlemsstaternes forpligtelser med hensyn til
den i bilag I angivne frist for direktivets gennemfgrelse i national ret —

| b 98/71/EF (tilpasset)

VEDTAGET DETTE DIREKTIV:

1.

KAPITEL 1

> ALMINDELIGE BESTEMMELSER <Xl

Artikel 12
Anvendelsesomrade
Dette direktiv finder anvendelse pa:

(@) #eeastre X design X1 , der er registreret hos en medlemsstats centrale
myndigheder for industriel ejendomsret

Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2018/1725 af 23. oktober 2018 om beskyttelse af
fysiske personer i forbindelse med behandling af personoplysninger i Unionens institutioner, organer,
kontorer og agenturer og om fri udveksling af sddanne oplysninger og om ophavelse af forordning (EF)
nr. 45/2001 og afgarelse nr. 1247/2002/EF (EUT L 295 af 21.11.2018, s. 39).
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(b) meeastre X> design <X1, der er registreret hos Benelux-Menasterkontoret X> for
intellektuel ejendomsret <XI

(c) maeastre DO design <X, der er genstand for en international registrering med
retsvirkning i en medlemsstat

(d) ansggninger om registrering af de under litra a), b) og c) nevnte megnste
x> design <] .

2. | dette direktiv omfatter sagnster design registrering ogsa bekendtgarelse af mgnsteet

> designet <] efter indlevering af sgaster designansggningen til myndigheden for
industriel ejendomsret i en medlemsstat, hvor en sadan bekendtgarelse har den
virkning, at der opstar en sgnaster designret.

Artikel 2%
Definitioner
| dette direktiv forstas ved:

4 ny |

1) "myndighed": det centrale kontor for industriel ejendomsret, der varetager
registrering af design i en eller flere medlemsstater

2) "register": det designregister, der fagres af et kontor

WV 98/71/EF (tilpasset)
= ny

3a)) “Mgnster” [ "design™: <X] et produkts eller en del af et produkts udseende,
navnlig bestemt—af de sarlige treek ved selve produktets og/eller dets
wdsrmyknings X> dekorations <X1 linjer, konturer, farver, form, struktur ogteHer
materiale=, herunder enhver beveegelse, overgang eller anden form for
animation af disse trek <

(4B83) "produkt": en industrielt eller handvaerksmassigt fremstillet artikel, 3> bortset
fra edb-programmer <X], =uanset om den er inkorporeret i en fysisk genstand
eller optreeder i digital form<=, herunder bka=:

emballage, =>sat af artikler, <udstyr, =rumlig indretning af elementer,
der navnlig er beregnet til at danne indre miljg,< X> og dele, der er
bestemt til at blive samlet til et sammensat produkt <x]

b) grafiske =veerker eller& symboler, =logoer, overflademgnstre< eog
typografiske skrifttyper =o0g grafiske brugergrenseflader< men—ikke

edb-programmer

(56)) "sammensat produkt": et produkt, der bestar af flere komponenter, som kan
udskiftes, saledes at produktet kan skilles ad og samles igen.

KAPITEL 2
X> MATERIEL DESIGNRET Xl
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Artikel 3
Betingelser for beskyttelsen

Medlemsstaterne  beskytter  mgastre  design udelukkende  via
registrering designregistrering og giver indehaverne eneret i overensstemmelse med
dette direktivs bestemmelser.

Et mmgnster design beskyttes ved en gagnsterdesignret, i=gdetemfang DO hvis X
mmanstret designet er nyt og har individuel karakter.

&

Et sagaster design, der finder anvendelse pa eller indgar i et produkt, som udger en
komponent af et sammensat produkt, anses kun for at veere nyt og have individuel
karakter:

(@ hvis komponenten efter at veere blevet inkorporeret i det sammensatte produkt
fortsat er synlig under normal brug af dette produkt, og

(b) de synlige elementer af komponenten i sig selv opfylder kravene om nyhed og
individuel karakter.

Ved "normal brug" i den i stk. 3, litra a), anvendte betydning forstds den endelige
brugers anvendelse, med udelukkelse af vedligeholdelse og reparation.

Artikel 4
Nyhedskravet

Et menster design anses for nyt, hvis intet identisk gegaster design er blevet offentligt
tilgeengeligt inden den dato, hvor ansggningen om registrering er indgivet, eller, hvis der
begaeres prioritet, inden prioritetsdagen. Mgastre Design anses for identiske, hvis deres
seerlige treek kun adskiller sig fra hinanden pa uvasentlige punkter.

Artikel 5
Individuel karakter

Et genaster design anses for at have individuel karakter, hvis det helhedsindtryk, det
giver den informerede bruger, adskiller sig fra en sadan brugers helhedsindtryk af
alle andre gegastre design, som er blevet offentligt tilgeengelige inden den dato, hvor
ansggningen om registrering er indgivet, eller, hvis der begeres prioritet, inden
prioritetsdagen.

Ved vurderingen af et smgasters-designs individuelle karakter tages der hensyn til den
grad af frihed, som frembringeren har haft ved udviklingen af gagastret designet.

Artikel 6
Offentliggerelse

Med henblik pa anvendelsen af artikel 4 og 5 anses et sgastedesign for at vere
blevet offentligt tilgengeligt, hvis det er blevet bekendtgjort i forbindelse med
registreringen eller pa anden made er blevet offentliggjort, eller det er udstillet,
benyttet kommercielt eller pa anden made blevet kendt, undtagen i tilfeelde hvor
fagkredsene inden for den pageldende sektor i X> Unionen <XlFseHesskabet ikke
med rimelighed kan have faet kendskab til de pagaldende arrangementer som led i
deres normale forretningsfarelse inden den dato, hvor ansggningen om registrering er
indgivet, eller, hvis der begaeres prioritet, inden prioritetsdagen. Mgastret Designet
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anses dog ikke for at veere blevet offentligt tilgeengeligt, blot fordi tredjemand har
faet kendskab til det under et eksplicit eller implicit krav om fortrolighed.

2. Ved anvendelsen af artikel 4 og 5 tages der ikke hensyn til offentliggerelsen i de
tilfelde, hvor= det offentliggjorte design, der er identisk med eller ikke adskiller sig
vaesentlig i sit helhedsindtryk fra det< mgaster design, for hvilket der paberabes
beskyttelse i henhold til en registreret gagaster designret i en medlemsstat, er gjort
offentligt tilgeengeligt:

(a) af frembringeren eller af den, til hvem hans ret er overgaet, eller af tredjemand
pa grundlag af oplysninger, der er meddelt, eller foranstaltninger, der er truffet
af menster designfrembringeren eller af den, til hvem dennes kans ret er
overgaet, og

(b) i lgbet af de 12 maneder, der gar forud for datoen for indgivelsen af
ansggningen eller, hvis der begeeres prioritet, forud for prioritetsdagen.

3. Stk. 2 finder ogsa anvendelse, hvis mgnstret designet er blevet offentligt tilgeengeligt
som fglge af misbrug i forhold til frembringeren eller den, til hvem dennes hass ret
er overgaet.

Artikel 7

Manstre Design, der er bestemt af deres tekniske funktion, samt gagastre design for
sammenkoblinger

1. Der kan ikke erhverves ggnaster designret til de elementer af et produkts udseende,
der alene er bestemt af produktets tekniske funktion.

2. Der kan ikke erhverves mgnster designret til de elementer af et produkts udseende,
der ngdvendigvis ma reproduceres i deres ngjagtige form og dimensioner, for at det
produkt, som sagasteet designet indgar i eller finder anvendelse pa, rent mekanisk
kan kobles til et andet produkt eller placeres i, pa eller omkring et andet produkt eller
bringes i kontakt med et andet produkt, saledes at begge produkter opfylder deres
funktion.

3. Uanset stk. 2 skal der pa de i artikel 4 og 5 fastsatte betingelser kunne erhverves
menster designret til et sgagaster design, der giver mulighed for en mangfoldig
sammenbygning eller sammenkobling af produkter i et modulopbygget system
bestaende af indbyrdes udskiftelige elementer.

Artikel 8
Manstre Design, der strider mod offentlig orden eller seedelighed

Der kan ikke erhverves gagnaster designret til et mgasterdesign, der strider mod offentlig
orden eller seedelighed.

Artikel 9
Beskyttelsens omfang
1. Beskyttelsen i henhold til en sgaster design ret omfatter ethvert gagaster design, der

ikke giver den informerede bruger et andet helhedsindtryk.

2. Ved vurderingen af beskyttelsens omfang skal der tages hensyn til den grad af frihed,
som frembringeren har haft ved udviklingen af gagastret designet.
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Artikel 10
Beskyttelsens X> begyndelse og <XI varighed

Registreringen—giver [X>1. Beskyttelse ved en reglstreret deS|gnret af <X] et menster-design,
der opfylder betingelserne i artikel 3, stk. 2, e g A X> erhverves ved

myndighedens registrering. <XI

B> 2. Et registreret design skal registreres <XI for eaeHerflereperioder X en periode X pa
fem ar regnet fra datoen for ansggningens indgivelse [X> om registrering <XI.
Rettighedshaveren kan fa forlenget beskyttelsesperioden for en eller flere perioder pa hver
fem ar indtil i alt 25 ar regnet fra ansggningsdatoen X> for registrering <xI.

4 ny

Artikel 11
Retten til det registrerede design

1. Retten til det registrerede design tilkommer frembringeren eller den, til hvem dennes
ret er overgaet.

2. Huvis to eller flere personer i feellesskab har frembragt et design, tilkommer retten til
det registrerede design de pagaldende personer i faellesskab.

3. Hvis et design imidlertid er blevet frembragt af en arbejdstager som led i udfarelsen
af dennes opgaver eller efter anvisninger fra dennes arbejdsgiver, tilkommer retten til
det registrerede design arbejdsgiveren, medmindre andet er fastsat ved aftale eller i
galdende national lovgivning.

Artikel 12
Formodning til fordel for den registrerede indehaver af designet

Den person, hvis navn en designrettighed er registreret i, eller forud for registrering den
person, hvis navn ansggningen er indgivet i, anses for at veere den person, der er berettiget til
at handle i enhver sag ved kontoret pa det omrade, for hvilket der paberabes beskyttelse, samt
i enhver anden sag.

WV 98/71/EF (tilpasset)
= ny

Artikel 1341

1. Reglstrermg af et H&Qﬁ% design afslas,
: dateg & gpdig DO hvis XI:

a)  hwis- manstret designet ikke er et mgaster design i den i artikel 2, stk. 33-Htra
a3, anfarte betydning —eHet

b)  sdetlX> designet <X1 ikke opfylder betingelserne i artikel 3-8.= eHer
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Artikel 14
X> Ugyldighedsgrunde <XI

X> 1. Hvis designet er blevet registreret, erkleres designretten ugyldig i faelgende
tilfeelde: <X

X> a) hvis designet ikke er et design i den i artikel 2, stk. 3, anfarte betydning <xI
B> b) hvis designet ikke opfylder betingelserne i artikel 3-8 <XI

(c) hvis ansggeren—eHerindehaveren af mgnster designaretten ikke er berettiget til
den i henhold til vedkommende medlemsstats lovgivning =i medfgr af en
afgarelse truffet af den kompetente domstol eller myndighed < =eHer

(d) hvis ggastret designet strider mod et tldllgere mgﬂ%%&demg som er blevet
offentllgt tllgaengellgt e : j

og som fra en dato der Ilgger forud for
#&Fﬁ%ﬁ%%é%@@ datoen for ans;agnlngens indgivelse eller, hvis der begeres
prioritet, prioritetsdagen for designet: <xI

i) ved et registreret E=mgnster [X> EU-design <X eller ved en ansggning om
registrering som et EE-manster X> EU-design X1 =med forbehold af dets
registrering<=

ii) eHer ved en = registreret <= gmgnaster designret i vedkommende medlemsstat
eller ved en ansggning om en sadan ret: =>med forbehold af dens registrering<

{ ny |

iii) ved en designrettighed, der er registreret i henhold til internationale aftaler
med retsvirkning i vedkommende medlemsstat, eller ved en ansggning om en
sadan rettighed med forbehold af dens registrering

|\ 98/71/EF (tilpasset)

ea) hvis et kendetegn benyttes i et senere gagaster design, og feHesskabs X> EU-
Xlretten eller vedkommende medlemsstats lovgivning vedmrende sadanne tegn
giver indehaveren af retten til kendetegnet ret til at forbyde en sadan brug —eHer

fs) hvis menstret designet udger en uhjemlet brug af et veerk, der er beskyttet af
vedkommende medlemsstats ophavsretslovgivning =eHer

gs) hvis mgnastret designet udger en uretmaessig brug af et af de elementer, der er
anfart i artikel 6¢ i Pariserkonventionen til beskyttelse af industriel ejendomsret eller
en uretmassig brug af andre kendetegn, emblemer og vabenskjold end dem, der er
omfattet af artikel 6¢ i ovennavnte konvention, og som er af sezrlig offentlig
interesse i vedkommende medlemsstat.
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2. De ugyldighedsgrunde, der er omhandlet i stk. 1, litra a) og b), kan paberabes af
folgende:

a) enhver fysisk eller juridisk person

b) enhver sammenslutning eller ethvert organ, der er oprettet med det formal at
repraesentere fabrikanters, producenters, tjenesteyderes, forhandleres eller forbrugeres
interesser, safremt denne sammenslutning eller dette organ har rets- og handleevne til at
optreede som part i en retssag i eget navn i henhold til den lovgivning, der finder anvendelse
pa dem.

| b 98/71/EF (tilpasset)

3. Den X ugyldigheds <Xlbegrundelse , som omhandles i stk. 1, litra c), kan kun
paberdbes af den person, som magaster designretten tilkommer i henhold til lovgivningen i
vedkommende medlemsstat.

4. De > ugyldigheds <Xlbegrundelset , som omhandles i stk. 1, litra d), eg==stk—=2-}itra
ea) og fb), kan kun paberabes af B> fglgende : <X

a) ansggeren om eller indehaveren af den modstridende rettigheds

\@ny

b) de personer, der i henhold til EU-lovgivningen eller den vedkommende medlemsstats
lovgivning har ret til at udgve de pageldende rettigheder

c) en licenstager, der er bemyndiget af ejeren af et varemerke eller af en
designrettighedshaver.

| b 98/71/EF (tilpasset) |

5. Den X>ugyldigheds <Xlsegrundelse , som omhandles i stk. 1, litra g)2=Htra=63}, kan
kun paberabes af den person eller den juridiske person, som er bergrt af > den uretmassige

brug <] brugen.
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6. En designrettighed kan ikke erklaeres ugyldig, safremt ansggeren om eller indehaveren
af en rettighed som omhandlet i stk. 1, litra d) -g) udtrykkeligt giver sit samtykke til
registrering af dette design, inden der er indgivet begering om ugyldighed eller fremsat
modkrav.

| \b98/71/EF

79. En measter designret kan ogsa erkleeres ugyldig, efter at den er bortfaldet, eller der er
givet afkald pa den.

\@ny

Artikel 15
Beskyttelsens genstand
Der ydes beskyttelse for de elementer af et registreret designs udseende, som fremgar synligt
af ansggningen om registrering.

|\ 98/71/EF (tilpasset)

Artikel 16342
Rettigheder, som fglger af gagaster-designretten

1. Registreringen af et mgaster design giver indehaveren eneret til at bruge det og til at
forbyde tredjemand, der ikke har kars > indehaverens <XI samtykke, at bruge det.

igl> Navnlig fglgende kan forbydes i medfar af stk.

1:
a) fremstilling, udbud, omsztning gaa
som gagastret designet indgar i eller flnder anvendelse pa-

eller brug af et produkt,
> b) import eller eksport af et produkt som omhandlet i litra a) <<

c) eHer oplagring af et sadant produkt 3> som omhandlet i litra a) <X med de revate formal
[X> som er angivet i litra a) og b) <Xl
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d) skabelse, download, kopiering og deling eller distribution til andre af medier eller software,
der optager designet med henblik pa at muliggere fremstillingen af et produkt som omhandlet
i litra a).

| \b98/71/EF

\@ny

3. Uanset artikel 9, stk. 1, er indehaveren af en registreret designrettighed berettiget til at
forhindre enhver tredjemand i som led i handel at indfgre produkter fra tredjelande, som ikke
er overgaet til fri omsetning i den pageeldende medlemsstat, hvor designet er registreret, hvis
designet er inkorporeret i eller anvendes pa disse produkter, eller designet i sine vasentlige
aspekter ikke kan skelnes fra sadanne produkter og der ikke er givet tilladelse hertil.

Retten som er omhandlet i farste afsnit bortfalder, hvis der under den sag, som skal fastleegge,
om den registrerede designrettighed er blevet kreenket, og som er indledt i overensstemmelse
med forordning (EU) nr. 608/2013, fremlaegges dokumentation af klarereren eller indehaveren
af produkterne for, at indehaveren af det registrerede design ikke har ret til at forbyde, at
produkterne bringes i omsatning pa det endelige bestemmelseslands marked.

Artikel 17
Formodning om gyldighed

1. | sager om kreenkelse formodes det til fordel for indehaveren af den registrerede
designrettighed, at de betingelser for en registreret designrettigheds retlige gyldighed, der er
omhandlet i artikel 3-8, er opfyldt.

2. Den formodning om gyldighed, der er omhandlet i stk. 1, kan afkreeftes ved hjelp af
ethvert af de proceduremaessige midler, der er til radighed i vedkommende medlemsstats
jurisdiktion, herunder modkrav.

|\ 98/71/EF (adapted)

Artikel 1843
Begraensning af de rettigheder, som fglger af sagaster designretten

1. De rettigheder, som ved et mgegnsters designs registrering folger af magnster
designretten, kan ikke udgves i forbindelse med:
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a) handlinger, der foretages i privat og ikkeerhvervsmassigt gjemed
b) handlinger, der foretages i forsggsgjemed
c) eftergarelse i citatgjemed eller til undervisningsbrug—ferudsat—at—sadanne

\@ny |

d) handlinger, der udfgres med henblik pa at identificere eller henvise til et produkt
som tilhgrende indehaveren af designretten

e) handlinger, der udfares med henblik pa kommentarer, kritik eller parodi

| \b98/71/EF

fa) udstyr pa skibe og fly, der er hjemmehgrende i et andet land, nar sadanne fartgjer
midlertidigt kommer ind pa vedkommende medlemsstats territorium

gb) indfarsel til medlemsstaten af reservedele og tilbehgr med henblik pa reparation
af sidanne fartgjer

he) udfarelse af reparationer pa sadanne fartgjer.

(8 ny |

2. Stk. 1, litra c), d) og e), finder kun anvendelse, nar handlingerne er forenelige med god
handelspraksis og ikke i urimelig grad skader den normale udnyttelse af designet, og for sa
vidt angdr litra c), nar kilden til det produkt, hvori designet indgar, eller hvorpa designet
finder anvendelse, navnes.

Artikel 19
Reparationsklausul

1. Der ydes ikke beskyttelse til et registreret design, der udger en del af et sammensat
produkt, hvis udseende er afggrende for komponentens design, og som i den i artikel 16,
stk. 1, anvendte betydning udelukkende anvendes til reparation af det sammensatte produkt
med henblik pa at genskabe dets oprindelige udseende.

2. Stk. 1 kan ikke paberdbes af fabrikanten eller salgeren af en komponent af et
sammensat produkt, som ikke ved hjalp af en klar og synlig angivelse pa produktet eller i en
anden passende form har informeret forbrugerne behgrigt om oprindelsen af det produkt, der
skal anvendes til reparation af det sammensatte produkt, saledes at de kan treffe et informeret
valg mellem konkurrerende produkter, der kan anvendes til reparation.

3. Hvis en medlemsstats nationale lovgivning pa tidspunktet for vedtagelsen af dette
direktiv yder beskyttelse af design i den i stk. 1 anvendte betydning, fortsaetter medlemsstaten
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uanset stk. 1 indtil den... [Publikationskontoret: indsat venligst datoen = ti ar efter datoen for
dette direktivs ikrafttreeden] for at sikre denne beskyttelse af design, for hvilke der er ansggt
om registrering inden dette direktivs ikrafttreeden.

| b 98/71/EF (tilpasset)

Artikel 2015

Konsumption af rettigheder

De rettigheder, som opnas ved registrering, omfatter ikke handlinger i forbindelse med
produkter, som et sagnaster design, der falder inden for beskyttelsesomradet, indgar i eller er
anvendt pa, nar produktet er blevet bragt i omsetning saarkedsfert i > Unionen <X
ExeHesskabet af manster designhaveren eller med dennes samtykke.

(8 ny |

Artikel 21
Rettigheder pa grundlag af tidligere brug i forhold til et registreret design

1. En rettighed pa grundlag af tidligere brug kan geres geldende af en tredjemand, der
kan godtgere, far indgivelsen af ansggningen eller - hvis der begeres prioritet - far
prioritetsdagen i god tro at have pabegyndt brug i vedkommende medlemsstat eller at have
truffet vaesentlige og effektive forberedelser med henblik herpa, af et design, der er omfattet
af den beskyttelse, som en registreret designrettighed yder, og som ikke er en kopi af et
sadant.

2. Rettigheden pa grundlag af tidligere brug berettiger en tredjemand til at udnytte
designet til de formal, som det er brugt til, eller for hvilke der er truffet vasentlige og
effektive forberedelser inden ansggnings- eller prioritetsdatoen for den registrerede designret.

WV 98/71/EF (tilpasset)
= ny

Artikel 22

Forholdet til andre former for beskyttelse

33

DA



DA

Bestemmelserne i dette direktiv bergrer ikke [X> Unionens XlEeHesskabets eller
vedkommende medlemsstats lovgivning om ikkeregistrerede gegaster designrettigheder,
varemerker eller andre kendetegn, patenter, brugsmodeller, typografiske skrifttyper,

civilretligt ansvar eller illoyal konkurrence sarkedsfaring.

Artikel 233£
Forholdet til ophavsret

Et menster design, der er beskyttet ved registrering i eller med virkning for en medlemsstat i
overensstemmelse med dette direktiv, kan ogsa beskyttes X ved <X i—henhold—til
ophavsret fra det tidspunkt, hvor sgastret designet blev
skabt eller fastlagt i en glven form :>forudsat at kravene I EU's Iovglvnlng om ophavsret er
opfyldt<:I HeF—FA pAsstai—fa ; hoting d

\@ny

Artikel 24
Registreringssymbol

Indehaveren af en registreret designrettighed kan oplyse offentligheden om, at designet er
registreret, ved pa det produkt, hvori designet indgar, eller hvorpa det anvendes, at anfare
bogstavet D, der er indeholdt i en cirkel. En sadan designmeddelelse kan ledsages af designets
registreringsnummer eller hyperlinket til registreringen af designet i registret.

KAPITEL 3
PROCEDURER
Artikel 25

Ansggningskrav
1. En ansggning om registrering af et design skal som minimum indeholde falgende:
(@) En anmodning om registrering.
(b) Oplysninger, der identificerer ansggeren.
(©) En reproducerbar afbildning af designet, der ger det muligt at skelne mellem alle

detaljer om den genstand, for hvilken der ansgges om beskyttelse, og som ger det
muligt at bekendtgere det.

(d) En angivelse af de produkter, hvori designet skal inkorporeres, eller hvorpa det skal
anvendes.
2. Ved ansggning om designregistrering betales et gebyr, der fastsettes af

vedkommende medlemsstat.

£ Angivelsen af produkterne som omhandlet i stk. 1, litra d), bergrer ikke omfanget af
designbeskyttelsen. Dette geelder ogsa for en beskrivelse, der forklarer afbildningen
af designet, hvis fremlaeggelse af sddan beskrivelse er fastsat af en medlemsstat.
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Artikel 26
Afbildning af designet

1. Afbildningen af designet, jf. artikel 25, stk. 1, litra c), skal veere klar, precis, konsekvent og
af en kvalitet, der ger det muligt klart at skelne alle detaljer i den genstand, for hvilken der
ansgges om beskyttelse, og offentliggare dem.

2. Den skal besta af enhver form for visuel gengivelse af designet enten i sort og hvid eller i
farver. Gengivelsen kan veere statisk, dynamisk eller animeret og veere udfart pa en hvilken
som helst hensigtsmessig made ved hjelp af almindeligt tilgengelig teknologi, herunder
tegninger, fotografier, videoer eller computerbilleddannelse/-modellering.

3. Gengivelsen skal vise alle aspekter af det design, for hvilket der ansgges om beskyttelse, i
en eller flere tegninger. Desuden kan der fremlagges andre typer tegninger med det formal
yderligere at preecisere de specifikke treek ved designet, navnlig:

@ forstgrrede tegninger, der viser en separat del af produktet i forsterret skala

(b) tveersnitstegninger, hvor der vises et udsnit af produktet

(©) eksploderede tegninger, hvor adskilte dele af et produkt vises separat i én tegning
eller

(d) deltegninger, hvor dele af et produkt vises separat i forskellige tegninger.

4. Hvis afbildningen indeholder forskellige gengivelser af designet eller omfatter mere end én
tegning, skal disse vaere i overensstemmelse med hinanden, og genstanden for registreringen
bestemmes af alle de visuelle treek ved disse tegninger eller gengivelser samlet set.

5. Designet skal gengives alene, uden andre genstande. Det ma ikke vaere pafgrt nogen
forklarende tekst, ordlyd eller symboler.

6. Genstande, for hvilke der ikke ansgges om beskyttelse, skal angives ved visuelle afkald,
helst i form af stiplede eller brudte linjer. Hvis dette ikke er muligt af tekniske arsager eller pa
grund af den pagealdende designtype, kan der anvendes andre visuelle afkald, f.eks. skygge,
greenser eller slgring. Sadanne visuelle afkald skal anvendes konsekvent.

7. Hvis afbildningen ledsages af en beskrivelse af designet, ma hverken denne beskrivelse
eller eventuelle sproglige afkald deri begrense eller udvide omfanget af beskyttelsen af
designet som gengivet i afbildningen.

8. Medlemsstaternes centrale kontorer for industriel ejendomsret og Beneluxkontoret for
intellektuel ejendomsret samarbejder med hinanden og med Den Europaiske Unions Kontor
for Intellektuel Ejendomsret om at fastleegge felles standarder, der skal anvendes pa krav og
midler til designgengivelse, navnlig med hensyn til typer og antallet af tegninger, der skal
anvendes, typerne af acceptable visuelle afkald samt de tekniske specifikationer for de midler,
der anvendes til gengivelse, lagring og arkivering af design, sasom de relevante elektroniske
filers format og starrelse.

Artikel 27
Samlede ansggninger
Flere design kan medtages i en samlet ansggning om registrering af design. Denne mulighed
er ikke betinget af, at de produkter, hvori designet skal inkorporeres, eller hvorpa de skal

anvendes, alle tilhgrer den samme klasse i den internationale klassifikation af industrielle
design og modeller.
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Artikel 28
Ansggningsdato

1. Ansggningsdatoen for en designansggning er den dato, hvor dokumenterne, der
indeholder oplysningerne omhandlet i artikel 25, stk. 1, litra a)-c), indgives af ansggeren til
kontoret.

2. Medlemsstaterne kan desuden bestemme, at der for tildelingen af en ansggningsdato
skal opkreeves betaling af et gebyr som omhandlet i artikel 25, stk. 2.

Artikel 29
Omfanget af den materielle undersggelse

Kontorerne begreaenser deres undersggelse af, hvorvidt en designansggning kan registreres, til
fraveeret af materielle registreringshindringer som omhandlet i artikel 13.

Artikel 30
Udseettelse af bekendtgarelsen

1. En ansgger kan ved indgivelsen af en ansggning om et registreret design anmode om, at
bekendtggrelsen af det registrerede design udsattes i en periode pa 30 maneder fra datoen for
ansggningens indgivelse eller - hvis der er begeaeret prioritet - fra prioritetsdatoen.

2. Nar designet er registreret, er hverken afbildningen af designet eller sagsakterne vedrgrende
ansggningen tilgaengelige for offentligheden i henhold til bestemmelser i national ret, der
beskytter tredjeparters legitime interesser.

3. Der offentliggeres en meddelelse om udsattelse af bekendtgerelsen af det registrerede
design.

4. Ved udlgbet af udsattelsesperioden eller pa et tidligere tidspunkt, hvis rettighedshaveren
har fremsat anmodning herom, giver kontoret offentlig adgang til hele registret og sagsakten
vedrgrende ansggningen samt bekendtgar det registrerede design.

Artikel 31

Procedure for ugyldighedserklering
1. Uden at det bergrer parternes ret til at appellere til domstolene, sikrer medlemsstaterne, at
der er adgang til en effektiv og hurtig administrativ procedure ved deres kontorer for at
erklere en registreret designrettigheds ugyldighed.

2. Den administrative procedure for ugyldighed skal fastsette, at designretten skal erkleres
ugyldig pa grundlag af mindst fglgende grunde:

a) designet burde ikke have veeret registreret, fordi det ikke er i overensstemmelse med
definitionen i artikel 2, nr. 3, eller med kravene i artikel 3-8

b) designet burde ikke have veeret registreret pa grund af eksistensen af et tidligere design, jf.
artikel 14, stk. 1, litra d).

3. Den administrative procedure skal fastseette, at mindst falgende personer er berettiget til at
indgive en begearing om ugyldighedserklaring:
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a) for sa vidt angar stk. 2, litra a), de personer, sammenslutninger eller organer, der er
omhandlet i artikel 14, stk. 2

b) for sa vidt angar stk. 2, litra b), den person, der er omhandlet i artikel 14, stk. 3.

Artikel 32
Fornyelse

1. Registreringen af et design fornyes efter anmodning fra indehaveren af designretten eller
fra enhver person med bemyndigelse hertil ved lov eller kontrakt, forudsat at
fornyelsesgebyret er betalt. Medlemsstaterne kan fastseette, at modtagelse af betaling af
fornyelsesgebyret skal anses for at udgere en sadan anmodning.

2. Kontoret giver indehaveren af designretten meddelelse om registreringsperiodens udlgb
mindst seks maneder fer dette udlgb. Kontoret kan ikke drages til ansvar, hvis det undlader at
give sadanne oplysninger, og en sadan undladelse bergrer ikke registreringens udlgb.

3. Anmodningen om fornyelse skal indgives, og fornyelsesgebyret skal betales inden for en
periode pa mindst seks maneder inden registreringsperiodens udlgb. Sker dette ikke, kan
anmodningen indgives inden for en yderligere periode pa seks maneder umiddelbart efter
udlgbet af registreringsperioden eller af den efterfglgende fornyelse heraf. Fornyelsesgebyret
og et tilleegsgebyr betales inden for denne yderligere periode.

4. 1 tilfelde af en samlet registrering, hvor de betalte fornyelsesgebyrer ikke er tilstreekkelige
til at deekke alle de design, for hvilke der anmodes om fornyelse, fornyes registreringen, hvis
det er klart, hvilke design det betalte belgb skal daekke.

5. Fornyelsen far virkning fra dagen efter den eksisterende registreringsperiodes udlgb.
Fornyelsen indfares i registret.

Artikel 33
Kommunikation med kontoret

Sagens parter eller i givet fald deres repreesentanter angiver en officiel adresse, som skal
anvendes til al officiel kommunikation med kontoret. Medlemsstaterne har ret til at kreeve, at
den officielle adresse er beliggende i Det Europeeiske @konomiske Samarbejdsomrade.

KAPITEL 4
ADMINISTRATIVT SAMARBEJDE

Artikel 34
Samarbejde om registrering, administration og ugyldighed af design

Kontorerne kan frit samarbejde effektivt med hinanden og med Den Europziske Unions
Kontor for Intellektuel Ejendomsret for at fremme konvergensen med hensyn til praksis og
redskaber i forbindelse med undersggelse, registrering og ugyldiggerelse af design.

Artikel 35

Samarbejde pa andre omrader

Kontorerne kan frit samarbejde effektivt med hinanden og med Den Europaiske Unions
Kontor for Intellektuel Ejendomsret inden for alle andre omrader af deres aktiviteter end de i
artikel 34 omhandlede, som er relevante for beskyttelsen af design i Unionen.
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WV 98/71/EF (tilpasset)
= ny

KAPITEL 5

X> AFSLUTTENDE BESTEMMELSER Xl

Artikel 3639
X> Gennemfgrelse <X]

1. Medlemsstaterne satter de ngdvendige love og administrative bestemmelser i kraft for
at efterkomme =artikel 2 og 3, artikel 6, 10-19, 21, 23-33 senest [Publikationskontoret:
indsaet venligst datoen = 24 maneder efter dette direktivs ikrafttreeden]. < dette-girektiv-senest
den—28—ekteber—2001. [O De meddeler straks Kommissionen teksten til disse
foranstaltninger. <X

Disse [ foranstaltninger <X] leve—eg—bestermmelser skal ved vedtagelsen indeholde en
henvisning til dette direktiv eller skat ved offentliggerelsen ledsages af en sadan henvisning.
x> De skal ligeledes indeholde oplysning om, at henvisninger i geldende love og
administrative bestemmelser til det direktiv, der opheaves ved narveaerende direktiv, gaelder
som henvisninger til naerveaerende direktiv. <X] Be-permereteglerforhenvisningenfastseth
af-medlemsstaterne[X> Medlemsstaterne fastseetter reglerne for henvisningen og for affattelsen
af naevnte oplysning <Xl.

2. Medlemsstaterne meddeler Kommissionen [ teksten til &I de X vigtigste <XI
nationale retsforskrifter, som de udsteder pa det omrade, der er omfattet af dette direktiv.

Artikel 37
X> Ophavelse ]

> Direktiv 98/71/EF ophaeves med virkning fra ...[Publikationskontoret: indset venligst
datoen = dagen efter den dato, som navnes i artikel 36, stk. 1, farste afsnit], uden at dette
bergrer medlemsstaternes forpligtelser med hensyn til fristen for direktivets gennemfarelse i
national ret som fastsat i bilag I. <X

X> Henvisninger til det opheavede direktiv betragtes som henvisninger til nerveerende
direktiv og laeses efter sammenligningstabellen i bilag I1. <X
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Artikel 3828
Ikrafttraeeden

Dette direktiv treeder i kraft pa tyvendedagen efter offentliggerelsen i Be—Europmiske
EgHesskabers X> Den Europaiske Unions Tidende. <X

Artikel 4 og 5, artikel 7-9, artikel 20 og 22 anvendes fra den... [Publikationskontoret: indszet
venligst datoen = dagen efter den dato, som naevnes i artikel [38], stk. 1, farste afsnit].

Artikel 3921

Adressater
Dette direktiv er rettet til medlemsstaterne.
Udfeerdiget i Bruxelles, den [...].

P& Europa-Parlamentets vegne P& Radets vegne
Formand Formand
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