FOLKETINGET

Beslutningsforslag nr. B 66

Folketingstidende
Tillaeg A

Folketinget 2021-22

Fremsat den 18. januar 2022 af Karina Adsbel (DF), Liselott Blixt (DF), Kristian Thulesen Dahl (DF), Marie Krarup (DF),
Morten Messerschmidt (DF) og Peter Skaarup (DF)

Forslag til folketingsbeslutning

om at gore det strafbart at obstruere foreldremyndigheds- og samvarssager
og om at tillegge uhensigtsmassig adfaerd 1 familieretlige sager processuel
skadevirkning

Folketinget palaegger regeringen at sikre, at det har straf-
feretlige konsekvenser for en forzlder, der udever samar-
bejdschikane i foreldremyndighedssager i Familieretshuset
f.eks. ved at fremsatte usandheder, der satter den anden
foraelder i et darligt lys. Det kan f.eks. ske ved at indsatte
en bestemmelse i forazldreansvarsloven herom. Derudover
palegges regeringen at sikre, at det fremover kan medfere

processuel skadevirkning for en foraelder med en verserende
foreldremyndigheds- eller samvaerssag i Familieretshuset,
hvis denne har forsegt at fremme sine egne interesser ved
at fremsaette usande péstande om den anden part. Det vil i
praksis sige, at det kan skade en forelders sag, hvis han eller
hun har fremsat usande péstande om eller mod den anden
foraelder med henblik pa at fremme sin egen sag.
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Bemcerkninger til forslaget

I Dansk Folkeparti mener vi, at det er aldeles urimeligt og
skadeligt for barnet, nér foreeldrene ligger i aben konflikt om
foreeldremyndigheden, og at konfliktniveauet mellem foreel-
drene har stor betydning for barnets trivsel og udvikling.

Vi far ofte henvendelser fra borgere, der oplever, at den
ene forelder som led i sagen fremsetter falske pastande
om den anden forelder f.eks. for at treekke samvarssager
i langdrag eller for at opna en bedre position i foreeldremyn-
dighedssagen. Det er edeleggende for den forelder, der pa
et falskt grundlag settes i darligt lys og derfor risikerer at
miste retten til at se sit barn. Ofte har det ydermere den
virkning, at den obstruerende forelder knyttes endnu naer-
mere til barnet, hvilket til tider stiller denne foraldre bedre i
samvers- eller foreeldremyndighedssagen.

Derfor skal regeringen dels serge for, at det i foraeldre-
myndigheds- og samverssager gores strafbart at fremsatte
usande udtalelser om den anden foralder, dels sikre, at
saddanne strafbare udtalelser medferer processuel skadevirk-
ning under en verserende foraeldremyndigheds- eller sam-
vaerssag. Straffen for at fremseatte usande pastande om den
anden forelder skal vaere maerkbar, og det kan f.eks. vare en
bade af en ikke uvasentlig storrelse.

Mange usande péstande er allerede kriminaliseret, herun-
der bl.a. falsk forklaring for retten, falsk erklaering til offent-
lig myndighed, falsk erklering til brug for retsforhold m.v.,
jf. straffelovens kapitel 17. Pastande, anklager og falske
anmeldelser er allerede kriminaliseret i straffeloven, og der
er derfor ikke behov for at kriminalisere dem igen med dette
forslag.

De péstande, som med dette forslag foreslas kriminalise-
ret ved en sarlig bestemmelse i foraeldreansvarsloven, er
pastande, som i sin form kan narme sig injurierende udta-
lelser, og som kan sa tvivl om en foralders foraeldreevner,
personlighedstraek og palidelighed, og som kan ende med
at have vasentlig betydning for afgerelsen af, hvem der
f.eks. skal have foreldremyndigheden over et barn. Det sar-
lige ved injurierende udtalelser er, at de som udgangspunkt
er undergivet privat patale, det vil sige, at den ene part
selv skal steevne den part, der er fremkommet med udtalel-

sen. Ofte er injurier subjektive betragtninger, som er i stand
til at gore skade pa den person, de omhandler. Det er ogsé
tilfeeldet i foreeldremyndighedssager, men her er indsatsen
hgjere end ellers, for den ene foralder kan risikere at miste
samvear eller foreldremyndighed pd grund af noget, den
anden foralder har sagt. I disse typer af sager sker det imid-
lertid sjaldent, at pastandene bliver grundigt efterprovet, og
det er ogsd de ferreste foraldre, der midt i en kamp om
foreldremyndighed eller samvear har overskud eller ressour-
cer til ogsa at fore en injuriesag for at fa rettens ord for, at
en pastand er injurierende. Derfor er der behov for at beskyt-
te foreldre mod usande péstande fra modparten, som kan
ende med at koste dem samveersretten eller foreeldremyndig-
heden.

Det er klart, at myndighederne aldrig ma sidde alvorlige
anklager overherig. Hvis der opstir mistanke om, at et barn
har veeret udsat for overgreb eller vold, er det naturligvis
helt afgerende, at sagen bliver undersegt grundigt. Vi skal
beskytte bern. Det kan ingen vare uenige i.

Men samtidig er det forkert at belonne en forelder, der
for at fremme sin egen sag kommer med falske péstande,
ved at tildele dem den fulde foreldremyndighed eller ved at
afskare den anden forelder samveret.

Der er noget galt med systemet, hvis det kan stille en for-
@lder bedre i en foreldremyndighedssag, at vedkommende
fremsaetter usande péstande mod den anden forelder, fordi
det kan fore til, at den anden foreelder taber en foreldremyn-
digheds- eller samvarssag.

Derfor skal regeringen sikre, at det har konsekvenser
for den konkrete samvers- eller foreldremyndighedssag,
hvis den ene forelder aktivt chikanerer og/eller fremsatter
usandheder om den anden forelder.

Det ma forventes, at forslaget vil medfere ekonomiske
konsekvenser i et vist omfang, idet udokumenterede pastan-
de i hgjere grad vil skulle efterproves i Familieretshuset. Det
narmere omfang vil skulle konkretiseres i forbindelse med
det lovforberedende arbejde.



Skriftlig fremscettelse

Karina Adsbel (DF):

Som ordferer for forslagsstillerne tillader jeg mig herved

at fremsztte: at tillegge uhensigtsmeessig adfeerd i familieretlige sager

processuel skadevirkning.
Forslag til folketingsbeslutning om at gore det strafbart (Beslutningsforslag nr. B 66)
at obstruere foreldremyndigheds- og samveerssager og om
Jeg henviser i ovrigt til de bemarkninger, der ledsager
forslaget, og anbefaler det til Tingets velvillige behandling.
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