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Forslag

Lov om @ndring af kriminallov for Grenland, retsplejelov for Grenland og
forskellige andre love

(Samtykkebaseret voldtagtsbestemmelse, digital kommunikation i kriminalretsplejen, tilstdelsessager, udeblivelsesdomme,
pligtig afgangsalder for dommere og kredsdommere m.v. og @ndringer som folge af modernisering af arve- og
skiftelovgivningen i Grenland)

Justitsministeriet

§1

I kriminallov for Grenland, jf. lovbekendtgerelse nr. 1045
af 7. september 2017, som @ndret bl.a. ved § 1 i lov nr. 168
af 27. februar 2019 og senest ved § 2 i lov nr. 572 af 10. maj
2022, foretages folgende @ndringer:

1. § 77, stk. 1 og 2, affattes saledes:

»For voldtegt demmes den, der har samleje eller andet
seksuelt forhold med en person, som ikke har samtykket
heri.

Stk. 2. For voldtegt dommes den, der har samleje eller
andet seksuelt forhold til et barn under 12 ar.«

2.1§ 79 endres »§ 77, stk. 1, nr. 3.« til: »§ 77, stk. 2.«

§2

I retsplejelov for Grenland, jf. lovbekendtgerelse nr. 1581
af 13. december 2016, som &ndret senest ved § 1 i lov nr.
572 af 10. maj 2022, foretages folgende @ndringer:

1. 1§ 44, stk. 1, endres »stk. 2 og 3« til: »stk. 2-4«.

2.1 § 44 indsettes som stk. 4:
»Stk. 4. Domsmend medvirker ikke i kriminalsager, som
fremmes efter § 449 a.«

3. 1§ 50, stk. 1, 2. pkt., og stk. 2, 2. pkt., @ndres »som
tilstdelsessag« til: »efter § 449 a,«.

Justitsmin., j.nr. 2022-490-0374

4.1 ¢ 55 0g § 57, stk. 1, indsattes efter »lovgivningen«: »,
herunder arveloven, lov om skifte af dedsboer og lov om
egtefelleskifte m.v.«.

5.1§ 94, stk. 5, eendres »§ 147 e og § 147 f, stk. 2,« til: »§
147 e, § 147 f, stk. 2, og § 147 g«.

6.1 8 128, stk. 1, &ndres »denne lov« til: »lov«.

7. Efter § 128 indsaettes i kapitel 10:

»Digital kommunikation

§ 128 a. Krav om skriftlighed i kriminalretsplejen er ikke
til hinder for anvendelse af digital kommunikation eller an-
vendelse af digitale dokumenter m.v. under retsmader.

Stk. 2. Regler, der stiller krav om underskrift, er ikke
til hinder for, at meddelelser sendes med digital post, hvis
meddelelsen er forsynet med digital signatur.

Stk. 3. En meddelelse, der sendes med digital kommuni-
kation, anses for at vaere kommet frem, nar den er tilgaenge-
lig for modtageren.«

8. § 270 ophaves.

9.1 283, stk. 1, ®ndres »§ 448 c« til: »§ 448 fog § 448 h«.
10. I § 283, stk. 2, &ndres »§ 448 f« til: »§ 448 g«.

11. 1§ 321, stk. 1, nr: 3, &ndres »tabt.« til: »tabt,«.

12.1§ 321, stk. 1, indsettes som nr. 4:
»4) sagen fremmes i medfer af § 453, stk. 3, nr. 4, og der
bliver spergsmal om anstaltsanbringelse.«

13. Overskriften for § 440 ophaves.
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14. § 440 opheves.

15. Efter § 449 indsaettes for overskriften for § 450:

»Tilstaelsessager

§ 449 a. Afgiver sigtede i et retsmade efter § 357 eller
§ 447 eller under hovedforhandlingen efter § 472 en uforbe-
holden tilstaelse i en kriminalsag, hvor domsmand ellers
skulle have medvirket, kan sagen straks fremmes til dom,
uden at der udarbejdes anklageskrift, hvis
1) tilstaelsens rigtighed bestyrkes ved de i evrigt forelig-
gende oplysninger,

2) sigtede og anklageren giver samtykke,

3) retten ikke finder det betankeligt at afgere sagen uden
hovedforhandling, og

4) der ikke bliver spergsmal om anvendelse af kriminallo-
vens kapitel 33 og kapitel 34.

Stk. 2. Inden retten afsiger dom, skal sigtede geres be-
kendt med det forhold, tiltalen angar, og have lejlighed til at
udtale sig. Er der behov for at skaffe yderligere oplysninger
i sagen, sker dette efter reglerne i kapitel 34, og sigtede skal
have lejlighed til at udtale sig om disse oplysninger.

Stk. 3. Er sigtede anholdt eller tilbageholdt under retsmo-
det, skal den forsvarer, der er beskikket efter § 321, stk. 1,
nr. 1, have lejlighed til at gore sig bekendt med sagen, drofte
den med sigtede og udtale sig over for retten, inden sigtede
giver samtykke efter stk. 1, nr. 2. Forsvareren skal vere til
stede 1 retten, nar sigtede giver sit samtykke.

Stk. 4. Er sigtede ikke anholdt eller tilbageholdt under
retsmadet, skal sigtede tilbydes at fa beskikket en forsvarer,
inden sigtede giver samtykke efter stk. 1, nr. 2. Hvis der
efter sigtedes onske beskikkes en forsvarer, finder stk. 3
tilsvarende anvendelse.

Stk. 5. Afsigelse og forkyndelse af dom sker efter de reg-
ler, som gaelder for andre domme, der afsiges af kredsretten i
kriminalsager.

Stk. 6. En sag, der er omfattet af § 301, stk. 1, nr. 2, kan
ikke behandles som tilstaelsessag.

Stk. 7. Oplysning om det forhold, som den pagaldende
tiltales for, og om, at sigtede og anklagemyndigheden har
samtykket i, at sagen fremmes som tilstaelsessag, skal tilfo-
res retsbogen. Hvis sigtede ikke onsker at fi beskikket en
forsvarer, jf. stk. 4, skal dette ogsé tilfares retsbogen.

Stk. 8. Retten kan bestemme, at sigtede skal deltage i et
retsmade efter stk. 1 ved anvendelse af fjernkommunikation
med billede, hvis sigtedes tilstedevaerelse i retten ikke er
nedvendig. En eventuel forsvarer skal deltage i retsmodet
pd samme sted som sigtede, medmindre retten finder det
ubetaenkeligt, at forsvareren i stedet meder frem i retten. Om
sigtedes og forsvarerens deltagelse i retsmedet gelder i ov-
rigt §§ 128 og 163. § 466, stk. 2, finder tilsvarende anven-
delse.

§ 449 b. I sager om lovovertradelser, der ikke skennes at
ville medfere andre folger end bede eller konfiskation, kan
anklagemyndigheden i et bedeforelaeg tilkendegive sigtede,
at sagen kan afgeres uden retssag, hvis sigtede erklarer sig
skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede til inden en

narmere angiven frist at betale en i bedeforeleegget angivet
bede og eventuelt tillige acceptere konfiskation. Fristen kan
efter anmodning forleenges af anklagemyndigheden.

Stk. 2. Reglerne 1 § 437, stk. 2, nr. 1 og 2, og stk. 3, om
krav til indholdet af anklageskrift finder tilsvarende anven-
delse pa badeforelaeg.

Stk. 3. En sigtet under 18 &r kan i umiddelbar forbindelse
med lovovertreedelsen vedtage en bede uden samtykke fra
indehaveren af foraeldremyndigheden.

Stk. 4. Hvis sigtede vedtager baden, bortfalder videre for-
folgning, jf. dog § 315, stk. 1, og § 449 c, stk. 2. Vedtagel-
sen har samme gentagelsesvirkning som en dom.

§ 449 c. Har sigtede i umiddelbar forbindelse med lov-
overtredelsen vedtaget en bede og eventuelt konfiskation,
jf. § 449 b, er vedtagelsen ikke til hinder for, at anklagemyn-
digheden efter anmodning nedsetter beden som felge af
sigtedes sarlig lave indtaegt.

Stk. 2. 1 de tilfelde, der er navnt i stk. 1, kan sigtede
inden 14 dage fra vedtagelsen tilbagekalde sin vedtagelse
ved meddelelse til politiet. Er sigtede under 18 ér, kan ogsa
indehaveren af foreeldremyndigheden tilbagekalde vedtagel-
sen.

Stk. 3. Politiet vejleder sigtede om reglerne i stk. 1 og
2. Er sigtede under 18 é&r, vejleder politiet ogsa indehaveren
af foreldremyndigheden om reglerne i stk. 1 og 2.

Stk. 4. Justitsministeren kan fastsatte nermere regler om
vejledning efter stk. 3.«

16.1§ 452, stk. 2, 1. pkt., ®ndres »kan« til: »skal«.

17. § 453, stk. 3 og 4, affattes saledes:

»Stk. 3. En hovedforhandling skal, hvis anklagemyndig-
heden fremsetter begering herom, fremmes til dom i tiltal-
tes fraveer, hvis retten ikke finder tiltaltes tilstedeveerelse
nedvendig,

1) nar tiltalte er undveget, efter at anklageskriftet er for-
kyndt for den pageldende,

2) nar tiltalte efter at veere medt ved sagens begyndelse
har forladt retten uden rettens tilladelse,

3) nar der under sagen alene er spergsmal om anbringelse
i anstalt i 1 ar eller derunder, konfiskation, udvisning,
rettighedsfrakendelse eller erstatning, og tiltalte har gi-
vet samtykke til gennemforelse af hovedforhandlingen,

4) nar tiltalte ikke idemmes andre folger end anbringelse
i anstalt i 6 maneder eller derunder, bade, konfiskation,
udvisning, fererretsfrakendelse eller erstatning, eller

5) nar retten skenner, at behandlingen af sagen utvivisomt
vil fore til tiltaltes frifindelse.

Stk. 4. Medmindre tiltalte har samtykket heri, kan hoved-
forhandlingen kun gennemferes i medfer af stk. 3, nr. 4,
hvis tiltalte har veeret lovligt indkaldt, og det af indkaldelsen
fremgar, at udeblivelse uden oplyst lovligt forfald kan med-
fore, at tiltalte demmes for de forhold, som tiltalen angar.«

18.1§ 467, stk. 2, indsaettes som nr. 6.
»6) Tilfersler til politiets rapporter om forklaringer, som til-
talte har afgivet til politiet om sigtelsen, nér forsvareren



begearer det, i sager, der fremmes i tiltaltes fraver i
medfor af § 453, stk. 3, nr. 4.«

19.1 § 472 indseettes efter stk. 1 som nyt stykke:

»Stk. 2. Hvis tiltalte afgiver en fuldstendig tilstéelse, af-
gor retten, om og i hvilken udstraekning yderligere bevisfo-
relse skal finde sted.«

Stk. 2 bliver herefter stk. 3.

20. § 474, stk. 3, 3. pkt. ophaves og i stedet indszttes:

»Hvis sagen i medfer af § 453, stk. 3, nr. 1-5, er fremmet
i tiltaltes fraveer, skal udskriften forkyndes. Er sagen frem-
met i tiltaltes fraveer i medfer af § 453, stk. 3, nr. 4, skal
forkyndelse af udskriften ske for tiltalte personlig, medmin-
dre tilsigelsen har varet forkyndt for denne personlig.«

21. Efter § 592 indsettes i kapitel 44:

»§ 592 a. Hvis sagen i medfer af § 453, stk. 3, nr. 4,
er fremmet i1 tiltaltes fraver, kan domfaldte begare sagen
genoptaget til ny forhandling, hvis domfaldte godtger at
have haft lovligt forfald og ved vedkommende utilregnelige
omstaendigheder har varet forhindret fra i tide at anmelde
dette, eller at stevningen ikke rettidigt er kommet til dom-
feeldtes kundskab. Begeringen mé fremseattes over for den
ret, som har afsagt dom i sagen, inden 14 dage fra dommens
forkyndelse efter § 474, stk. 3, 3. og 4. pkt. Retten kan
undtagelsesvis genoptage sagen, hvis begaring indgives se-
nere, men inden 1 &r efter dommens forkyndelse. Reglerne
i §§ 585-590 finder tilsvarende anvendelse. Nagtes genopta-
gelse, kan spergsmalet indbringes for Den Sarlige Klageret
efter reglerne om keere til Hojesteret.

Stk. 2. Udebliver domfzldte under den nye hovedforhand-
ling, haever retten sagen ved beslutning, der skal begrundes,
og den afsagte dom bliver stdende ved magt.

§ 592 b. Hvis en kriminalsag genoptages i medfer af §
592 a, kan tilfersler til retsbogen om forklaringer afgivet
af vidner og skensmend under den forudgdende behandling
foruden i de i § 467 naevnte tilfelde anvendes som bevis-
middel, hvis ingen af parterne inden hovedforhandlingen har
anmodet om fornyet athering.«

Finansministeriet

§3

I lov om statens tjenestem@&nd i Grenland, jf.
lovbekendtgerelse nr. 1291 af 14. november 2015, foretages
folgende @ndringer:

1. Overskriften til kapitel 7 affattes saledes:

»Kapitel 7

Scerbestemmelse om dommere og andre
tienestemandsansatte jurister samt kredsdommere ved
Gronlands retsvcesen«.

2.1§ 34, stk. 2, ®ndres »65 ar« til: »70 ar«.

3.1§ 34, stk. 2, indsattes som 2. pkt.:

»Dette geelder ogsé for kredsdommere ved Grenlands
retsvaesen.«

Social-, Bolig- og Aldreministeriet

§4

I lov for Grenland om berns retsstilling, jf.
lovbekendtgerelse nr. 805 af 30. juni 2015, foretages
folgende @ndringer:

1. § 21, stk. 1, 2. pkt., og § 22, stk. 1, 4. pkt., ophaves.

2.1§ 21, stk. 2, ®ndres »en efterlevende« til: »den leengstle-
vende«.

3.1¢ 22, stk. 3, @ndres »Skifteretten« til: »Retten«.

4. § 23 ophaves.

§5

I lov om ®gteskabs indgaelse og oplesning, som sat i
kraft for Grenland ved kongelig anordning nr. 307 af 14.
maj 1993, som endret ved kongelig anordning nr. 321 af
26. april 1996, kongelig anordning nr. 197 af 7. marts 2016
og kongelig anordning nr. 679 af 6. juni 2016, foretages
folgende @ndringer:

1. 1§ 25, stk. 1, eendres »efterlevende« til: »lengstlevende«.
2. § 25, stk. 4, opheaves.

3.1 § 26 @ndres »en efterlevende« til: »den leengstlevende«.

§6

I lov nr. 150 af 31. marts 1993 om ikrafttreeden for
Grenland af lov om @gteskabets retsvirkninger, som endret
ved § 2 i lov nr. 103 af 3. februar 2016, foretages folgende
@ndringer:

1. § 23 affattes sdledes:

»§ 23. Har en ®gtefelle ved vanregt af sine gkonomiske
anliggender, ved misbrug af sin rddighed over falleseje eller
pa anden uforsvarlig méde i vasentlig grad formindsket den
del af faellesboet, hvorover den pageldende rader, kan den
anden agtefelle forlange vederlag herfor af det beholdne
feellesbo eller, hvis dette ikke er tilstreekkeligt, af den forst-
naevnte agtefelles sereje for halvdelen af det manglende
beleb. Den anden @gtefalles arvinger har ret til sddant ve-
derlag af det beholdne fzlleseje eller, hvis dette ikke er
tilstrekkeligt, af den forstnevnte ®gtefelles fuldstendige
sereje for halvdelen af det manglende belab.

Stk. 2. En agtefeelle har ligeledes ret til sddant vederlag,
safremt den anden agtefaelle har anvendt midler af fallesbo-
et til erhvervelse eller forbedring af sit sereje eller af sddan-
ne rettigheder som nevnt i § 15, stk. 2. En agtefalles arvin-
ger har ret til sddant vederlag, hvis den anden @gtefalle har



anvendt midler af sit feelleseje eller af sit skilsmissesereje til
erhvervelse eller forbedring af sit fuldstendige sareje.

Stk. 3. Har en agtefzlle anvendt midler af sit sareje til
bedste for sin bodel, har &gtefallen ret til vederlag herfor af
bodelen. En @gtefaelles arvinger har ret til sddant vederlag,
hvis @gtefellen har anvendt midler af sit fuldstendige saer-
eje til forbedring af sin bodel eller af sit skilsmissesareje.«

2. § 40, stk. 2, affattes saledes:
»Stk. 2. Afgorelser truffet af retten kan keeres efter regler-
ne om keere af civile sager i retsplejelovens kapitel 43.«

3. § 41 ophaves.

4. § 42 affattes saledes:

»§ 42. Hvad der udlegges en agtefzlle pa skifte efter
en bosondring eller tilfalder denne efter formuefallesskabets
opher, jf. § 51 i lov om agtefelleskifte m.v., som sat i

kraft for Grenland ved kongelig anordning, bliver dennes
fuldsteendige sereje.«

5. Kapitel 6 ophaves.

§7

Stk. 1. Loven traeder i kraft den 1. juli 2023, jf. dog stk. 2.

Stk. 2. Justitsministeren fastsatter tidspunktet for ikraft-
treedelse af lovens § 2, nr. 4, 6 og 8, og §§ 4-6.

Stk. 3. Lovens § 2, nr. 16-18, og 20, finder ikke anven-
delse i kriminalsager, hvor der er foretaget forkyndelse af
indkaldelse for tiltalte for lovens ikrafttreeden. Sddanne kri-
minalsager behandles efter de hidtil gaeldende regler.

Stk. 4. Lovens § 2, nr. 21, finder ikke anvendelse i krimi-
nalsager, hvor der afsiges udeblivelsesdom efter retsplejelo-
vens § 453, stk. 3, for lovens ikrafttreeden. Sddanne krimi-
nalsager behandles efter de hidtil geeldende regler.
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1. Indledning

Regeringen onsker et tet og lesningsorienteret samarbejde
med Grenland. Derfor arbejder regeringen for, at standarden
pa danske ansvarsomrader i Grenland folger standarden i
Danmark — med respekt for de forhold og forskelle, der er
mellem landene.

Som led i dette arbejde har Justitsministeriet udarbejdet et
forslag til en reekke @ndringer af bl.a. kriminallov for Gren-
land og retsplejelov for Grenland. Lovforslaget udspringer
primart af ensker fra Naalakkersuisut, hvilket Inatsisartut
har tilsluttet sig enstemmigt.

Lovforslaget har for det forste til formal at indfere en sam-
tykkebaseret voldtegtsbestemmelse. Den geldende vold-
teegtsbestemmelse 1 kriminalloven forudsatter, at gernings-
manden har anvendt nermere opregnede tvangsmidler, eller
at offeret har veret i en tilstand eller situation, hvor den
pageldende har veret ude af stand til at modseette sig hand-
lingen. Voldteegt handler ikke om tvang eller pligt til at sige
fra. Tvaertimod handler det om, hvorvidt parterne af egen
fri vilje samtykker i en seksuel aktivitet. Begge parter skal
samtykke, og samtykket skal foreligge under hele samlejet
eller det andet seksuelle forhold. Ellers er det voldtegt —
og det geaelder ogsé i parforhold. Med lovforslaget foreslés

Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det offentlige

Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.

navnlig en udvidelse af det kriminaliserede omrade i krimi-
nallovens § 77, stk. 1 og 2. Herefter vil samleje eller andet
seksuelt forhold med en person, som ikke samtykker heri,
vere voldtegt.

Lovforslaget har for det andet til formal at effektivisere
behandlingen af kriminalsager, herunder at der sker en hen-
sigtsmeessig anvendelse af ressourcerne hos politiet, ankla-
gemyndigheden og domstolene i Grenland, og at teknolo-
giens muligheder anvendes til at geore arbejdsgange tidssva-
rende. Det foreslas derfor at indfere hjemmel til, at der kan
anvendes digital kommunikation i kriminalretsplejen. Det
foreslas videre, at der indferes regler om behandling af
tilstdelsessager, saledes at der f.eks. kan afsiges sékaldte
straksdomme. Med lovforslaget laegges der derfor op til, at
der indferes et nyt afsnit i retsplejeloven, som indeholder
reglerne for tilstaelsessager og for udenretlig bedevedtagel-
se. Der legges 1 den forbindelse bl.a. op til, at der skabes
hjemmel til at udvide muligheden for at vedtage og betale en
bede pa stedet.

Herudover foreslas det at udvide adgangen til at afsige
udeblivelsesdomme i kriminalsager. Den foreslaede @ndring
medferer, at domstolene i sager, hvor der ikke er tale om an-
den foranstaltning end bede, konfiskation, fererretsfraken-
delse og erstatning, ikke blot kan, men ska/ behandle krimi-
nalsagen, som om tiltalte havde tilstaet, og afgere sagen



uden videre bevisferelse, hvis tiltalte udebliver uden oplyst
lovligt forfald.

Lovforslaget har for det tredje til formal at endre lov om
statens tjenestemand i Grenland med henblik pa at haeve
den pligtige afgangsalder for dommere og andre tjeneste-
mandsansatte jurister ved Grenlands retsveaesen fra 65 ar til
70 ar samt at indfere en tilsvarende pligtig afgangsalder for
kredsdommere. Andringen indeberer, at dommere og andre
tjenestemandsansatte jurister samt kredsdommere fremover
vil skulle afskediges fra udgangen af den maned, hvori de
fylder 70 ar. Dette svarer til reglerne om pligtig afgangsalder
for dommere m.v. i Danmark.

For det fjerde har Naalakkersuisut vurderet, at der er behov
for at modernisere og styrke arve- og skiftesagsbehandlin-
gen i Gronland. Som felge heraf indledtes der i 2018 drof-
telser om udformningen af en ny arve- og skiftelovgivning
for Grenland i en arbejdsgruppe bestdende af Domstolssty-
relsen, Retten i Grenland, Grenlands Landsret og Justitsmi-
nisteriet.

Justitsministeriet har pa baggrund af arbejdsgruppens dref-
telser og efter anmodning fra Naalakkersuisut udarbejdet
udkast til kongelige anordninger om ikrafttreeden for Gren-
land af lov nr. 515 af 6. juni 2007 (arveloven) med senere
@ndringer, lov nr. 594 af 14. juni 2011 (egtefelleskiftelo-
ven), lov nr. 383 af 22. maj 1996 (dedsboskifteloven) med
visse senere @ndringer samt lov nr. 482 af 18. juni 1999
(&Endringer som folge af lov om skifte af dedsboer) for sa
vidt angar de @ndringer, der vedrerer konkursloven. Forméa-
let med dette lovforslag er at gennemfore de e@ndringer af
henholdsvis retsplejelov for Grenland og den familieretlige
lovgivning for Grenland, som ikraftsattelsen for Grenland
af de fernevnte love nedvendiggor.

Udkastene til kongelige anordninger om ikraftsettelse for
Gronland af de fernazvnte love er vedtaget af Inatsisartut
den 18. maj 2022. Det forudsattes, at anordningerne og de
@ndringer, som foreslds gennemfort med dette lovforslag,
treeder i kraft samtidig.

2. Lovforslagets hovedpunkter

2.1. Samtykkebaseret voldtaegtsbestemmelse i Gronland

2.1.1. Geeldende ret

Efter § 77, stk. 1, nr. 1 og 2, i kriminalloven demmes for
voldtegt den, der tiltvinger sig samleje eller andet seksuelt
forhold ved vold eller trussel om vold (nr. 1), eller skaffer
sig samleje eller andet seksuelt forhold med en person, der
befinder sig i en tilstand eller situation, i hvilken den pageel-
dende er ude af stand til at modsatte sig handlingen (nr. 2).

Efter § 77, stk. 1, nr. 3, i kriminalloven demmes for vold-
teegt den, der har samleje med et barn under 12 &r. Her er
samlejet i sig selv kriminaliseret, og det er séledes ikke en
forudsatning for kriminalretligt ansvar, at der er foretaget en
handling som beskrevet i § 77, stk. 1, nr. 1 og 2, eller § 77,
stk. 2.

Herudover demmes efter § 77, stk. 2, for voldtaegt den, der,
uden at forholdet falder under stk. 1, skaffer sig samleje
eller andet seksuelt forhold ved ulovlig tvang, jf. § 91.

Efter § 77, stk. 3, i kriminalloven, skal der ved fastsattelse
af foranstaltning for voldtegt legges vaegt pa den sarlige
krenkelse, der er forbundet med lovovertraedelsen, nar den
er begaet mod en person under 18 ar.

Kriminallovens § 77, stk. 1 og 2, finder anvendelse p& sam-
leje og andet seksuelt forhold. Det folger af bemarkninger-
ne til § 77 i kriminalloven, jf. Folketingstidende 2018-19, A,
L 123 som fremsat, side 20, at samleje efter bestemmelsen,
omfatter bade vaginalt og analt samleje.

Som eksempler pd andet seksuelt forhold end samleje kan
efter omstendighederne navnes oralt seksuelt forhold, kys
mv. pd kensdele, indfering af fingre eller genstande i skede
eller anus og manipulation af kensdele.

Som anfert ovenfor er det efter § 77, stk. 1, nr. 1, i krimi-
nalloven kriminaliseret at tiltvinge sig samleje eller andet
seksuelt forhold ved vold eller trussel om vold. Dermed
skal der vere en arsagssammenh@ng mellem voldsudevel-
sen eller truslen om vold og samlejet eller det seksuelle
forhold. Dette krav indebarer, at handlingen er gennemfort
mod den forurettedes vilje, jf. Folketingstidende 2018-19,
A, L 123 som fremsat, side 7.

Vold omfatter fysisk magtanvendelse bade i form af meka-
nisk tvang (f.eks. hvor gerningsmanden i kraft af sterre
fysisk styrke gennemtvinger samleje, eller hvor en eller
flere holder offeret, mens en anden gennemforer samleje)
og i form af kompulsiv tvang (f.eks. hvor slag eller an-
den magtanvendelse bevirker, at offeret opgiver videre mod-
stand). Den blotte fastholdelse af offeret udger saledes vold
omfattet af bestemmelsen.

Det folger af praksis, at vold efter kriminallovens § 77, stk.
1, nr. 1, ogsa omfatter generelt mildere former for vold. Som
eksempler pa vold, som er omfattet af kriminallovens § 77,
stk. 1, nr. 1, kan navnes det at fastholde eller gribe fat om
forurettede, at tvinge forurettedes ben fra hinanden, og at
leegge sig pa forurettede. Det er séledes ikke en betingelse,
at der er anvendt omfattende vold eller trusler, ligesom der
ogsé kan vere tale om mere eller mindre stiltiende trusler,
herunder en i situationen liggende trussel om vold.



Efter kriminallovens § 77, stk. 2, er det kriminaliseret at
skaffe sig samleje ved anden ulovlig tvang. Tvangen skal
vare omfattet af kriminallovens § 91, uden at der er tale om
vold eller trussel om vold.

Det folger af bestemmelsens forarbejder, jf. Folketingstiden-
de 2007-08, A, side 1658 og Folketingstidende 2018-19,
A, L 123 som fremsat, side 7, at bestemmelsen omfatter
samleje eller andet seksuelt forhold opnaet ved anvendelse
af mindre alvorlige tvangsmidler end vold eller trussel om
vold. De tvangsmidler, der er naevnt i kriminallovens § 91,
er — ud over vold og trussel om vold — bl.a. trussel om bety-
delig skade pé gods, trussel om frihedsberavelse eller trussel
om at fremsatte sigtelse for kriminaliseret eller @rererigt
forhold eller om at &benbare privatlivet tilherende forhold.

Efter kriminallovens § 77, stk. 1, nr. 2, demmes den, der
skaffer sig samleje eller andet seksuelt forhold med en per-
son, der befinder sig i en tilstand eller situation, i hvilken
den pagazldende er ude af stand til at modsatte sig hand-
lingen. Bestemmelsen har kun selvstendig betydning, hvor
forurettede ikke er hensat i den hjzlpelese tilstand ved vold
eller trussel om vold. Er hensattelsen sket ved vold eller
trussel om vold med forset til at opnd samleje, er forholdet
allerede omfattet af § 77, stk. 1, nr. 1.

Det folger af bestemmelsens forarbejder, jf. Folketingstiden-
de 2018-19, A, L 123 som fremsat, side 7, at de »tilstande«,
der er omfattet af 2. led, er sgvn, bevidstleshed, steerk beru-
selse, hypnotisk trance, fysisk lammelse og lignende.

»Situationer«, der er omfattet af nr. 2, kan betegnes som
overrumplingstilfeelde. Bestemmelsen tager sigte pa konkre-
te situationer, hvor gerningsmanden har mulighed for at
overrumple forurettede og begynde et samleje eller andet
seksuelt forhold, for offeret kan nd at reagere. Det drejer sig
i praksis navnlig om tilfeelde, hvor forurettede er afklaedt, og
hvor gerningsmanden har en legitim anledning til forholds-
vis intime bergringer, men hvor gerningsmanden overskrider
greensen for, hvad der er fagligt begrundet i situationen. Som
eksempler pa sddanne situationer kan navnes bistand til
personlig hygiejne, legeundersogelse og massage, jf. Folke-
tingstidende 2018-19, A, L 123 som fremsat, side 7.

Kriminalretligt ansvar efter § 77, stk. 1, nr. 2, er ikke betin-
get af, at forholdet kan karakteriseres som udnyttelse, men
der skal dog vare tale om, at gerningsmanden “’skaffer sig”
samleje eller andet seksuelt forhold, hvilket er snevrere end
blot at ”have” samleje.

Overtreedelse af kriminallovens § 77, stk. 1 og 2, forudseet-
ter, at gerningsmanden har handlet forsetligt i relation til
alle led i gerningsindholdet i bestemmelsen.

Overtraedelser af § 77 foranstaltes afhengig af forbrydelsens
alvor og gerningsmandens personlige forhold, idet der er
tale om handlinger, som varierer i grovhed. Derved kan der
udmales foranstaltninger pa hele foranstaltningsspektret.

Kriminalloven er som udgangspunkt baseret pa det sdkald-
te gerningsmandsprincip, jf. den Grenlandske Retsveasens-
kommissions betenkning nr. 1442/2004 om det grenlandske
retsvaesen (herefter Retsvaesenskommissionens betenkning),
bind I, side 121 ff. Dette indebeerer, at retten ved valget af
foranstaltning i vid udstreekning skal tage hensyn til den en-
kelte gerningsmands personlige og sociale forhold, herunder
hvad der ma antages at ville kunne afholde vedkommende
fra at begd ny kriminalitet, jf. § 121, stk. 1, nr. 2. Der skal
imidlertid ogsé tages hensyn til gerningens beskaffenhed
og samfundets interesse i at modvirke kriminalitet af den
pagaldende art, jf. § 121, stk. 1, nr. 1.

Ved lov nr. 572 af 10. maj 2022 blev § 77 i kriminalloven
@ndret med henblik pa at skarpe foranstaltningsniveauet for
voldtaegt af personer under 18 ar.

Zndringen medforte, at der skal leegges vaegt pa den sarli-
ge krenkelse, der er forbundet med lovovertraedelsen, nér
den er begdet mod en person under 18 &r. Med loven blev
det forudsat, at der sker en forhgjelse pa 50 pct. af foran-
staltningsniveauet for voldteegt af mindredrige dvs. personer
under 18 ar. Dette indeberer, at en sag, der efter tidligere
galdende ret skulle afgares med anstaltsanbringelse i 1 ar,
afgeres med anstaltsanbringelse i 1 ar og 6 méneder. En
sag, som efter tidligere galdende ret skulle afgeres med
anstaltsanbringelse i 2 ar, afgeres med anstaltsanbringelse i
3 ar.

Der vil i almindelighed vere grundlag for at udméle en
skarpet foranstaltning, hvis der som led i voldtegten er
udevet betydelig vold, hvis voldtaegten har strakt sig over
leengere tid eller er begéet af flere gerningsmand, eller hvis
gerningsmanden er treengt ind i et privat hjem og her begar
voldtaegt. Der vil omvendt kunne vere grundlag for at ud-
maéle en kortere foranstaltning end de angivne udgangspunk-
ter, hvis der f.eks. er tale om andet seksuelt forhold end
samleje eller om forseg.

2.1.2. Straffelovrddets overvejelser om indforsel af en sam-
tykkebaseret voldteegtsbestemmelse i den danske straffelov

2.1.2.1. Den dageeldende voldteegtsbestemmelse i den dan-
ske straffelovs § 216, stk. 1

Det fremgér af Straffelovradets betenkning nr. 1574/2020
om en frivillighedsbaseret voldtegtsbestemmelse (herefter
“beteenkningen”), at Straffelovradet overvejede, om den da-
geldende voldtaegtsbestemmelse i den danske straffelovs §



216, stk. 1, som i vidt omfang svarer til kriminallovens § 77,
stk. 1, nr. 1 og 2, og stk. 2, i tilstreekkelig grad afspejlede
den seksuelle selvbestemmelsesret.

En gennemgang af alle i Danmark afsagte domme vedre-
rende voldtaegt i perioden fra den 1. juli 2016 til den 1.
juli 2019 péaviste efter Straffelovradets opfattelse, at den
dagaeldende danske lovgivning havde fert til flere frifinden-
de domme, hvis rimelighed, vurderet ud fra den seksuelle
selvbestemmelsesret, kunne diskuteres.

Straffelovradet anferte, at gennemgangen af retspraksis vis-
te, at den dagaldende danske lovgivning kun dakkede en
del af de tilfeelde, hvor der foreld ufrivillighed. Efter Straffe-
lovradets opfattelse afspejlede den dageeldende bestemmelse
i straffelovens § 216, stk. 1, og den retspraksis, der knyttede
sig hertil, derfor ikke i tilstrekkelig grad det forhold, at
seksuelle handlinger altid skal vere frivillige for de invol-
verede parter, og at enhver har en ubetinget ret til seksuel
selvbestemmelse og seksuel integritet.

Selv om det allerede efter ordlyden af den dagaldende be-
stemmelse kunne siges at indgd, at handlingen var gennem-
fort uden et gyldigt samtykke, jf. kravet om tiltvingelse
ved vold, tvang mv., viste retspraksis, at der kunne fore-
komme situationer, hvor et samleje havde veret ufrivilligt,
og forurettede havde givet udtryk for ufrivilligheden, men
hvor samlejet ikke ville kunne straffes efter den dagaeldende
lovgivning, fordi der ikke var anvendt tvangsmidler eller
lignende. Efter Straffelovradets opfattelse er sddanne situati-
oner af en sadan art og alvor, at handlingen ber straffes som
voldtegt. Straffelovradet lagde i den forbindelse vaegt pa
den kreenkelse af forurettedes integritet og seksuelle selvbe-
stemmelsesret, som ogsa foreligger i denne type situationer.

Efter Straffelovradets opfattelse ber det afgerende for straf
efter straffelovens § 216 saledes ikke vare, om der i for-
bindelse med samlejet er anvendt tvangsmidler, eller om
forurettede ikke har veeret i stand til at modsette sig hand-
lingen, men om den seksuelle handling var frivillig.

Et enigt Straffelovrad fandt pa den baggrund, at straffelo-
vens § 216 burde &ndres, siledes at bestemmelsen dakker
enhver form for ufrivillighed. Straffelovradet anforte i den
forbindelse, at en sddan udvidelse af det strafbare omrade
ville gore det klart, at seksuelle handlinger altid skal vare
frivillige for de involverede parter. Lovaendringen kunne
samtidig bidrage til en generel forstaelse af, hvor greenserne
gar mellem acceptabel seksuel adferd og strafbar seksuel
adferd, og ville medvirke til at tydeliggere det strafferetli-
ge vern, som bestar i beskyttelsen af den seksuelle selvbe-
stemmelsesret og den seksuelle integritet. Endvidere ville
lovendringen kunne medvirke til at markere samfundets
afstandtagen fra seksuelle handlinger, som ikke er baseret pa
frivillighed.

Straffelovradet foreslog derfor en udvidelse af det strafbare
omrade efter straffelovens § 216, stk. 1, saledes at det ik-
ke lengere skulle vaere et krav, at gerningsmanden havde
anvendt bestemte tvangsmidler, eller at forurettede havde
veret 1 en nermere bestemt tilstand eller situation.

Straffelovradet overvejede, om ordet “voldtaegt” ogsé burde
anvendes efter en udvidelse af det strafbare omrade ved
indferelse af en bestemmelse baseret pa frivillighed eller
samtykke, eller om der burde anvendes en anden betegnelse
for sddanne overgreb.

Det var Straffelovradets opfattelse, at samleje med en per-
son, der ikke deltager frivilligt, udger en sa grov integri-
tetskraenkelse for den forurettede, at det ber betegnes som
”voldtaegt”, uanset om gerningsmanden har anvendt vold
eller trusler, eller om den forurettede har varet i en tilstand
eller situation, hvor den pagaldende var ude af stand til at
modsette sig handlingerne. Overgrebet indeberer saledes,
uanset midlerne, en alvorlig krenkelse af den forurettedes
selvbestemmelsesret og integritet.

Der henvises i ovrigt til betenkningen side 125-129 og
140-141.

2.1.2.2. Terminologien frivillighed og samtykke

Straffelovradet overvejede, hvilken terminologi der konkret
burde anvendes ved affattelsen af § 216, stk. 1, i straffelo-
ven. Straffelovradets overvejelser herom koncentrerede sig
serligt om begrebet "frivillighed”, som er anvendt i kom-
missoriet, og som er grundbetingelsen i den svenske vold-
teegtslovgivning, samt begrebet “samtykke”, der er anvendt i
flere andre landes lovgivning, jf. betenkningen, kapitel 4.

Straffelovradet anferte, at da hverken frivillighed eller sam-
tykke har en klar definition eller afgraeensning i en strafferet-
lig kontekst, var det nedvendigt konkret at definere, hvad
der skulle forstés ved den anvendte terminologi i en seksuel
kontekst.

Et flertal af Straffelovradets medlemmer fandt, at en ny
voldtegtsbestemmelse burde baseres pa et kriterium om fri-
villighed, mens et mindretal fandt, at bestemmelsen burde
konstitueres omkring samtykke.

Flertallet pegede bl.a. pa, at det efter flertallets opfattelse
var umiddelbart forstéeligt, at seksuelle forhold skal vere
frivillige, mens samtykke ledte tankerne hen pa, at en raekke
formaliserede krav skal vare opfyldt. Flertallet anforte i
den forbindelse, at lovens ordlyd med et krav om samtykke
saledes ville kunne antyde en videregaende kriminalisering,
end der var grundlag for. Flertallet pegede endvidere pa, at
der nok var pavist et klart behov for at udvide den gaeldende
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kriminalisering og for i mange situationer at palegge den,
der tager initiativ til samleje eller andet seksuelt forhold,
en forpligtelse til at sikre sig, at den anden person er ind-
forstaet hermed, men at der pd den anden side maétte tages
hejde for, at der er situationer, hvor der efter de konkrete
omstandigheder er en formodning for frivillighed, og hvor
det er rimeligt at forvente, at den anden person siger fra,
hvis vedkommende ikke er indforstdet med samleje. Flertal-
let var saledes af den opfattelse, at der med en samtykke-
baseret bestemmelse i passivitetssituationer — afhengig af,
hvordan ordningen narmere udformes — ville kunne pahvile
den initiativtagende part en videre forpligtelse til at sikre, at
den anden part samtykker, hvis vedkommende forholder sig
passiv, end ved en frivillighedsbaseret bestemmelse. Passivi-
tet ville sdledes kunne vare udtryk for et manglende sam-
tykke, mens det er mere &bent, om passivitet er udtryk for
ufrivillighed eller frivillighed. Endelig pegede flertallet pa,
at det med terminologien samtykke yderligere ville skulle
vurderes, om et sadant samtykke blev afgivet frivilligt. Fler-
tallet anforte i den forbindelse, at der sdledes kunne fore-
komme tilfeelde, hvor der foreligger et samtykke, men hvor
dette ikke var afgivet frivilligt, og det derfor under alle om-
steendigheder ville vaere nedvendigt at foretage en vurdering
af frivilligheden, selv om samtykke skulle anvendes som
terminologi.

Flertallet fandt 1 gvrigt, at begrebet frivillighed bedre imede-
kom intentionen bag den foresldede voldtegtsbestemmelse,
som er at understrege, at ethvert individ har ret til seksuel
selvbestemmelse, og at enhver seksuel handling skal basere
sig pa gensidig frivillighed.

Mindretallet pegede bl.a. pa, at en samtykkebaseret vold-
teegtsbestemmelse ville udvide det strafbare omrade til lige
netop de strafverdige forhold, som lovgivningen ikke gav
mulighed for at straffe. Mindretallet anforte endvidere, at
samtykke henviser til en form for enighed mellem parterne
og dermed er noget gensidigt, mens frivillighed peger i ret-
ning af den enes efterkommelse af den andens enske. Efter
mindretallets opfattelse ville manglende frivillighed forud-
sette, at offeret siger fra, mens samtykke i hejere grad for-
udsatter, at offeret siger til. Afklaringspligten ville séledes
med en samtykkebaseret bestemmelse i hgjere grad blive
lagt pad den person, der tager initiativ til et samleje. Min-
dretallet pegede endvidere pd, at det var afgerende, at be-
stemmelsen blev bygget op pad en made, der medforte, at
det blev klart, at samtykket skal angd selve samlejet, og at
det ikke er en forudsetning for domfaldelse, at offeret har
gjort modstand. Endelig pegede mindretallet pa, at det efter
mindretallets opfattelse var nedvendigt med en mere tydelig
@ndring af voldtagtsbestemmelsen, hvis det strafferetlige
varn skulle styrkes, og at en samtykkebaseret voldtaegtsbe-
stemmelse med et klart gerningsindhold ville vere velegnet
til at bidrage til en generel forstielse af, hvor grenserne
gar mellem acceptabel seksuel adferd og strafbar seksuel
adfeerd.

Frivillighed kunne efter flertallets opfattelse komme til ud-
tryk gennem ord eller handling eller fremgé af den konkrete
situation og sammenhang.

Efter mindretallets opfattelse matte det athenge af en kon-
kret og samlet vurdering, om deltagelse i samleje kan anses
for at vaere sket med samtykke. Der stilles saledes ikke krav
om, at samtykke skal vaere udtrykt direkte eller i ovrigt pa
en bestemt made.

Om flertallets og mindretallets nermere overvejelser om
begreberne frivillighed og samtykke henvises der til betenk-
ningen side 135-140, 176-183 og 188-191.

2.1.2.3. Gerningsmomenter

Straffelovradet overvejede, om de gerningsmomenter, som
var oplistet i den dageldende bestemmelse i straffelovens
§ 216, stk. 1, burde indga direkte i bestemmelsen (straffe-
lovens § 216, stk. 1) som omstendigheder, der udelukker
frivillighed eller samtykke.

Et flertal af Straffelovradets medlemmer foreslog, at disse
situationer blev medtaget direkte i en ny voldtegtsbestem-
melse som tilfelde, hvor der ikke foreligger frivillighed. Et
mindretal af Straffelovradets medlemmer foreslog, at disse
situationer blev medtaget direkte i en ny voldtegtsbestem-
melse som sarligt skerpende omstandigheder ved strafud-
malingen.

Den foresldede nyaffattelse af straffelovens § 216, stk. 1,
indebar efter Straffelovradets opfattelse ikke pa noget punkt
en indskreenkning af den strafferetlige beskyttelse efter den
geldende bestemmelse 1 § 216, stk. 1. Det ville séledes
fortsat veere strafbart at tiltvinge sig samleje ved vold eller
trussel om vold, eller at skaffe sig samleje ved ulovlig tvang,
jf. § 260, eller med en person, som befinder sig i en tilstand
eller situation, i hvilken den pageldende er ude af stand til
at modseette sig handlingen.

Der henvises til i gvrigt til beteenkningen side 158-159 og
161 og 191.

2.1.2.4. Tilregnelse og bevisbyrde

Straffelovradet overvejede herudover spergsmalet om tilreg-
nelse, bevisbyrde og bevisvurdering.

Med hensyn til tilregnelse var det Straffelovradets opfattel-
se, at der ikke var fornedent grundlag for at kriminalisere
uagtsom voldtegt. De betankeligheder, der kunne rejses i
forhold til en s&dan kriminalisering, jf. Straffelovradets be-
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teenkning nr. 1534/2012 om seksualforbrydelser, forela efter
Straffelovradets opfattelse uendret.

Straffelovradet bemarkede i den forbindelse, at retten ved
uagtsomhed ville skulle vurdere, hvad gerningsmanden bur-
de vide under de givne omstandigheder. Uagtsomhed in-
deberer séledes en normativ vurdering, der kan vere sub-
jektivt preeget, og hvori individuel seksualmoral kan ind-
gd. Efter Straffelovradets opfattelse ville en sddan regulering
svaekke forudsigeligheden i forhold til, hvilken adfeerdsnorm
de konkrete handlinger vil blive bedemt ud fra, og ville der-
for risikere at svaekke gerningsmandens retssikkerhed. Rets-
sikkerhedshensyn talte séledes for at kraeeve forsat som til-
regnelse pé seksuallivets omrade.

Straffelovradet bemarkede, at der med de foresldede an-
dringer af straffelovens § 216 ville ske en udvidelse af det
strafbare omréde for voldtegt, sd det ville omfatte den,
der har samleje med en person, der ikke deltager frivilligt
eller ikke samtykker. Det ville ikke lengere vare et krav, at
gerningsmanden havde anvendt vold, trussel om vold eller
anden ulovlig tvang, eller at den forurettede befandt sig i en
tilstand eller en situation, i hvilken den pagaldende var ude
af stand til at modsatte sig handlingen.

Udvidelsen af det strafbare omrade indebar efter Straffelov-
radets opfattelse, at der ikke var behov for en uagtsomheds-
bestemmelse.

Hertil kom, at det efter Straffelovradets opfattelse fortsat
ikke kunne afvises, at der ville veere en reel risiko for en
nedsubsumering i retspraksis, hvis der blev indfert en be-
stemmelse om uagtsom voldtegt.

Ved en frivillighedsbaseret voldtegtsbestemmelse, som blev
foreslaet af flertallet, og ved en samtykkebaseret voldtagts-
bestemmelse, som blev foreslaet af mindretallet, vil det der-
for fortsat vaere et krav, at der hos gerningsmanden er forset
til alle gerningsmomenter i bestemmelsen. Det betyder, at
gerningsmanden skal have forset til at have samleje med
en person, der enten ikke deltager frivilligt eller ikke sam-
tykker. Det er séledes ikke tilstraekkeligt, at gerningsmanden
burde vide, at samlejet var ufrivilligt, eller at forurettede
ikke samtykkede.

Kan det objektivt konstateres, at der er tale om et ufrivilligt
samleje, eller et samleje, der er gennemfort uden samtykke,
bliver spergsmaélet, om gerningsmanden havde forsat her-
til. I den forbindelse vil det have betydning, om gernings-
manden havde grund til at tro, at forurettede deltog frivilligt
eller samtykkede i samlejet.

Med hensyn til bevisbyrde ville denne efter bade flertallets

og mindretallets forslag til nyaffattelser af straffelovens §
216, stk. 1, fortsat pahvile anklagemyndigheden.

Der henvises i evrigt til betenkningen side 154-156,
166-167, 183-185 og 191-192.

2.1.2.5. Forholdet til andre seksualforbrydelser

Straffelovradet overvejede, hvordan en ny voldtegtsbestem-
melse skal forholde sig til straffelovens § 216, stk. 2, og
§§ 218-223, som i hovedtrak svarer til kriminallovens 77,
stk. 1, nr. 3, og kriminallovens §§ 79 og 80, herunder om
bestemmelserne som en konsekvens af nyaffattelsen af straf-
felovens § 216, stk. 1, burde ophaves, eller om der burde
opretholdes en selvstendig kriminalisering heraf med hen-
blik pa, at sddanne overtreedelser ikke skal betragtes som
voldtegt.

Det var Straffelovradets opfattelse, at kriminaliseringen i de
pageldende bestemmelser burde opretholdes ved siden af de
foreslaede alternative nyaffattelser af § 216, stk. 1.

Straffelovradet bemarkede, at hvis gerningsindholdet i en
eller flere af de ovennavnte bestemmelser er opfyldt, og
hvis samlejet eller det seksuelle forhold kan karakteriseres
som ufrivilligt eller gennemfort uden samtykke, vil der efter
omstendighederne kunne blive tale om, at der skal straffes i
sammenstad med straffelovens § 216, stk. 1, i den affattelse,
som bestemmelsen matte fa, hvis flertallets eller mindretal-
lets lovudkast vedtages.

Der henvises 1 gvrigt til beteenkningen side 141-146.

2.1.3. Justitsministeriets overvejelser og den foresliede
ordning

Justitsministeriet finder, at Straffelovradets overvejelser om
behovet for at @endre voldtegtsbestemmelsen i den danske
straffelov ogsa ger sig geldende for kriminalloven

Efter Justitsministeriets opfattelse vil savel en voldtegtsbe-
stemmelse baseret pa frivillighed som en voldtegtsbestem-
melse baseret pd samtykke medvirke til at tydeliggore det
kriminalretlige vaern mod indgreb i den seksuelle selvbe-
stemmelsesret og den seksuelle integritet. Samtidig vil beg-
ge forslag kunne medvirke til at markere samfundets af-
standtagen fra seksuelle handlinger, som ikke er frivillige,
og dermed bidrage til en generel holdningsendring i sam-
fundet.

Justitsministeriet bemarker endvidere, at ved bade frivillig-
hed og samtykke vil anklagemyndigheden skulle bevise,
at der ikke foreld frivillighed, henholdsvis ikke var samtyk-
ket. Der skal séledes i begge tilfelde fores bevis for fraveret
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af noget, henholdsvis fraveret af frivillighed og fravaret af
samtykke. Der vil saledes efter ministeriets vurdering ikke
i forhold til bevisferelsen i voldtagtssager — eller i forhold
til den anklagedes retssikkerhed — vere nogen forskel pa,
om der valges en frivilligheds- eller en samtykkebaseret
voldtagtsbestemmelse.

Der, hvor de to foresldede bestemmelser imidlertid efter
Justitsministeriets opfattelse vil kunne fore til et forskelligt
resultat, er i visse passivitetssituationer. Med en samtykke-
baseret bestemmelse vil der i passivitetssituationer kunne
pahvile den initiativtagende part en videre forpligtelse til
at sikre, at den anden part samtykker, hvis vedkommende
forholder sig passiv, end ved en frivillighedsbaseret bestem-
melse.

En ny voldtegtsbestemmelse skal sikre et styrket fokus pé
den seksuelle selvbestemmelsesret og sende et klart signal
om, at voldtaegt ikke handler om tvang eller pligt til at sige
fra. Det ber derfor ogsd vare klart, at den initiativtagende
part generelt har et ansvar for at sikre, at den eller de andre
parter samtykker i samlejet.

Pa den baggrund finder Justitsministeriet pA samme made
som for Danmark, at en samtykkebaseret voldtegtsbestem-
melse for Grenland er bedre egnet til at sikre den seksuelle
selvbestemmelsesret end en frivillighedsbaseret voldtaegts-
bestemmelse.

Det foreslés derfor, at kriminallovens § 77, stk. 1, nyaffattes,
sa det fremover bliver kriminaliseret at gennemfore samleje
med en person, som ikke samtykker heri

Et samtykke skal gives frivilligt og vaere udtryk for den
pageldendes frie vilje bedemt ud fra omstandighederne ved
den konkrete situation.

Voldtaegt handler ikke om tvang eller pligt til at sige
fra. Tveertimod handler det om, hvorvidt parterne af egen fri
vilje samtykker i en seksuel aktivitet. Begge parter skal sam-
tykke, og samtykket skal foreligge under hele samlejet. El-
lers er det voldtagt, og det gaelder ogsa i parforhold.

Samtykke kan komme til udtryk gennem ord eller hand-
ling. Der stilles ikke krav om, at samtykke skal vare udtrykt
direkte eller i gvrigt pd nogen bestemt made. Samtykke efter
voldtagtsbestemmelsen skal sdledes vurderes uformaliseret
og ud fra en konkret og samlet vurdering.

Samtykke i seksuelle relationer kan komme til udtryk pa
forskellige méder og i forskellige former.

Der mé som udgangspunkt vere en formodning for, at en

person, der samtykker i et samleje eller andet seksuelt for-
hold, ikke blot forholder sig helt passivt, men deltager i et
eller andet omfang.

Handlinger, der kan vare udtryk for et samtykke til samle-
je eller andet seksuelt forhold, vil f.eks. kunne vare kys,
bergringer, nydende lyde eller relevante bevegelser, f.eks.
at man vender sig mod den anden person, selv hjelper til
med at tage sit undertej af, udferer samlejebevagelser eller
lignende.

Det forekommer, at en person, der udsettes for f.eks.
et seksuelt overgreb, agerer ud fra en ubevidst frygtbetin-
get tilstand, hvor vedkommende ikke gor modstand (“fry-
ser”). Dette kan give sig udslag i f.eks. dissociation eller
tonisk immobilitet, hvor vedkommende ikke vil kunne tale
eller beveage sig, men der ses ogsé eksempler pa, at foruret-
tedes krop er i en sadan frygttilstand (kerer pa autopilot”),
sd vedkommende fysisk kan fungere (f.eks. vende sig om
eller foretage seksuelle handlinger, hvis forurettede bliver
bedt om det), uden at dette er udtryk for forurettedes frie
vilje. Dette vil bade kunne forekomme for og under et
samleje eller i forbindelse med andet seksuelt forhold end
samleje. I en sédan tilstand er passivitet fra den forurettedes
side séledes ikke et udtryk for samtykke eller for en bevidst
strategi eller handling fra forurettedes side, men et udtryk
for frygt. | sddanne tilfaelde foreligger der aldrig samtykke.

Nér der ses bort fra ovennavnte situationer, vil der ved
total passivitet forstds den situation, hvor den ene person
ikke foretager sig nogen form for handling, der kan indikere
samtykke eller manglende samtykke til samleje.

I de situationer, hvor der er udvist total passivitet fra den
ene persons side, er der en formodning for, at vedkommende
ikke samtykker, og derfor ma den person, der ensker samle-
je eller andet seksuelt forhold gennemfert, gore noget for at
sikre sig, at vedkommende samtykker. Ogsé ved total passi-
vitet ma det dog afhenge af en konkret og samlet vurdering,
om deltagelse i samlejet kan anses for at vere sket med
samtykke.

Der vil — ogséa ved total passivitet — efter en konkret og
samlet vurdering kunne foreligge samtykke. Her vil det
naturligt kunne indgé i vurderingen, om parterne tidligere
har haft gennemfort samleje med samtykke, der er foregaet
pa samme made, uden at der har varet tale om indirekte
trusler eller lignende, eller om parterne ikke tidligere har
haft nogen seksuel relation.

Der mé& som udgangspunkt vere en formodning for, at en
person, der samtykker i et samleje eller andet seksuelt for-
hold, ikke blot forholder sig helt passivt, men deltager i et
eller andet omfang.
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I de situationer, hvor samtykke pa den ene eller anden méde
er kommet til udtryk, men hvor der undervejs udvises pas-
sivitet, og der derfor er anledning til at overveje reekkevid-
den af samtykket, f.eks. om samtykket kun geelder vaginalt
samleje, men ikke analt samleje, eller om det kun gelder
oralt seksuelt forhold, men ikke vaginalt samleje, vil der
ligeledes skulle foretages en konkret og samlet vurdering af,
om der af den konkrete situation og sammenhang fremgér
et samtykke til de seksuelle forhold. I den forbindelse vil
hensynene, som er navnt ovenfor, ligeledes kunne indgé i
vurderingen.

Om der er samtykket i et samleje eller andet seksuelt forhold
beror pa, om personen deltager i den seksuelle aktivitet af
egen fri vilje. Det afgarende er, at personen har haft mulig-
hed for at tage stilling til, om vedkommende vil deltage i
den seksuelle aktivitet.

Det skal 1 den forbindelse understreges, at det er personens
adferd umiddelbart i sammenhang med og pé tidspunktet
for samlejet, som er afgerende for vurderingen af, om der
foreligger samtykke. Flirtende adfaerd, kys tidligere pa af-
tenen, eller det forhold, at en person er gdet med en anden
person hjem, kan ikke i sig selv anses som samtykke til et
samleje.

Samtykke skal foreligge under hele den seksuelle aktivi-
tet. Det forhold, at en person har givet udtryk for, at den
pageldende samtykker i den seksuelle aktivitet, udelukker
ikke, at vedkommende senere trekker sit samtykke tilbage.

Et samtykke ma — navnlig ud fra retssikkerhedsmaessige
hensyn — vurderes objektivt ud fra oplysningerne om perso-
nens deltagelse i den seksuelle aktivitet, herunder personens
ord og handlinger, og ikke ud fra personens indre overbe-
visning. Dette indebaerer f.eks., at en person, som efter sin
indre overbevisning ikke ensker at deltage i en seksuel akti-
vitet, men som alligevel valger at ga med til dette, vil skulle
anses for at have samtykket heri.

Det er retten, som efter en samlet vurdering af alle sagens
omstandigheder, vil skulle afgere, om der foreligger et sam-
tykke i det konkrete tilfelde.

Justitsministeriet mener, at forhold som i dag er kriminalise-
ret efter den geldende bestemmelse i1 kriminallovens § 77,
stk. 1 og 2, ogsa skal anses som voldtegt

Som anfert ovenfor foreslds det, at det fremover skal vere
kriminaliseret at gennemfeore samleje eller andet seksuelt
forhold med en person, som ikke samtykker heri, og at et
samtykke skal gives frivilligt og vere udtryk for den pagel-
dendes frie vilje bedemt ud fra omstendighederne ved den
konkrete situation.

Pé den baggrund er det Justitsministeriets vurdering, at de
forhold, som i dag er kriminaliseret efter § 77, stk. 1 og
2, i kriminalloven, dvs. hvor samlejet tiltvinges ved vold
eller trussel om vold, eller hvor samlejet skaffes ved ulov-
lig tvang, jf. § 91 i kriminalloven, eller med en person,
som befinder sig i en tilstand eller situation, i hvilken den
pagaldende er ude af stand til at modsatte sig handlingen,
fremover vil vare omfattet af det udvidede kriminaliserede
omrade, jf. det foreslaede stk. 1.

Der vil saledes efter Justitsministeriets opfattelse bl.a. ikke
kunne foreligge et gyldigt samtykke i de tilfelde, hvor sam-
lejet eller det seksuelle forhold i1 evrigt tiltvinges ved vold
eller trussel om vold, eller hvor samlejet eller det seksuelle
forhold i evrigt skaffes ved ulovlig tvang, jf. § 91 i kriminal-
loven, eller med en person, som befinder sig i en tilstand
eller situation, i hvilken den pageldende er ude af stand til
at modseette sig handlingen.

Der er saledes ikke tilsigtet nogen @ndring i kriminaliserin-
gen af disse forhold.

Det bemerkes, at der ikke er tale om en udtemmende opreg-
ning af tilfeelde, hvor der ikke kan foreligge samtykke.

Justitsministeriet er med hensyn til tilregnelseskrav, bevis-
byrde og bevisvurdering enig med Straffelovradet

Det vil saledes ogsé fremover vare et krav, at gerningsman-
den har handlet forsatligt i relation til alle led i gernings-
indholdet i § 77, stk. 1, i kriminalloven. Der andres i den
forbindelse ikke ved, at det er anklagemyndigheden, som
baerer bevisbyrden for, at en tiltalt har overtradt den pastaede
straffebestemmelse med den pakravede tilregnelse.

Justitsministeriet er af de grunde, der er anfort af Straffelov-
radet, enig i, at der fortsat ikke er grundlag for at kriminali-
sere uagtsom voldtegt i kriminalloven.

Justitsministeriet mener, at der ikke skal indferes skarpende
omstaendigheder i kriminallovens § 77.

Det er Justitsministeriets vurdering, at der ikke ber indsettes
en serskilt bestemmelse i § 77 i kriminalloven hvorefter de
omstendigheder, som i dag er kriminaliseret som voldtegt
efter § 77, stk. 1 og 2, skal anses som serligt skarpende
omstendigheder ved foranstaltningsudmalingen.

Dette vil efter Justitsministeriets opfattelse indebare, at for-
anstaltningen generelt vil blive fastsat lavere i de sager,
som omfattes af den foresldede nykriminalisering. En sadan
graduering af grovheden og alvoren af de enkelte sager er
efter Justitsministeriets opfattelse ikke hensigtsmaessig.



14

Det bemerkes i evrigt, at der ved fastsettelse af foranstalt-
ningsniveauet i dag skal leegges veegt pa den sarlige kraen-
kelse, der er forbundet med en lovovertredelse, nar perso-
nen er under 18 ar, jf. kriminallovens § 77, stk. 3. Det serli-
ge gerningsmandsprincip 1 kriminalloven medferer dog, at
der ved valget og udmalingen af foranstaltninger fortsat skal
ske en konkret vurdering af det enkelte tilfeelde, hvor bade
hensynet til lovovertraedelsens grovhed og gerningsmandens
personlige og sociale forhold skal indga.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 1, og bemarkningerne
hertil.

Justitsministeriet finder, at kriminaliseringen af den nugel-
dende § 77, stk. 1, nr. 3 (den foreslaede § 77, stk. 2) og
§§ 78-80 i kriminalloven ber opretholdes ved siden af den
foreslaede nyaffattelse af § 77, stk. 1.

Der vil séledes, hvis gerningsindholdet i en eller flere af
disse bestemmelser er opfyldt, og hvis det seksuelle forhold
er gennemfort uden samtykke, efter omstendighederne, her-
under hvis der ikke kan gives et gyldigt samtykke til den
pageldende overtraedelse, kunne blive tale om, at der skal
demmes i sammensted med det foreslaede § 77, stk. 1.

2.2. Anvendelse af digital kommunikation i kriminalrets-
plejen

2.2.1. Geeldende ret

Retsplejelovens afsnit V om kriminalsagers behandling og
afsnit VI om appel og genoptagelse samt afsnit VII om fuld-
byrdelse af domme i kriminalsager indeholder bestemmelser
om bl.a. behandlingen af kriminalsager.

Bestemmelserne indeholder ikke szrlige regler om digital
kommunikation, men de indeholder en rakke formkrav til
forskellige meddelelser m.v. f.eks. 1 form af skriftlighed
eller underskrift. Krav om skriftlighed eller underskrift an-
tages ikke i sig selv at veere til hinder for digital kommuni-
kation. I stedet beror det pa en konkret fortolkning af det
pagaeldende formkrav, om der er noget til hinder for digital
kommunikation. Det er sdledes antaget, at fremsendelse af
anklageskrift eller anden retsmedebegering ikke kan ske
digitalt.

2.2.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresliede
ordning

Ved lov nr. 203 af 28. februar 2017 om @&ndring af retspleje-
loven, lov om fuldbyrdelse af straf m.v. og lov om elektroni-
ske kommunikationsnet og -tjenester (Udeblivelsesdomme,
forkyndelse og anvendelse af digital kommunikation i straf-

fesager m.v.) blev der i den danske retsplejelov indfert
hjemmel til anvendelse af digital kommunikation i straffe-
retsplejen.

Af bemarkningerne til lovforslaget fremgar det, at retsple-
jeloven efter Justitsministeriets opfattelse ikke mé vare en
hindring for, at der kan anvendes digital kommunikation i
strafferetsplejen i den udstrakning, det er muligt og retssik-
kerhedsmaessigt forsvarligt, jf. Folketingstidende 2016-17,
A, L 105 som fremsat, side 8.

Det fremgér desuden af bemerkningerne til lovforslaget,
at muligheden for at anvende digital kommunikation i straf-
feretsplejen efter Justitsministeriets opfattelse vil medvirke
til at effektivisere behandlingen af straffesager bl.a. ved at
sikre en bedre ressourceudnyttelse samtidig med, at retternes
akterer 1 straffesager vil opleve en bedre service. P4 samme
made sikres en mere smidig sagsbehandling og overgang
af oplysninger mellem de enkelte myndigheder og akterer
i straffesagskeaden, jf. Folketingstidende 2016-17, A, L 105
som fremsat, side 8.

P& den baggrund blev der i retsplejelovens § 148 c, stk.
1, indfert en udtrykkelig hjemmel til, at der kan anvendes
digital kommunikation — dvs. digital post, e-mail eller andre
digitale lesninger — i strafferetsplejen bade for sd vidt an-
gér fremsendelsesmetoder m.v. og indholdet af meddelelser
og dokumenter, saledes at de retlige hindringer for digital
kommunikation og digital sagsbehandling i strafferetsplejen
fjernes.

I retsplejelovens § 148 c blev der i samme forbindelse ind-
fort en bestemmelse i stk. 2 om, at bestemmelser i straffe-
retsplejen, der stiller krav om underskrift, ikke er til hinder
for, at en meddelelse kan sendes med digital post. Det er
dog en betingelse, at meddelelsen er forsynet med en digi-
tal signatur fra en person — herunder en juridisk person —
eller en myndighed. Herudover blev der i stk. 3 indfert en
bestemmelse om, at en meddelelse, der sendes med digital
kommunikation, anses for at veere kommet frem, nar den er
tilgeengelig for modtageren.

Radet for Gronlands Retsvasen har anbefalet, at der i den
gronlandske retsplejelov ber indsattes en tilsvarende hjem-
mel til at anvende digital kommunikation i kriminalretsple-
jen.

Justitsministeriet er enig i anbefalingen fra Rédet for Gron-
lands Retsvasen.

Med lovforslaget foreslds det derfor at indsette en bestem-
melse i retsplejelovens § 128 a svarende til den danske
retsplejelovs § 148 c.
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Forslaget indeberer, at reglerne i den grenlandske retspleje-
lovs afsnit V og VI samt VII om meddelelser, skriftlighed,
anmodninger, begaringer, underretninger, indlevering, ind-
givelse, indsendelse, at sende kopi eller udskrift, udlevering,
fremlaeggelse, gennemsyn eller lignende séledes ikke er til
hinder for anvendelse af digital kommunikation.

Forslaget indebaerer endvidere, at der ikke tillige skal
ske fremsendelse, indsendelse, udlevering m.v. i fysisk
form. Forslaget indebarer dermed ogsé, at alle sagsgange
i en kriminalsag kan vare digitale, saledes at dokumenter
m.v. ikke skal printes.

Anklagemyndigheden, retterne, advokater, tiltalte og andre
parter i en kriminalsag vil efter bestemmelsen kunne valge
at sende meddelelser med en offentlig digital postlesning
eller sikker e-mailadresse eller lignende, hvis en sddan er
oplyst.

I Grenland kan postlesningen Offentlig Digital Post anven-
des som digital kommunikation mellem offentlige afsendere
og fysiske personer eller juridiske enheder, jf. neermere reg-
lerne i Inatsisartutlov nr. 14 af 8. juni 2017 om Offentlig
Digital Post. I medfer af lovens § 13, stk. 4, kan Naalakker-
suisut efter forhandling med rigsmyndighederne fastsatte
regler om, at statslige institutioner i Grenland kan anvende
postlgsningen som offentlige afsendere.

Lovforslaget gor det f.eks. muligt, at politiet kan indlevere
anklageskrift til retten, jf. § 441, stk. 1, 1. pkt., digitalt. Til-
svarende kan anklageskriftet sendes til tiltalte, jf. retspleje-
lovens § 441, stk. 2, 1. pkt., digitalt.

Bestemmelsen tager ikke stilling til, i hvilket omfang digital
kommunikation i dag er teknisk muligt hos anklagemyndig-
heden og retterne.

Efter bestemmelsen har en afsender mulighed for at valge,
om kommunikation skal ske digitalt — herunder hvilken
form for digital kommunikation — under forudsatning af, at
den pageldende form for digital kommunikation er teknisk
mulig bade for afsender og modtager. Der palagges siledes
ikke en forpligtelse til at anvende digital kommunikation,
men afsenderen har en ret til at vaelge digital kommunika-
tion. En afsender kan séledes fortsat anvende f.eks. fysisk
fremsendelse eller indlevering af meddelelser, akter m.v.
Borgere palegges heller ikke med forslaget en pligt til at
modtage eller sende digitalt, ud over hvad der allerede fol-
ger af lovgivningen. I det omfang de statslige institutioner
i Gronland, bliver omfattet af reglerne om Offentlig Digital
Post, vil borgerne vere forpligtede til at modtage meddelel-
ser fra de pagaldende institutioner digitalt.

Med forslaget sikres det endvidere, at bestemmelser om op-

leesning, fremlaegning, foreleggelse, redegorelse og lignen-
de ikke er til hinder for, at dokumenter kan anvendes i
digital form under retsmeder. Dokumenterne skal dermed
ikke tillige vaere indsendt i eller foreligge i fysisk form.

Med lovforslaget forudsattes det, at digital kommunikation
skal anvendes i videst muligt omfang af politiet, anklage-
myndigheden og domstolene. Der vil séledes vere tale om
en lgbende udvidelse af anvendelsen af digital kommunika-
tion og sagsbehandling, efterhanden som IT-lgsningerne ud-
vikles og gennemfores.

Der tilsigtes med forslaget ingen @ndringer i retsplejelo-
vens regler om anklagemyndighedens og domstolenes sags-
behandling i kriminalsager. Der tilsigtes heller ingen @n-
dringer i retsplejelovens regler om forkyndelse.

Der henvises til lovforslagets § 2, nr. 7, samt bemerkninger-
ne hertil.

2.3. Tilstaelsessager

2.3.1. Geeldende ret

2.3.1.1. Tilstaelsessager i retten

Det fremgar af § 44, stk. 1, i retsplejelov for Grenland,
at der i kriminalsager i 1. instans medvirker to doms-
mand. Dog medvirker domsmand ikke i sager, hvor der,
hvis tiltalte findes skyldig, ikke kan blive tale om en mere
indgribende foranstaltning end bede, konfiskation, fererrets-
frakendelse eller erstatning, jf. § 44, stk. 2. Hvis retten skon-
ner, at en sag efter § 44, stk. 2, er af sarlig indgribende
betydning for tiltalte, kan retten bestemme, at der skal med-
virke domsmend ved sagens behandling, jf. § 44, stk. 3.

Retsplejeloven indeholder ikke i evrigt hjemmel til at be-
handle kriminalsager uden medvirken af domsmand. Dette
indeberer, at kriminalsager, hvor der bliver spergsmal om
anbringelse i anstalt, og hvor sigtede afgiver en uforbehol-
den tilstdelse, ikke kan fremmes til dom efter en forenklet
fremgangsmade og uden medvirken af domsmaend.

2.3.1.2. Udenretlig bodevedtagelse

Efter retsplejelovens § 440, stk. 1, kan politiet — hvis det an-
tages, at gerningen alene vil medfere bede eller konfiskation
— sende anklageskriftet til sigtede med pategning om, at sig-
tede, hvis denne erkender sig skyldig, kan erklere sig rede
til uden retsforfelgning at betale den bede, som er fastsat i
pategningen, og eventuelt tillige acceptere konfiskation.
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Gar sigtedes erklering ud pa, at denne ikke vil afgere sagen
pad den anforte made, eller hvis sigtede overhovedet ikke
afgiver nogen erklaring, skal anklageskriftet med pategnet
bemerkning herom indleveres til retten, jf. § 440, stk. 2.

2.3.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresliede
ordning

2.3.2.1. Tilstaelsessager i retten

Domsmands deltagelse i behandlingen af straffe- og krimi-
nalsager er et grundlaeggende princip i straffe- og kriminal-
retsplejen, som er forankret i grundlovens § 65, stk. 2. Af
bestemmelsens 2. pkt. fremgar saledes, at det fastsattes ved
lov, i hvilke sager og under hvilke former denne medvirken
skal finde sted.

Princippet fremgar af den danske retsplejelovs § 686, stk.
2, hvoraf det folger, at domsmaend som hovedregel skal
medvirke i bl.a. straffesager, hvor der bliver spergsmal om
hgjere straf end bade.

Den danske retsplejelov har imidlertid siden hovedloven fra
1916 (§f. lov nr. 90 af 11. april 1916) indeholdt regler om
behandling af tilstaelsessager, som gor det muligt at frem-
me en straffesag til dom uden udarbejdelse af anklageskrift
og uden medvirken af domsmend, hvis sigtede afgiver en
uforbeholden tilstaelse, som bestyrkes ved de i evrigt fore-
liggende oplysninger.

Reglerne om behandling af tilstaelsessager er andret flere
gange siden hovedloven fra 1916. De galdende bestemmel-
ser herom er reguleret af retsplejelovens kapitel 76 (§§
831-832 a). Den danske retsplejelovs § 831 fastsatter sale-
des regler om rettens behandling af straffesager, hvor tiltalte
afgiver en uforbeholden tilstéelse. I tilleeg hertil regulerer §
832 og § 832 a udenretlig badevedtagelse, som er narmere
behandlet under lovforslagets pkt. 2.3.2.2.

Tilstaelsessager afgeres efter en forenklet fremgangsmade,
uden at der formelt atholdes en hovedforhandling. Der af-
holdes imidlertid et retsmede (jf. den danske retsplejelovs
§ 694, stk. 3), som — bortset fra, at fremgangsmaden er for-
enklet — svarer til hovedforhandlingen i andre straffesager,
jf. bemarkningerne til § 831 (Folketingstidende 2005-06,
tilleg A, side 5413).

Den forenklede fremgangsmade medferer, at der ikke ud-
arbejdes et anklageskrift. Anklagemyndigheden vil séledes
i stedet typisk udferdige en begering om retsmede med
henblik pd at fremme sagen efter § 831, i hvilken sig-
telsen/sigtelserne angives. Selve tiltalen rejses mundtligt
under retsmgdet, hvor tiltalte kort atheres om de enkelte
forhold. Retsmadet, hvor sagen behandles, betragtes formelt

set som et retsmade under efterforskningen. Der henvises
til Gorm Toftegaard Nielsen, Straffesagens Gang, 5. udgave,
Jurist- og @konomforbundets Forlag 2011, side 113ff.

Det folger konkret af den danske retsplejelovs § 831, stk.
1, at afgiver sigtede i et retsmade efter § 694, stk. 3, en ufor-
beholden tilstaelse i en straffesag, hvor legdommere ellers
skulle have medvirket, kan sagen straks fremmes til dom,
uden at der udarbejdes anklageskrift, hvis 1) tilstaelsens rig-
tighed bestyrkes ved de i ovrigt foreliggende oplysninger, 2)
sigtede og anklageren giver samtykke, 3) retten ikke finder
det betenkeligt at afgere sagen uden hovedforhandling, og
4) der ikke bliver spergsmél om anvendelse af straffelovens
§§ 68, 69, 70 eller 73 (andre retsfolger af den strafbare
handling samt forvaring).

Efter den danske retsplejelovs § 831, stk. 2, skal sigtede,
inden retten afsiger dom, geres bekendt med det forhold, til-
talen angar, og have lejlighed til at udtale sig. Er der behov
for at skaffe yderligere oplysninger i sagen, sker dette efter
reglerne i kapitel 67 og 68 (almindelige bestemmelser om
efterforskning samt aftheringer og sarlige efterforsknings-
skridt), og sigtede skal have lejlighed til at udtale sig om
disse oplysninger.

Er sigtede anholdt eller vareteegtsfangslet under retsmedet,
skal den forsvarer, der er beskikket efter § 731, stk. 1, litra a,
have lejlighed til at geore sig bekendt med sagen, drefte den
med sigtede og udtale sig over for retten, inden sigtede giver
samtykke efter stk. 1, nr. 2. Forsvareren skal veere til stede,
nar sigtede giver sit samtykke, jf. den danske retsplejelovs §
831, stk. 3.

Er sigtede ikke anholdt eller vareteegtsfaengslet under rets-
medet, skal sigtede tilbydes at fa beskikket en forsvarer,
inden sigtede giver samtykke efter stk. 1, nr. 2. Hvis der
efter sigtedes enske beskikkes en forsvarer, finder stk. 3
tilsvarende anvendelse, jf. den danske retsplejelovs § 831,
stk. 4.

Efter den danske retsplejelovs § 831, stk. 5, sker afsigelse
og forkyndelse af dom efter de regler, som gelder for andre
domme, der afsiges af byretten i straffesager.

En sag kan ikke fremmes efter den forenklede fremgangs-
made, hvis den er omfattet af § 684, stk. 1, nr. 2, om ophee-
velse af foreninger, jf. den danske retsplejelovs § 831, stk. 6.

Det folger af den danske retsplejelovs § 831, stk. 7, at oplys-
ning om forhold, som den pagaldende tiltales for, og om,
at sigtede og anklagemyndigheden har samtykket i, at sagen
fremmes som tilstdelsessag, skal tilfores retsbogen. Hvis
sigtede ikke ensker at fi beskikket en forsvarer, jf. stk. 4,
skal dette ogsa tilfores retsbogen.
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Endelig fremgér det af den danske retsplejelovs § 831, stk.
8, at retten kan tillade, at sigtede deltager i et retsmade efter
stk. 1 ved anvendelse af telekommunikation med billede,
hvis sigtedes tilstedeverelse i retten ikke er nedvendig, og
der alene bliver spergsméal om bede eller faengsel indtil 1
ar, konfiskation, rettighedsfrakendelse, tvangsbeder eller er-
statning. Reglen i § 192 (regler om telekommunikation med
billede) finder tilsvarende anvendelse. En eventuel forsvarer
skal deltage i retsmadet pd samme sted som sigtede, med-
mindre retten finder det ubetenkeligt, at forsvareren i stedet
meder frem i retten.

Naalakkersuisut har fremsat enske om, at der i retsplejelov
for Grenland indsaettes regler om behandling af tilstaelsessa-
ger, herunder at der inds@ttes hjemmel til straks at fremme
en kriminalsag — hvor domsmaend ellers skulle have medvir-
ket — til dom, hvis sigtede afgiver en uforbeholden tilstaelse.

Hensynet bag ensket er navnlig at effektivisere behandlin-
gen af kriminalsager og at forkorte sagsbehandlingstiden.

Justitsministeriet foreslar pa den baggrund at indfere regler
om behandlingen af tilstaelsessager svarende til de danske
regler. Dette vil medfere en betydelig effektivisering af
kredsretternes behandling af mindre sager, ligesom doms-
maend ikke ulejliges unedigt.

Med lovforslaget legges der derfor op til, at der indfe-
res et nyt underafsnit om tilstaelsessager i retsplejelov for
Grenland, som indeholder reglerne for tilstaelsessager og
for udenretlig bedevedtagelse (nermere herom under pkt.
2.3.2.2) svarende til kapitel 76 i den danske retsplejelov.

Med underafsnittet indferes der en ny bestemmelse (§ 449
a), der indeberer, at kriminalsager, hvor der bliver sporgs-
mal om anbringelse i anstalt, og hvor sigtede afgiver en
uforbeholden tilstielse, fremadrettet kan fremmes til dom
efter en forenklet fremgangsméde og uden medvirken af
domsmeend.

Den forenklede fremgangsmade indeberer, at sagen behand-
les uden medvirken af domsmaend, at der ikke foretages
anden bevisferelse end tiltaltes tilstaelse og forklaring samt
evt. dokumentation, og at der ikke udarbejdes et anklage-
skrift.

Kredsretten kan séledes i sager, hvor tiltalte f.eks. har er-
kendt sig skyldig til politirapporten, beramme sagen uden
at indkalde domsmand og vidner og fremme den efter
den foreslaede § 449 a, hvis betingelserne i gvrigt er op-
fyldt. Kredsretten kan saledes samle en rakke af sadanne
sager til foretagelse kort tid efter hinanden. Mader den tiltal-
te og erkender sig skyldig, vil sagen kunne afgeres efter §
449 a, hvorved tiltalte findes skyldig. Maeder den tiltalte og

naegter sig skyldig, vil sagen skulle udsattes, og vidner og
domsmend indkaldes. Under retsmadet vil tiltalte fa mulig-
hed for at angive, hvorvidt tiltalte ensker vidner eller andre
beviser fort.

En sag vil ligeledes kunne fremmes efter den foresldede
§ 449 a i forbindelse med et grundlovsforher efter § 357,
hvis sigtede i den forbindelse afgiver en uforbeholden tilsta-
else, og betingelserne i ovrigt er opfyldt (en sakaldt straks-
dom”).

Pa denne made vil en rekke mindre sager kunne afgeres ef-
fektivt og hurtigt, hvorved kredsrettens personale og politiet
sparer tid, ligesom vidner og domsmend ikke ulejliges med
at skulle made.

Som konsekvens af den foresldede § 449 a indferes der i
retsplejelovens § 44, stk. 4, en ny bestemmelse, hvorefter
domsmend ikke medvirker i kriminalsager, som fremmes
efter § 449 a.

Der indferes endvidere en ny bestemmelse i § 472, stk.
2, hvorefter retten afger, om og i hvilken udstreekning yder-
ligere bevisforelse skal finde sted, hvis tiltalte afgiver en
fuldsteendig tilstdelse. Endelig foretages der redaktionelle
endringer af § 44, stk. 1, og § 50, stk. 1 og 2.

Der henvises til lovforslagets § 2, nr. 1-3 og 13-15, samt
bemarkningerne hertil.

2.3.2.2. Udenretlig bodevedtagelse

Det fremgér af Retsvaesenskommissionens Betenkning (be-
tenkning nr. 1442/2004 om det gronlandske retsvasen) bind
II, side 571, at retsplejelovens § 21 (nuverende § 440) med
enkelte undtagelser svarer til reglen i den danske retspleje-
lovs § 924 (nuveerende § 832). Det anferes i den forbindelse,
at bestemmelsen i den danske retsplejelov dog indeholder
mere detaljerede regler om retsvirkningerne af en bedeved-
tagelse samt regler om tilkendegivelsens indhold.

Ved lov nr. 714 af 8. juni 2018 om @ndring af retsplejeloven
(Nedbringelse af sagsbehandlingstiden i straffesager) blev
der lagt op til, at sigtede, der i umiddelbar forbindelse med
en lovovertraedelse far et bedeforeleeg efter den danske rets-
plejelovs § 832, generelt skal have mulighed for straks at
vedtage og betale baden.

Det bemarkes, at @ndringen alene havde til hensigt at tilve-
jebringe grundlaget for at udvide mulighederne for at vedta-
ge og betale en bade pa stedet. Det skyldtes, at der skulle
tilvejebringes en ny administrativ lgsning for, hvordan poli-
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titienestemaend pé stedet kunne modtage bedevedtagelser og
badebetalinger.

For at understotte ovenstdende udvidelse blev der indsat en
ny bestemmelse (§ 832 a) i den danske retsplejelov. Bestem-
melsen medferer, at hvis sigtede i umiddelbar forbindelse
med lovovertreedelsen har vedtaget en bede og eventuelt
konfiskation, er vedtagelsen ikke til hinder for, at anklage-
myndigheden efter anmodning nedsatter beden som folge
af sigtedes sarligt lave indtagt. Sigtede kan desuden i disse
tilfelde inden 14 dage fra vedtagelsen tilbagekalde denne
ved meddelelse til politiet.

Formalet med @ndringen var bl.a. at nedbringe sagsbehand-
lingstiden i de sager, hvor sigtede valger at vedtage baden
med det samme, da man derved sparede tid pd opkrav-
ning. ZAndringen ville desuden understotte en bedre ressour-
ceanvendelse ved retterne.

Det er Justitsministeriets opfattelse, at de hensyn, der ligger
bag @ndringen af den danske retsplejelov i 2018, ogsa gor
sig geeldende for Gronland. Dette skal ogséd ses i sammen-
hang med indforelsen af reglerne om tilstaelsessager i den
foreslaede § 449 a i retsplejeloven, jf. lovforslagets pkt.
2.3.2.1.

Det foreslas derfor, at der med lovforslaget etableres adgang
til at udvide muligheden for at vedtage og betale en bede
pa stedet i lighed med endringen af den danske retsplejelov
ved lov nr. 714 af 8. juni 2018 om andring af retsplejeloven
(Nedbringelse af sagsbehandlingstiden i straffesager). Det
bemarkes, at der med lovforslaget alene tilvejebringes det
juridiske grundlag for udvidelsen af reglerne for udenretlig
beodevedtagelse. Det vil séledes skulle underseges nermere,
hvordan en ny administrativ lesning kan tilvejebringes ud
fra de forhold, som ger sig gaeeldende for Grenland.

I forbindelse med ovenstidende foreslas det, at der indsattes
en ny bestemmelse i retsplejeloven (§ 449 c). Bestemmelsen
indebzrer, at hvis sigtede i umiddelbar forbindelse med lov-
overtredelsen har vedtaget en bede og eventuelt konfiska-
tion, er vedtagelsen ikke til hinder for, at anklagemyndighe-
den efter anmodning nedsatter baden som folge af sigtedes
serligt lave indtegt. Sigtede kan desuden i disse tilfelde
inden 14 dage fra vedtagelsen tilbagekalde denne ved med-
delelse til politiet. Den foresldede bestemmelse svarer til §
832 a i den danske retsplejelov.

Som det fremgar under pkt. 2.3.2.1, leegges der med lovfor-
slaget 1 gvrigt op til, at der indferes et helt nyt afsnit om til-
staelsessager i retsplejeloven for Grenland, som indeholder
reglerne for tilstaelsessager og for udenretlig bedevedtagelse
svarende til kapitel 76 i den danske retsplejelov.

Det foreslads i den forbindelse, at § 440 i retsplejeloven
ophaves, og at indholdet af bestemmelsen videreferes i den
foresldede § 449 b. Den foresldede bestemmelse i § 449 b
svarer med fa undtagelser til den danske retsplejelovs § 832.

I modsetning til § 440 indeholder den foreslaede § 449 b sa-
ledes mere detaljerede regler om retsvirkningerne af en be-
devedtagelse samt regler om tilkendegivelsens indhold. Der
er ikke herved tilsigtet nogen @ndringer i bestemmelsens
anvendelsesomréade.

Der henvises til lovforslagets § 2, nr. 14 og 15, samt be-
merkningerne hertil.

2.4. Udeblivelsesdomme i kriminalsager

2.4.1. Geeldende ret

2.4.1.1. Behandling af sager om udeblivelse

En tiltalt skal, medmindre andet er bestemt i loven, person-
ligt veere til stede i retten under hele hovedforhandlingen i
en kriminalsag, indtil sagen er optaget til dom, jf. retspleje-
lovens § 451, 1. pkt. Retsformanden kan dog, efter at tiltalte
har afgivet forklaring, tillade, at tiltalte forlader retten, jf.
retsplejelovens § 451, 2. pkt.

Udebliver tiltalte trods lovlig indkaldelse, kan den pageal-
dende fremstilles for retten under anvendelse af tvang, jf.
retsplejelovens § 452, stk. 1. Retten kan sdledes afsige
anholdelsesbeslutning, hvis det af indkaldelsen til hovedfor-
handlingen fremgér, at tiltalte skal mede personligt og i
udeblivelsestilfeelde méa forventes at blive anholdt.

Hyvis tiltalte udebliver uden oplyst lovligt forfald (dvs. uden
gyldig grund), eller negter at afgive forklaring, kan retten
i stedet behandle sagen, som om tiltalte havde tilstaet, og
afgare sagen uden videre bevisfarelse, jf. retsplejelovens §
452, stk. 2, 1. pkt. Dette gelder dog kun, hvis der under
sagen ikke er spergsmal om anden foranstaltning end bede,
konfiskation, fererretsfrakendelse og erstatning, og sagen
ikke er af sarlig indgribende betydning for tiltalte, jf. § 452,
stk. 2, 2. pkt.

Efter retsplejelovens § 453, stk. 1, udsettes sagen, hvis
tiltalte udebliver ved begyndelsen eller i labet af hovedfor-
handlingen i en kriminalsag, uden at forholdet er omfattet af
§ 452, stk. 2, og hvis den pageldende ikke straks bringes til
stede, medmindre retten beslutter at fremme hovedforhand-
lingen helt eller delvist efter stk. 2 og 3, jf. retsplejelovens §
453, stk. 1.

Er tiltalte udeblevet trods lovlig indkaldelse og uden oplyst
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lovligt forfald, kan retten i medfer af retsplejelovens §
453, stk. 2, bestemme, at der skal ske afhering af vidner
og skensmand, der er medt, hvis retten finder, at dette
er foreneligt med hensynet til tiltalte, og hvis udsettelse
af afheringen vil vere til vasentlig ulempe for de medte
(f.eks. i tilfeelde, hvor et eller flere vidner er tilrejsende)
eller vil medfere vesentlig udsettelse af sagen. Er tiltalte
repraesenteret ved forsvarer, kan athering dog kun ske, hvis
forsvareren er medt.

En hovedforhandling kan i visse situationer fremmes til dom
i tiltaltes fraveer, jf. retsplejelovens § 453, stk. 3, nr. 1-5. 1
begrebet ”sagens fremme” ligger, at der foretages bevisfo-
relse, herunder afhering af vidner og syns- og skensmand,
og at anklageren og forsvareren har lejlighed til at udtale sig
om sagen (procedere), hvorefter retten kan afsige (udeblivel-
ses)dom. Skenner dommeren under hovedforhandlingen, at
tiltaltes tilstedevarelse er pakrevet eller enskelig, f.eks. pa
grund af nye vesentlige oplysninger, kan dommeren beslutte
at standse hovedforhandlingen og udsatte sagen med hen-
blik pa ny tilsigelse af tiltalte.

Efter bestemmelsen kan en hovedforhandling fremmes til
dom i tiltaltes fraver:

1) nér det skennes, at der ikke bliver tale om andre fol-
ger end bade, konfiskation, fererretsfrakendelse eller
erstatning,

2) ndr tiltalte har givet samtykke til, at sagen behandles og
afgores i tiltaltes fraveer,

3) ndr retten skenner, at behandling af sagen utvivlsomt
vil fore til, at tiltalte frifindes,

4) nér tiltalte efter at vaere medt ved sagens begyndelse
har forladt retten uden dennes tilladelse, eller

5) nér tiltalte er undveget, efter at anklageskriftet er for-

kyndt.

Det er i alle tilfeelde en betingelse, at retten ikke finder tiltal-
tes tilstedevarelse nedvendig, og retten mé herved foretage
en neje afvejning af pa den ene side hensynet til tiltaltes
retssikkerhed og pa den anden side hensynet til, at behand-
lingen og afgerelsen af sagen ikke trakker for lenge ud,
jf. bemarkningerne til § 453 (Folketingstidende 2007-08,
tilleeg A, side 1505).

Med henblik pa at sikre tiltaltes adgang til kontradiktion
folger det af retsplejelovens § 453, stk. 4, 1. pkt., at en
sag, hvori tiltalte er repreesenteret ved en forsvarer, kun kan
fremmes til dom i1 de ovennavnte situationer, hvis forsvare-
ren er madt, jf. Retsvaesenskommissionens betenkning, bind
11, side 583.

Som en retssikkerhedsmeessig garanti for den tiltalte geelder
der efter § 453, stk. 4, 2. pkt., et supplerende krav om,
at sagen kun kan fremmes til dom efter stk. 3, nr. 1, hvis
tiltalte ved tilsigelsen er blevet oplyst om, at udeblivelse

uden oplyst lovligt forfald kan medfere, at tiltalte demmes
for de forhold, som tiltalen angér, herunder at der er nedlagt
pastand om bede, konfiskation, fererretsfrakendelse eller er-
statning.

Der er ikke mulighed for at fremme en hovedforhandling
til dom i tiltaltes fraveer efter retsplejelovens § 453, stk. 3,
nar det skennes, at der kan blive tale om anstaltsanbringelse,
medmindre hovedforhandlingen kan fremmes efter nr. 2, 4
eller 5.

Hvis der er spergsmél om udvisning af en udlending, vil
en sag heller ikke kunne fremmes til dom i tiltaltes fraveer
i de situationer, der er navnt i den nuvarende retsplejelovs
§ 453, stk. 3, nr. 1. Det skyldes, at udvisning ikke er navnt
i bestemmelsen som en af de andre folger, der kan tages
stilling til i en udeblivelsesdom.

Det ma derimod antages at vaere muligt at fremme en sag
med spergsmél om udvisning til dom i tiltaltes fravaer i
de situationer, der er navnt i retsplejelovens nuvarende §
453, stk. 3, nr. 2-5, da disse bestemmelser ikke indeholder
begrensninger med hensyn til, hvilke andre retsfelger end
straf der kan tages stilling til under sagen.

Udvisning sker efter kapitel 4 i anordning nr. 150 af 23.
februar 2001 om ikrafttreeden for Grenland af udleendingelo-
ven.

2.4.1.2. Beskikkelse af forsvarer i sager om udeblivelse

Efter retsplejelovens § 321, stk. 1, skal retten beskikke en
forsvarer for sigtede, hvis sigtede ikke selv har antaget en
medeberettiget forsvarer, som giver mgde i sagen, og hvor
en reekke nermere oplistede betingelser er opfyldt, jf. rets-
plejelovens § 321, stk. 1, nr. 1-3.

Efter den gzldende bestemmelse i retsplejelovens § 321,
stk. 1, foretages der ikke obligatorisk forsvarerbeskikkelse i
sager, der fremmes efter § 453, stk. 3, nr. 1.

2.4.1.3. Bevismidler under sager om udeblivelse

Efter retsplejelovens § 467, stk. 2, nr. 1-5, kan en rakke
narmere oplistede dokumenter benyttes som bevismidler
under hovedforhandlingen.

I forhold til sager, som fremmes efter retsplejelovens §
453, stk. 3, kan gengivelser i retsbeger af forklaringer, som
tiltalte har afgivet under afthering om sigtelsen, séledes bru-
ges som bevismiddel, hvis tiltalte er udeblevet, og hovedfor-
handlingen gennemfores efter § 453, stk. 3.



20

Der kan derimod normalt ikke i de her omhandlende sager
ske dokumentation af selve tiltaltes forklaring til politirap-
port, med mindre retten undtagelsesvist tillader det efter
stk. 3. Derimod kan politiets rapporttilfersler vedrerende
omstandighederne ved lovovertradelsen, herunder f.eks. tid
og sted og omstendighederne i forbindelse med pégribelsen,
efter praksis dokumenteres.

2.4.1.4. Domsafsigelse i sager om udeblivelse

Efter retsplejelovens § 474, stk. 3, 2. pkt., meddeles tiltalte
en udskrift af dommen, hvis tiltalte ikke er til stede ved afsi-
gelsen. Hvis sagen i medfer af § 453, stk. 3, er fremmet til
dom i tiltaltes fraveer, skal udskriften forkyndes for tiltalte,
jf. § 474, stk. 3, 3. pkt. Den geeldende bestemmelse indehol-
der ikke en regel om, at forkyndelse skal ske personlig for
domfzldte.

2.4.1.5. Genoptagelse af sager om udeblivelse

Er en udebleven tiltalt blevet domfaldt efter § 452, stk. 2,
kan den pageldende anmode om at fa sagen genoptaget, jf.
§ 452, stk. 3, 1. pkt., f.eks. hvis tiltalte har glemt retsmadet
eller veeret forhindret i at melde afbud. Genoptagelse er sale-
des ikke betinget af, at tiltalte har haft lovligt forfald. Retten
til genoptagelse kan kun bruges én gang, jf. bemarkninger-
ne til retsplejelovens § 452 (Folketingstidende 2007-08, til-
leg A, side 1505).

Anmodningen skal fremsettes over for den ret, som har
afsagt dom i sagen, senest 14 dage efter, at domfzldte har
faet underretning om dommen, jf. § 452, stk. 3, 2. pkt.

Neagtes genoptagelse, kan spergsmalet indbringes for Den
Serlige Klageret inden 4 uger efter rettens afgorelse, jf. §
452, stk. 3, 3. pkt.

Udebliver domfzeldte under den nye hovedforhandling, hee-
ver retten sagen, og den tidligere afsagte dom bliver stdende
ved magt, jf. § 452, stk. 4.

I modsatning til hvad der galder for sager fremmet til dom
efter retsplejelovens § 452, stk. 2, indeholder retsplejeloven
ikke regler om genoptagelse af sager fremmet til dom efter §
453, stk. 3, nr. 1-5.

2.4.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresliede
ordning

2.4.2.1. Behandling af sager om udeblivelse

Det folger af bemarkningerne til retsplejelovens § 452 (Fol-

ketingstidende 2007-08, tilleg A, side 1504), at bestemmel-
sens stk. 2 svarer til den danske retsplejelovs § 897, stk. 1,
dvs. forud for de @ndringer, der er fortaget af den danske
bestemmelse 2011, 2017 og 2021.

Af bemarkningerne til retsplejelovens § 453 (Folketingsti-
dende 2007-08, tilleg A, side 1505) folger det, at bestem-
melsen i meget vidt omfang er udformet pad baggrund af
den danske retsplejelovs § 855, som bestemmelsen sa ud
pa daverende tidspunkt. Den danske bestemmelse er siden
2007 eendret 12014, 2017, 2019 og 2021.

Den danske retsplejelovs § 855 og § 897 er @ndret ved bl.a.
lov nr. 203 af 28. februar 2017 om @ndring af retsplejelo-
ven, lov om fuldbyrdelse af straf m.v. og lov om elektroni-
ske kommunikationsnet- og tjenester (udeblivelsesdomme,
forkyndelse og anvendelse af digital kommunikation i straf-
fesager m.v.).

Ved lovandringen blev mulighederne for at afsige udebli-
velsesdomme generelt udvidet bl.a. med henblik pa en ef-
fektivisering af straffesagskeeden. De konkrete andringer
udsprang af det retspolitiske udspil ”Respekt for det felles —
Respektpakke 17 ("Respektpakken™).

I udspillet blev der lagt op til, at udgangspunktet for an-
vendelse af udeblivelsesdomme fremover skulle vendes, sa
domstolene skal (og ikke blot kan) gennemfere en sag, nar
tiltalte udebliver, hvis betingelserne herfor er opfyldt. Det
kreever herefter en sarlig grund, hvis en straffesag ikke skal
gennemfores som udeblivelsessag, nar muligheden forelig-
ger. Det blev saledes forudsat, at der fremover skal afsiges
udeblivelsesdomme i samtlige sager, hvor reglerne giver
mulighed for det, jf. Folketingstidende 2016-17, A, L 105
som fremsat, side 16.

Zndringen medferte for det forste, at den danske retspleje-
lovs § 855, stk. 3, blev andret, sidledes at en hovedforhand-
ling skal fremmes til dom i tiltaltes fraveer, nar anklagemyn-
digheden fremsatter begaering herom, og retten ikke finder
tiltaltes tilstedevaerelse nedvendig. Betingelserne for at afsi-
ge udeblivelsesdom skal derudover i gvrigt vere opfyldt.

Zndringen medferte for det andet, at retsplejelovens § 897,
stk. 1, blev andret, siledes at retten, nar der ikke under
sagen er spargsmal om hgjere straf end bede, skal behand-
le sagen, som om tiltalte har tilstdet det forhold, som den
pageldende er tiltalt for, med mindre omstendighederne
taler imod det, hvis tiltalte udebliver fra hovedforhandlingen
uden oplyst lovligt forfald, naegter at afgive forklaring eller
har undladt at anmode om retsmede, jf. § 896 a.

Endelig blev gransen for, hvornar en hovedforhandling kan
fremmes til dom i tiltaltes fraveer, nér tiltalte har givet sam-
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tykke til gennemforelsen af hovedforhandlingen efter rets-
plejelovens § 855, stk. 3, nr. 3, havet fra ubetinget faengsel
i 6 maneder til ubetinget faengsel i 1 ar, mens graensen for,
hvornar en hovedforhandling kan fremmes i tiltaltes fravaer
(uden tiltaltes samtykke) efter retsplejelovens § 855, stk.
3, nr. 4, blev havet fra ubetinget fengsel i 3 maneder til
ubetinget faengsel i 6 méneder.

§ 855 i1 den danske retsplejelov er endvidere andret ved
lov nr. 485 af 30. april 2019 om @ndring af retsplejeloven
(Udeblivelsesdomme 1 sager med pastand om udvisning
og anvendelse af telekommunikation med billede i retsme-
der). Formalet med loven var bl.a. at udvide mulighederne
for at fremme en straffesag til dom, uden at tiltalte er til ste-
de under sagen, i sager, hvor der er spergsmal om udvisning,
med henblik pa at effektivisere straffesagskaden.

Udvisning blev pa den baggrund indsat i den danske retsple-
jelovs § 855, stk. 3, nr. 3 og 4, som en af de retsfolger,
der kan tages stilling til under en sag, hvor tiltalte ikke er
til stede, med mindre tiltaltes tilstedeverelse er ngdvendig,
herunder for at retten pa betryggende vis kan tage stilling til
speargsmalet om udvisning af den tiltalte.

Radet for Grenlands Retsvasen har anbefalet, at der ber
indferes en udvidet mulighed for anvendelse af udeblivel-
sesdomme i kriminalsager.

Justitsministeriet er enig i anbefalingen fra Radet for Gren-
lands Retsvasen.

Med lovforslaget foreslas det derfor at endre retsplejelovens
§ 452, stk. 2, 1. pkt., i lighed med @&ndringen af den danske
retsplejelovs § 897, stk. 1,12017.

Andringen medforer, at retten ikke blot kan, men ska/ be-
handle sagen, som om tiltalte havde tilstaet, og afgere sagen
uden videre bevisferelse, hvis tiltalte udebliver uden oplyst
lovligt forfald. Der er derudover ikke tilsigtet nogen andrin-
ger 1 bestemmelsens anvendelsesomrade.

Det foreslas endvidere, at retsplejelovens § 453, stk. 3 og 4,
nyaffattes, saledes at bestemmelserne i den danske retspleje-
lovs § 855, stk. 3 og 4, om fremme af sager i forbindelse
med tiltaltes udeblivelse, i sin helhed overferes til den greon-
landske retsplejelov.

Det betyder forst og fremmest, at retsplejelovens § 453, stk.
3, i lighed med endringen af den danske retsplejelovs §
855, stk. 3, 1 2017, endres, s& det udtrykkeligt fremgar, at
domstolene skal gennemfere en sag, nar tiltalte udebliver,
hvis anklagemyndigheden fremsatter begaering herom, og
hvis betingelserne herfor i @vrigt er opfyldt. Det vil heref-
ter kreeve en sarlig grund, hvis en kriminalsag ikke skal

gennemfores som udeblivelsessag, nar muligheden forelig-
ger. Det forudsattes saledes, at der afsiges udeblivelsesdom-
me i samtlige sager, hvor reglerne giver mulighed for det.

Zndringen indebarer endvidere, at det fremover bliver mu-
ligt uden tiltaltes samtykke at fremme en hovedforhandling
til dom i tiltaltes fraveer efter retsplejelovens § 453, stk. 3,
nar det skennes, at der kan blive tale om anstaltsanbringel-
se. Det vil endvidere blive muligt at fremme en hovedfor-
handling til dom i tiltaltes fraveer i sager, hvor anklagemyn-
digheden har nedlagt pastand om udvisning.

En hovedforhandling i en kriminalsag vil herefter, hvis an-
klagemyndigheden fremsetter begaring herom, og retten
ikke finder tiltaltes tilstedevarelse nedvendig, skulle frem-
mes til dom i tiltaltes fraveer, nar der under sagen alene er
speorgsmal om anstaltsanbringelse i 1 ar eller derunder, kon-
fiskation, udvisning, rettighedsfrakendelse eller erstatning,
og tiltalte har givet samtykke til gennemforelse af hovedfor-
handlingen, jf. den foreslaede § 453, stk. 3, nr. 3. Der kan
derimod ikke gives samtykke til, at enhver kriminalsag kan
fremmes som efter den galdende bestemmelse i § 453, stk.
3, nr. 2.

Hovedforhandlingen i en kriminalsag vil endvidere skulle
fremmes til dom i tiltaltes fraveer, nar tiltalte ikke idemmes
andre folger end anbringelse i anstalt i 6 maneder eller der-
under, bede, konfiskation, udvisning, fererretsfrakendelse
eller erstatning, jf. den foreslaede § 453, stk. 3, nr. 4. Dette
gelder, uanset om den tiltalte har givet samtykke til gen-
nemforelse af hovedforhandlingen. Hvis tiltalte ikke har gi-
vet samtykke hertil, er det dog en betingelse for at fremme
sagen, at den tiltalte har veret lovligt indkaldt til hovedfor-
handlingen, og at det af indkaldelsen fremgar, at udeblivelse
uden oplyst lovligt forfald kan medfere, at tiltalte demmes
for de forhold, som tiltalen angar, jf. den foresldede § 453,
stk. 4.

Det forhold, at en udlending ikke har bidraget med oplys-
ninger om sin tilknytning til Danmark — f.eks. i forbindelse
med en afhering efter § 26 i anordning om udlaendingeloven
— vil ikke i sig selv vere tilstreekkeligt til, at retten kan
undlade at fremme sagen til dom.

Hvis retten derimod finder, at der er konkrete grunde til,
at tiltaltes tilstedeverelse under hovedforhandlingen er ned-
vendig, kan retten beslutte, at sagen ikke kan fremmes til
dom i tiltaltes fraveer. Det vil kunne teenkes at vaere tilfaeldet,
hvis der mangler oplysninger om varigheden af udlendin-
gens lovlige ophold eller andre relevante oplysninger om
personlige forhold, som vurderes at vare afgerende i rela-
tion til spergsmalet om udvisning.

Zndringen medforer endelig, at det udgar af retsplejelovens
§ 453, stk. 4, at hvis tiltalte er repraesenteret ved en forsva-
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rer, kan en sag kun fremmes efter stk. 3, hvis forsvareren er
medt. Med lovforslaget indferes der imidlertid en ordning
om obligatorisk forsvarerbeskikkelse i sager, der fremmes
efter § 453, stk. 3, hvor der er spergsmal om anstaltsanbrin-
gelse. Der henvises til bemarkningerne under pkt. 2.4.2.2 i
lovforslaget nedenfor.

Forslaget medferer derudover en rakke redaktionelle an-
dringer af § 453, stk. 3 og 4. Der er ikke med disse andrin-
ger tilsigtet nogen @ndringer i de resterende bestemmelsers
anvendelsesomrade.

Det bemarkes afslutningsvis, at den danske retsplejelovs §
855 og § 897 som anfert senest er andret ved lov nr. 1169
af 8. juni 2021. Dette er der imidlertid ikke taget hejde
for 1 nervaerende lovforslag, som er udarbejdet, inden den
pageldende loveendring blev vedtaget 1 Folketinget.

Der henvises til lovforslagets § 2, nr. 16 og 17, samt be-
merkningerne hertil.

2.4.2.2. Beskikkelse af forsvarer i sager om udeblivelse

Ved lov nr. 369 af 18. maj 1994 (Rejsedommerordning,
forkyndelse, udeblivelsesdomme i straffesager samt lgninde-
holdelse for beder, sagsomkostninger og konfiskerede belob
m.v.) blev det som en retssikkerhedsmassig garanti for til-
talte fastsat som en betingelse for at fremme en sag i tiltaltes
fraveer efter den danske retsplejelovs § 855, stk. 3, nr. 4,
at der skal beskikkes en forsvarer efter den danske retspleje-
lovs § 731, stk. 1, litra j.

Det fremgar af bemerkningerne til lovforslaget, at den prak-
tiske tilretteleeggelse af ordningen med hensyn til forsvarer-
beskikkelse i udeblivelsessager formentlig kan ske pa en
raeckke forskellige méder. En mulig fremgangsmade vil vere,
at retten i1 samarbejde med anklagemyndigheden identifice-
rer de sager, hvor ordningen skal anvendes, navnlig sager
vedrerende promille- og spirituskersel eller kersel i fraken-
delsestiden. I disse sager forkyndes anklageskriftet for den
tiltalte personligt, og den pagaldende far samtidig skriftlig
meddelelse om, at udeblivelse kan medfere, at der idemmes
frihedsstraf. Et antal sager af denne art berammes til et be-
stemt tidspunkt. Pa dette tidspunkt vil det vise sig, at en del
af de tiltalte er medt, mens andre er udeblevet. Sagerne ved-
rerende tiltalte, der er medt, behandles herefter forst. Mens
denne behandling pagér, tilkalder retten blandt kredsen af
beneficerede advokater en eller flere advokater, der kan be-
skikkes som forsvarer for den eller de udeblevne tiltalte. Der
kan eventuelt etableres en ordning, hvor der fast er en for-
svarer til stede i retten, nar sddanne sager er til behandling,
eller hvor en eller flere forsvarere er pa tilkaldevagt. Mens
retten behandler de sager, hvor de tiltalte er madt, far for-
svareren lejlighed til at gennemgé sagsakterne vedrerende
den eller de udeblevne tiltalte, som forsvareren er beskikket

for. Slar tiden ikke til, kan retten efter omstaeendighederne
give forsvareren en kort, yderligere frist. Herefter behandles
sagen vedrerende den eller de udeblevne tiltalte pa seedvan-
lig made under medvirken af anklager og forsvarer. Som
navnt ma den enkelte ret imidlertid i praksis finde en frem-
gangsmade, som passer bedst til de lokale forhold, jf. Folke-
tingstidende 1993-94, tilleeg A, spalte 8056-8057.

Pa baggrund af den foreslaede udvidelse af anvendelsesom-
radet for udeblivelsesdomme efter retsplejelovens § 453,
stk. 3, jf. punkt 2.4.2.1, er det Justitsministeriets opfattelse,
at de hensyn, der 14 til grund for loveendringen i Danmark i
1994, ogsé ger sig geldende for Grenland.

Det foreslas saledes, at der i den grenlandske retsplejelovs
§ 321, stk. 1, indferes hjemmel til obligatorisk forsvarerbe-
skikkelse svarende til den danske retsplejelovs § 731, stk. 1,
litra j, hvorefter der skal beskikkes en forsvarer for sigtede
i sager, hvor der er spergsmal om anstaltsanbringelse, der
fremmes i medfer af § 855, stk. 3, nr. 4, medmindre sigtede
selv har antaget en forsvarer.

Der henvises til lovforslagets § 2, nr. 12, samt bemaerknin-
gerne hertil.

2.4.2.3. Bevismidler under sager om udeblivelse

Ved lov nr. 256 af 8. maj 2002 om @ndring af retsplejelo-
ven (Udeblivelsesdomme 1 straffesager, pressens adgang til
domsudskrifter m.v. og politiklagenevnsmedlemmers sags-
behandling) blev anvendelsesomradet for den danske rets-
plejelovs § 855, stk. 3, nr. 4 (daveerende § 847, stk. 3, nr.
4), udvidet fra 30 dages fengsel til 3 maneders fangsel
med henblik pa, at flere typer af straffesager ville kunne
domsforhandles i tiltaltes fraveer.

Udvidelsen beted bl.a., at tiltaltes forklaring i videre omfang
end tidligere matte antages at kunne have en vis betydning
for rettens afgerelse af sagen, uden dog at veere sa vasentlig,
at retten af den grund burde udsette sagen med henblik pa,
at tiltalte kan komme til stede.

Der blev pa den baggrund indsat en ny bestemmelse i den
danske retsplejelovs § 871, stk. 2, nr. 6 (davarende § 877,
stk. 2, nr. 6), der giver forsvareren — men ikke anklagemyn-
digheden — adgang til at dokumentere den tiltaltes forklaring
til politirapport i sager, der fremmes efter den danske rets-
plejelovs § 855, stk. 3, nr. 4.

Formalet hermed var at sikre, at alle oplysninger, som kan
bevirke et for tiltalte gunstigere resultat, kan indgé i sagen,
selv om tiltalte ikke er til stede og kan afgive forklaring. Ju-
stitsministeriet var opmaerksom p4, at en ensidig adgang for
forsvareren til at dokumentere tiltaltes forklaring udger en
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fravigelse af princippet om anklagemyndighedens og forsva-
rets ligestilling under straffesagens behandling (»equality of
arms«). Justitsministeriet fandt dog ikke, at dette ville vaere
forbundet med vasentlige, principielle betenkeligheder, da
fravigelsen sker til fordel for forsvaret, og da hensynet til en
bedre oplysning af sagen ber veje tungt, jf. Folketingstiden-
de 2001-02, tilleeg A, side 2081.

Pé baggrund af den foresldede udvidelse af anvendelsesom-
rddet for udeblivelsesdomme efter retsplejelovens § 453,
stk. 3, jf. punkt 2.4.2.1, er det Justitsministeriets opfattelse,
at de hensyn, der 1a til grund for lovaendringen i 2002 i
Danmark, ogsé ger sig gaeldende for Grenland.

Det foreslas derfor, at der efter retsplejelovens § 467, stk. 2,
nr. 5, indsettes en ny bestemmelse, som svarer til § 871, stk.
2, nr. 6, 1 den danske retsplejelov.

Bestemmelsen medferer, at tilfersler til politiets rapporter
om de af tiltalte under politiets athering om sigtelsen afgiv-
ne forklaringer kan anvendes som bevismiddel, nar forsvare-
ren begaerer det 1 sager, der fremmes efter den foreslaede §
453, stk. 3, nr. 4.

Forsvareren gives séledes mulighed for at inddrage oplys-
ninger til gunst for tiltalte i situationer, hvor sddanne oplys-
ninger fremgar af tiltaltes forklaringer til politiet, uden i ov-
rigt at veere af sd afgerende betydning for skyldsspergsmalet
eller udmélingen af foranstaltningen, at retten af den grund
ber udsatte sagen pa, at tiltalte selv kan komme til stede.

Der henvises til lovforslagets § 2, nr. 18, samt bemarknin-
gerne hertil.

2.4.2.4. Domsafsigelse i sager om udeblivelse

Ved lov nr. 256 af 8. maj 2002 om @ndring af retsplejelo-
ven (Udeblivelsesdomme i straffesager, pressens adgang til
domsudskrifter m.v. og politiklageneevnsmedlemmers sags-
behandling) blev der indsat et krav i den danske retspleje-
lovs § 219 a, stk. 5, om, at en dom i en sag, der er fremmet i
medfor af § 855, stk. 3, nr. 4 (davaerende § 847, stk. 3, nr. 4),
fremover altid skal forkyndes for den tiltalte personligt, hvis
indkaldelsen ikke har vaeret forkyndt for denne personligt.

Bestemmelsen var en konsekvens af den samtidige ophae-
velse af kravet om personlig forkyndelse af indkaldelser i
sager, der fremmes i medfer af § 855, stk. 3, nr. 4, som var
forbundet med handhavelsesmessige udfordringer.

Pé baggrund af den foresldede udvidelse af anvendelsesom-
rddet for udeblivelsesdomme efter retsplejelovens § 453,
stk. 3, jf. pkt. 2.4.2.1, er det Justitsministeriets opfattelse, at

de hensyn, der 14 til grund for lovaendringen i Danmark i
2002, ogsé gar sig geldende for Grenland.

Det foreslas derfor, at der i retsplejelovens § 474, stk. 3,
indsattes en bestemmelse, som svarer til § 219 a, stk. 5, i
den danske retsplejelov.

Den foresldede bestemmelse medferer, at hvis sagen er
fremmet 1 tiltaltes fraveer i medfer af § 453, stk. 3, nr. 4,
skal forkyndelse af udskriften ske for tiltalte personlig, med-
mindre tilsigelsen har varet forkyndt for denne personlig.

Det betyder, at i sager, der fremmes efter den foresldede
§ 453, stk. 3, nr. 4, vil enten indkaldelsen eller dommen
altid skulle forkyndes for den tiltalte personlig. Dette skal
medvirke til, at den tiltalte ogsa i praksis far kendskab til
kriminalsagen.

Der henvises til lovforslagets § 2, nr. 20, samt bemaerknin-
gerne hertil.

2.4.2.5. Genoptagelse af sager om udeblivelse

Ved lov nr. 203 af 28. februar 2017 om @ndring af retspleje-
loven, lov om fuldbyrdelse af straf m.v. og lov om elektroni-
ske kommunikationsnet og —tjenester (Udeblivelsesdomme,
forkyndelse og anvendelse af digital kommunikation i straf-
fesager m.v.) blev der gennemfort en indskraeenkning i den
ellers ubetingede adgang til genoptagelse af domme, som er
fremmet efter § 855, stk. 3, nr. 4, efter den danske retspleje-
lovs § 987, stk. 3. Andringen udsprang af Respektpakken.

Zndringen medferte, at adgangen for en domfaldt efter §
855, stk. 3, nr. 4, til at begare sagen genoptaget til ny
forhandling blev begranset til sager, hvor den domfaldte
ikke kan anke dommen, eller hvis den domfaldte godtger, at
have haft lovligt forfald og ved ham utilregnelige omsten-
digheder har veret forhindret fra i tide at anmelde dette,
eller at steevningen ikke rettidigt er kommet til domfaeldtes
kundskab. Fristen for at begare en sag genoptaget i de sager,
der ikke kan ankes, blev desuden nedsat fra 4 til 2 uger.

Justitsministeriet fandt ikke, at indskraeenkningen var forbun-
det med retssikkerhedsmassige betenkeligheder. Der blev i
den forbindelse henvist til, at det for det forste kun er muligt
at afsige udeblivelsesdom efter bestemmelsen i § 855, stk.
3, nr. 4, nér tiltalte ikke idemmes hgjere straf end ubetinget
feengsel 1 6 méaneder, og da kun hvis den tiltalte - hvis denne
ikke har samtykket i sagens behandling - har varet lovligt
indkaldt til retsmedet, og at det af indkaldelsen fremgar,
at udeblivelse uden oplyst lovligt forfald kan medfere, at
tiltalte demmes for de forhold, som tiltalen angér, jf. § 855,
stk. 4.
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Justitsministeriet henviste endvidere til, at dommen fortsat
skulle forkyndes for tiltalte, hvis denne blev demt som ude-
bleven. Hvis tilsigelsen ikke var forkyndt for tiltalte person-
ligt, skulle dommen forkyndes personligt. For det andet skal
retten fortsat finde fremgangsmaden forsvarlig, tiltalte skal
have en forsvarer, og der skal gennemferes en fuldstendig
bevisforelse i sagen, selv om tiltalte udebliver fra en hoved-
forhandling, for at tiltalte kan demmes i sagen. Der henvises
til Folketingstidende 2016-17, A, L 105 som fremsat, side
16.

Ved lov nr. 256 af 8. maj 2002 blev der som tilleg til be-
stemmelsen om genoptagelse af udeblivelsesdomme tilfgjet
en bestemmelse i den danske retsplejelovs § 988, hvorefter
tilfersler til retsbogen om forklaringer afgivet af vidner og
skensmend under den forudgdende behandling foruden de i
§ 871 naevnte tilfelde kan anvendes som bevismiddel, hvis
ingen af parterne inden hovedforhandlingen har anmodet om
fornyet athering, hvis en straffesag genoptages efter § 987,
stk. 3.

Pé baggrund af den foresldede udvidelse af anvendelsesom-
rddet for udeblivelsesdomme efter retsplejelovens § 453,
stk. 3, jf. pkt. 2.4.2.1, er det Justitsministeriets opfattelse, at
de hensyn, der 14 til grund for lovandringerne i Danmark i
2002 og 2017, ogsé ger sig geldende for Grenland.

Det foresldas pa den baggrund med enkelte undtagelser at
overfore bestemmelsen i den danske retsplejelovs § 987, stk.
3, om genoptagelse af sager, der er fremmet til dom efter §
855, stk. 3, nr. 4, til retsplejeloven.

Det foreslas saledes for det forste, at der indszttes en ny be-
stemmelse i retsplejelovens § 592 a, hvorefter en domfaeldt
efter den foresldede § 453, stk. 3, nr. 4, kan begare sagen
genoptaget til ny forhandling, hvis den domfaldte godtger
at have haft lovligt forfald og ved ham utilregnelige om-
steendigheder har veret forhindret fra i tide at anmelde dette,
eller at steevningen ikke rettidigt er kommet til domfaeldtes
kundskab.

Det foreslas for det andet, at der inds@ttes en ny bestem-
melse i retsplejelovens § 592 b, der svarer til den danske
retsplejelovs § 988, hvorefter tilfersler til retsbogen om for-
klaringer afgivet af vidner og skensmand under den forud-
gaende behandling foruden de i § 467 navnte tilfaelde kan
anvendes som bevismiddel, hvis ingen af parterne inden
hovedforhandlingen har anmodet om fornyet afhering.

Den nye hovedforhandling kan siledes gennemferes, uden
at alle vidnerne indkaldes pad ny med henblik pa at afgive
forklaring. Under den nye hovedforhandling ber det, hvis
ingen af parterne inden hovedforhandlingen har anmodet om
fornyet afhering, dog vaere muligt at dokumentere forklarin-
ger afgivet under den tidligere hovedforhandling.

Det forudsattes, at den forslaede bestemmelse vil blive ad-
ministreret séledes, at centrale vidner vil skulle heres ogsé
under den genoptagne kriminalsag, idet retten ellers vil anse
det for betaenkeligt at domfzlde den tiltalte.

Det bemarkes afslutningsvis, at den danske retsplejelovs §
855 og § 987, stk. 3, som anfert senest er @ndret ved lov
nr. 1169 af 8. juni 2021. Dette er der imidlertid ikke taget
hgjde for i dette lovforslag, som er udarbejdet, inden den
pageldende lovendring blev vedtaget i Folketinget.

Der henvises til lovforslagets § 2, nr. 21, samt bemaerknin-
gerne hertil.

2.5. Pligtig afgangsalder for dommere og kredsdommere
m.v.

2.5.1. Geeldende ret

2.5.1.1. Dommere og andre tjenestemandsansatte jurister
ved Gronlands retsveesen

Det folger af § 34, stk. 2, i lov om statens tjenestemend i
Grenland, jf. lovbekendtgerelse nr. 1291 af 14. november
2015, at dommere og andre tjenestemandsansatte jurister
ved Grenlands retsvasen afskediges fra udgangen af den
méned, hvori de fylder 65 ar (pligtig afgangsalder). Bestem-
melsen indebarer, at der ikke er mulighed for, at ansettelsen
kan fortsaette, efter at dommeren mv. er fyldt 65 ar.

I 1964 blev der ved lov nr. 168 af 27. maj 1964 om statens
tjenestemand i Grenland indfert en pligtig afgangsalder pé
65 ar for alle tjenestemand i Grenland (hjemmehorende
savel som ikke-hjemmehorende tjenestemaend). Indtil 1964
var der alene fastsat en pligtig afgangsalder for tjeneste-
meand udsendt fra Danmark til Grenland.

Den pligtige afgangsalder pd 65 &r blev viderefort ved lov
nr. 263 af 9. juni 1971 om statens tjenestemand i Gren-
land. I lovforslagets bemarkninger blev det i den forbindel-
se anfort, at erfaringerne har vist, at det i Grenland er sével i
de ansattes som i statens interesse, at tjenestemandene aflo-
ses af yngre arbejdskraft pa et tidligere tidspunkt end i Dan-
mark, hvor afgangspligt som hovedregel forst indtreeder ved
det 70. &r. Begrundelsen for den lave afgangsalder i Gron-
land mé for de ikke-hjemmehorende tjenestemend soges
deri, at de udferer tjenesten under klimatiske, arbejds- og
miljemassigt fremmede forhold, ligesom arbejdsomraderne
ofte er andre i Gronland end i Danmark. For de hjemmeheo-
rende tjenestemands vedkommende gor de navnte forhold
sig kun delvis galdende, men den lave gennemsnitsleveal-
der i Gronland motiverer stadig en lavere afgangsalder end i
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Danmark. Der henvises i den forbindelse til Folketingstiden-
de 1970-71, tilleg A, spalte 3038-3039.

Ved lov nr. 249 af 31. marts 2009 om @ndring af lov om
statens tjenestemand i Grenland og lov om pension til
statens tjenestemand m.v. i Grenland blev den generelle
pligtige afgangsalder pa 65 ar for statens tjenestemaend i
Gronland ophavet svarende til ophavelsen af den pligtige
afgangsalder pa 70 ér for statens tjenestemand i Danmark
i 2008. Formalet med loven var at undgé, at tjenestemand,
der kan og vil arbejde lengere, afskediges pa grund af en
opnaet alder.

I lighed med ophavelsen af den pligtige afgangsalder i Dan-
mark gelder ophavelsen af den pligtige afgangsalder for
statens tjenestemaend i Grenland ikke dommere og andre
tjenestemandsansatte jurister ved Grenlands retsvasen. Det
blev i den forbindelse tilkendegivet i lovforslaget, at en
eventuel regulering af den pligtige afgangsalder for denne
persongruppe burde afvente udfaldet af det daveerende ud-
valgsarbejde om eventuel fastsattelse af en hejere pligtig
afgangsalder for dommere og andre tjenestemandsansatte
jurister ved domstolene i Danmark, jf. n@rmere nedenfor
under pkt. 2.5.2.1. Der kan i den forbindelse henvises til
Folketingstidende 2008-09, tilleg A, side 3778.

2.5.1.2. Kredsdommere

Kredsretterne er 1. instans for bl.a. kriminalsager, jf. retsple-
jelovens § 55, hvor kredsdommere som dommere selvstan-
digt kan afgere sager.

Kredsdommere er ansat som tjenestemand, men der stil-
les ikke krav om bestdet juridisk embedseksamen. En-
delig udnaevnelse som kredsdommer kan ferst ske, nar
vedkommende efter ansettelse som kandidat til en kreds-
dommerstilling har gennemgaet en sarlig kredsdommerud-
dannelse, jf. retsplejelovens § 12, stk. 2.

Den pligtige afgangsalder i § 34, stk. 2, i lov om statens
tjenestemand i Grenland omfatter alene dommere og andre
tjenestemandsansatte jurister ved Grenlands retsvasen. Der
er derimod ikke fastsat nogen pligtig afgangsalder for kreds-
dommere.

Som naevnt ovenfor under pkt. 2.5.1.1 gjaldt der indtil 2009
en generel pligtig afgangsalder pa 65 ar for statens tjeneste-
mand i Grenland. Kredsdommere var indtil 1. januar 2010
ikke ansat som tjenestemand og var derfor ikke omfattet af
den generelle pligtige afgangsalder i tjenestemandsloven.

Efter retsplejeloven kan en kredsdommer alene afskediges
pa grund af uegnethed eller sygdom, eller nar vedkommende
har gjort sig skyldig i et forhold, der gor den pégaldende

uverdig til den agtelse og tillid, som kredsdommererhvervet
forudsaetter, jf. § 26, stk. 1, og i tilfaelde, hvor en omordning
af domstolene finder sted, jf. § 26, stk. 2. En sag om afske-
digelse af disse grunde skal af Domstolsstyrelsen indbringes
for Dommerradet, jf. retsplejelovens § 26, stk. 4.

2.5.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresliede
ordning

2.5.2.1. Dommere og andre tjenestemandsansatte jurister
ved Gronlands retsveesen

Det folger af § 34, stk. 2, i lov om tjenestemend, jf. lov-
bekendtgerelse nr. 511 af 18. maj 2017 (den danske tjene-
stemandslov), at dommere og andre tjenestemandsansatte
jurister ved de danske domstole afskediges fra udgangen af
den maned, hvori de fylder 70 &r. Den pligtige afgangsalder
for dommere m.v. pd 70 ar har eksisteret siden 1933, hvor
den blev indfejet i tjenestemandsloven ved lov nr. 93 af 20.
maj 1933.

Den generelle pligtige afgangsalder pa 70 ar for tjeneste-
mand i Danmark blev oph@vet ved lov nr. 484 af 17. juni
2008 om @ndring af lov om tjenestemend og forskellige
andre love. Dommere og andre tjenestemandsansatte jurister
ved de danske domstole er ikke omfattet af ophavelsen af
den generelle pligtige afgangsalder og afskediges séledes
fortsat fra udgangen af den maned, hvori de fylder 70 ar. I
den forbindelse blev det anfert i lovforslagets bemaerknin-
ger, at spergsmalet om @ndring af den pligtige afgangsalder
for dommere mv. ikke skulle veere omfattet af det pagelden-
de lovforslag, men at man ville tage initiativ til, at der efter
lovens vedtagelse blev gennemfort et udvalgsarbejde om en
eventuel fastsattelse af en hgjere pligtig afgangsalder for
dommere og andre tjenestemandsansatte jurister ved dom-
stolene. Der kan i den forbindelse henvises til Folketingsti-
dende 2008-09, tilleg A, side 3778.

Udvalget afsluttede sit arbejde i 2014 med “Udtalelse om
den pligtige afgangsalder for dommere og andre tjeneste-
mandsansatte jurister ved domstolene”. Det fremgar af udta-
lelsen, at udvalget samlet set fandt, at den pligtige afgangs-
alder for dommere mv. ber fastholdes pa 70 ar.

Det fremgér i den forbindelse bl.a. af udtalelsen (side 7),
at det var udvalgets vurdering, at en aldersbetinget sveekkel-
se af en dommer i praksis langt fra altid vil indtreede og
forlebe pa en sddan made, at det — hvis dommeren ikke selv
onsker at fratreede sin stilling — vil vere muligt straks at
tilvejebringe det sikre grundlag, som vil vare en forudsat-
ning for, at den pageldende dommer vil kunne suspenderes
eller afsattes ved dom afsagt af Den Serlige Klageret. Det
betyder, at den pagaldende — i hvert fald i en periode —
vil virke som dommer uden at vere i stand til at varetage
sine arbejdsopgaver forsvarligt. 1 lyset af de opgaver, som
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domstolene varetager, kan dette efter omstendighederne va-
re forbundet med ganske vidtreekkende konsekvenser for de
berarte borgere, virksomheder m.v.

Det fremgér endvidere af udtalelsen (side 64), at udvalget
fremhavede, at det er afgerende, at dommere og andre tje-
nestemandsansatte jurister ved domstolene ogsa fremover
kan leve op til de vesentlige krav, der stilles til deres ar-
bejdsevne. Det ber séledes efter udvalgets opfattelse soges
undgaet, at der sker en foregelse af antallet af sager om
afskedigelse af dommere pa grund af aldersbetinget sveek-
kelse, idet en sadan foregelse bl.a. vil kunne bidrage til at
svackke borgernes tillid til domstolene.

Den pligtige afgangsalder pa 70 ar for dommere og andre
tjenestemandsansatte jurister ved domstolene i Danmark
blev fastholdt pa baggrund af udvalgets anbefaling, jf. be-
merkningerne til lov nr. 737 af 25. juni 2014 om @ndring
af retsplejeloven og forskellige andre love. Der kan i den
forbindelse henvises til Folketingstidende 2013-14, A, L
178 som fremsat, side 90.

Som nevnt under pkt. 2.5.1.1 blev det tilkendegivet i forbin-
delse med ophavelsen af den generelle pligtige afgangsalder
for tjenestemaend i Greonland, at en eventuel regulering af
den pligtige afgangsalder pa 65 ar for dommere og andre tje-
nestemandsansatte jurister ved Grenlands retsvasen burde
afvente udfaldet af udvalgsarbejdet.

Det er i den forbindelse Justitsministeriets vurdering, at de
hensyn, som udvalget anferte som begrundelse for at fast-
holde en pligtig afgangsalder pd 70 &r for dommere mv.,
ogsa gor sig gaeldende i Grenland. Det foreslas pa den bag-
grund, at den pligtige afgangsalder for dommere og andre
tjenestemandsansatte jurister ved Grenlands retsvasen he-
ves fra 65 ar til 70 ar.

Hertil kommer, at en pligtig afgangsalder for dommere og
andre tjenestemandsansatte jurister 1 Grenland pa 65 ar efter
Justitsministeriets vurdering ikke leengere kan begrundes i
de hensyn, der hidtil er blevet anfert til stotte for en lavere
pligtig afgangsalder i Grenland end i Danmark, jf. ovenfor
under pkt. 2.5.1.1. I den forbindelse leegger Justitsministeriet
serlig vaegt pa den generelt stigende levealder i Grenland.

Der henvises til lovforslagets § 3, nr. 2, samt bemerkninger-
ne hertil.

2.5.2.2. Kredsdommere

Som det fremgar under pkt. 2.5.1.2, varetager kredsdomme-
re de opgaver, der er henlagt til kredsretterne efter retsple-
jelovens § 55. Kredsretterne er 1. instans for bl.a. kriminal-

sager, hvor kredsdommere som dommere selvstendigt kan
afgere sager.

Desuden har kredsdommere den samme retsplejemaessige
beskyttelse mod afskedigelse som tjenestemandsansatte juri-
ster ved Grenlands retsvesen, idet de alene kan afskediges
af Dommerradet ved dom i medfer af retsplejelovens § 10,
stk. 1, nr. 4.

Efter Justitsministeriets opfattelse gelder de hensyn, som
begrunder en pligtig afgangsalder for dommere og andre
tjenestemandsansatte jurister, ogsa for kredsdommere.

Det foreslas pa den baggrund, at der i lov om statens tje-
nestemand i Grenland indferes en pligtig afgangsalder for
kredsdommere. Det foreslas endvidere, at afgangsalderen
som for dommere mv. fastsattes til 70 ar. Det er i den
forbindelse Justitsministeriets vurdering, at de hensyn, som
udvalget om pligtig afgangsalder for dommere m.v. anferte
som begrundelse for at fastholde en pligtig afgangsalder pa
70 éar for dommere m.v. ved domstolene i Danmark, ogsé
gor sig geldende 1 forhold til kredsdommere.

Indferelsen af en pligtig afgangsalder for kredsdommere har
saledes navnlig til formal at medvirke til at forebygge, at
kredsdommere skal virke i en periode, indtil en aldersbetin-
get svaekkelse bliver sd synlig, at der er grundlag for at
suspendere eller afsatte kredsdommeren. Sadanne sager vil i
sig selv kunne svakke borgernes tillid til domstolene.

Det er pa den baggrund Justitsministeriets opfattelse, at der
ber geelde den samme pligtig afgangsalder for kredsdomme-
re som for dommere og andre tjenestemandsansatte jurister
ved Grenlands retsvaesen.

Det bemerkes i gvrigt, at den pligtige afgangsalder for dom-
mere m.v. blev udvidet til at gaeelde for fuldmegtige ved
domstolene ved lov nr. 1169 af 8. juni 2021 om @ndring af
retsplejeloven og forskellige andre love og om ophavelse af
lov om udpantning og om udlag uden grundlag af dom eller
forlig (Effektivisering af straffesagskeeden, digital kommu-
nikation i skiftesager, pligtig afgangsalder for dommerfuld-
magtige m.v.). Loven indebarer, at ikketjenestemandsansat-
te fuldmaegtige ved domstolene skal afskediges fra udgan-
gen af den méned, hvori de fylder 70 ar.

Det bemarkes, at lovendringen ligeledes omfatter ikketje-
nestemandsansatte dommerfuldmegtige ved Grenlands rets-
vaesen, idet det felger af § 34, stk. 1, i retsplejelov for
Grenland, at for fuldmegtige ved Retten i Grenland og
Grenlands Landsret gaelder med hensyn til afskedigelse m.v.
§§ 54-55 i den danske retsplejelov.
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Der henvises til lovforslagets § 3, nr. 3, samt bemarkninger-
ne hertil.

2.6. Overforsel af kompetence i visse skiftesager fra
kredsretterne til Retten i Grenland

2.6.1. Geeldende ret

Efter § 1 i retsplejelov for Grenland er de almindelige dom-
stole i Gronland kredsretterne, Retten i Gronland, Grenlands
Landsret og Hgjesteret.

Under domstolene heorer efter § 54 i retsplejelov for Gren-
land bl.a. civile retssager, jf. § 54, nr. 1, skiftesager, jf. § 54,
nr. 3, egteskabs- og foreldremyndighedssager, jf. § 54, nr.
6, og andre sager, som i medfer af lovgivningen er henlagt
til domstolene.

Den gronlandske retsplejeordning har traditionelt varet ken-
detegnet ved et nerhedsprincip, som indebaerer, at borgerne
i Greonland s& vidt muligt har en let og tilgaengelig adgang
til domstolene. De geografiske forhold i Grenland medferer,
at nerhedsprincippet far en serlig betydning i forhold til at
forsege at undgd, at borgerne skal rejse uforholdsmaessigt
langt for at fa adgang til domstolene. Samtidig er det med
de store afstande mv. ikke muligt fuldt ud at gennemfore et
narhedsprincip overalt i Grenland.

Efter § 55 i retsplejelov for Grenland er kredsretterne 1.
instans for bl.a. skiftesager, jf. § 54, nr. 3, og @gteskabs-
og foreldremyndighedssager, jf. § 54, nr. 6, i det omfang
sagerne ikke i medfer af lovgivningen er henlagt til Retten i
Gronland som 1. instans.

Efter § 56, stk. 1, i retsplejelov for Grenland skal kredsdom-
meren desuden henvise en sag til behandling ved Retten i
Gronland, hvis sagen angér sarlig vanskelige faktiske eller
retlige spergsmal, hvis sagen er af principiel karakter, eller
hvis sagen har sarlig indgribende betydning for en part
(geelder dog ikke for kriminalsager).

Det er i § 57, stk. 1, i retsplejelov for Grenland fastlagt,
hvilke sager Retten i Grenland behandler i 1. instans. Det
drejer sig bl.a. om civile retssager, jf. § 54, nr. 1, og andre
sager, som 1 medfer af lovgivningen er henlagt til domstole-
ne, jf. § 54, nr. 16.

Efter § 57, stk. 2, i retsplejelov for Grenland behandler
Retten i Grenland derudover de sager, som ved lov, lands-
tingslov eller landstingsforordning er henlagt denne domstol
som 1. instans. Retten i Grenland behandler endvidere de
sager, som i medfer af § 56 er henvist fra kredsretterne til
Retten i Gronland som 1. instans.

Efter § 59 i retsplejelov for Grenland behandler Grenlands
Landsret de sager, der er afgjort af en kredsret eller af Ret-
ten i Grenland som 1. instans, og som kan indbringes for
landsretten som 2. instans efter reglerne i retsplejelov for
Grenland.

Efter § 60 i retsplejelov for Grenland behandler Hojesteret
sager, der er afgjort af Grenlands Landsret som 2. instans,
og som med Procesbevillingsnavnets tilladelse kan indbrin-
ges for Hajesteret som tredje instans efter reglerne i retsple-
jelov for Grenland.

2.6.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresliede
ordning

Som det fremgar af pkt. 1 i lovforslagets almindelige be-
merkninger, har udformningen af en ny arve- og skiftelov-
givning i1 Grenland veret dreftet i en arbejdsgruppe besta-
ende af Domstolsstyrelsen, Retten i Grenland, Grenlands
Landsret og Justitsministeriet. De anferte udkast til kongeli-
ge anordninger om ikrafttreeden for Grenland af hhv. lov
nr. 515 af 6. juni 2007 (arveloven) med senere andringer,
lov nr. 594 af 14. juni 2011 (agtefelleskifteloven), lov nr.
383 af 22. maj 1996 (dedsboskifteloven) med visse senere
@ndringer samt lov nr. 482 af 18. juni 1999 (&ndringer
som folge af lov om skifte af dedsboer) (konkursloven) er
udarbejdet med baggrund i arbejdsgruppens dreftelser. Disse
dreftelser mundede endvidere bl.a. ud i forslag om en ny
fordeling af sagerne mellem kredsretterne og Retten i Gren-
land, séledes at Retten i Gronland fremadrettet far kompe-
tence i en raekke skiftesager. I den forbindelse veegtede
arbejdsgruppen pa den ene side hensynet til narhed i den
gronlandske retspleje (neerhedsprincippet) og pé den anden
side hensynet til, at behandlingen af visse sager kraever sar-
lig juridisk indsigt.

Justitsministeriet har i forbindelse med udformningen af de
forneevnte anordningsudkast tilsluttet sig arbejdsgruppens
forslag, og der er derfor med de forskellige anordningsud-
kast lagt op til, at en rekke af de skiftesager, som i dag
henhgrer under kredsretterne i 1. instans, samt nye typer
af skiftesager fremover vil skulle behandles af Retten i
Grenland 1 1. instans. Det galder bl.a. sager om offentligt
xgtefelleskifte, sager om udlevering af bo til behandling
ved bobestyrer og arveretlige omstedelsessager m.fl.

Anordningsudkastene har veret forelagt for Grenlands selv-
styre, som den 18. maj 2022 enstemmigt har tilsluttet sig
disse. Det forudsattes, at anordningerne og de a@ndringer,
som foreslas gennemfort med dette lovforslag, treeder 1 kraft
samtidig.

Lovforslaget indeholder de nedvendige @ndringer af retsple-
jelov for Grenland som felge af de forventede kongelige an-
ordninger. Det forudsettes, at anordningerne og de @ndrin-
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ger, som foreslas gennemfert med dette lovforslag, treeder 1
kraft samtidig.

Der henvises herom til lovforslagets § 2, nr. 4.

Endvidere medferer de fornevnte udkast til anordninger
behov for yderligere mindre @ndringer af retsplejelov for
Gronland samt en reekke a@ndringer i lov for Grenland om
berns retsstilling, lov om @gteskabs indgaelse og oplesning,
som sat i kraft for Grenland ved anordning nr. 307 af 14.
maj 1993, og lov om ikrafttreeden for Grenland af lov om
egteskabets retsvirkninger. Formalet med @ndringerne af
disse love er primert at ensrette ordlyden af en raekke be-
stemmelser pa tvers af den familie- og skifteretlige lovgiv-
ning og i evrigt at ophave de bestemmelser, hvis indhold
fremadrettet vil blive reguleret af de omtalte anordninger.

Der henvises herom til lovforslagets § 2, nr. 6 og 8, samt §§
4-6.

3. Konsekvenser for opfyldelse af FN’s verdensmal

Udvidelsen af adgangen til at afsige udeblivelsesdomme og
indforelsen af regler om behandling af tilstaelsessager vur-
deres at kunne have en positiv betydning for opfyldelsen af
delmal 16.3 (fremme retssikkerhed og lige adgang til retfeer-
dig rettergang) i FN’s verdensmal, idet loveendringerne skal
sikre en hurtigere behandling af kriminalsager. Indferslen af
en samtykkebaseret voldtagtsbestemmelse forventes ligele-
des at have en positiv betydning for opfyldelsen af delmal
16.3 1 FN’s verdensmal.

Udvidelse af adgangen til at afsige udeblivelsesdomme, ind-
forelse af regler om behandling af tilstdelsessager, indforelse
af hjemmel til, at der kan anvendes digital kommunikation
i kriminalretsplejen, samt at den pligtige afgangsalder for
dommere og andre tjenestemandsansatte jurister haves fra
65 ar til 70 ar og indferelse af en regel om pligtig afgangs-
alder pd 70 ar for kredsdommere vurderes at understotte
delmal nr. 16.6. (udvikling af effektive, ansvarlige og gen-
nemsigtige institutioner pa alle niveauer) i FN’s verdensmal,
idet loven skal bidrage til at sikre en vasentlig bedre under-
stottelse af bl.a. domstolene i Grenland.

4. Ligestillingsmaessige konsekvenser

Lovforslaget er kensneutralt og den foresldede udvidelse
af kriminaliseringen af voldtegt omfatter alle ken. Der er
imidlertid langt flere mend end kvinder, der bliver demt for
voldtegt, samt langt flere kvinder end mand, der udsettes
for voldtaegt. Lovforslaget vurderes pa den baggrund at in-
deholde ligestillingsmassige aspekter.

5. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonse-
kvenser for det offentlige

Forslaget om indferelse af en samtykkebaseret voldtagtsbe-
stemmelse i kriminalloven forventes at medfere skonomiske
konsekvenser for politiet, anklagemyndigheden og kriminal-
forsorgen pa i alt 1,5 mio. kr. 1 2023 og 2,5 mio. kr. fra 2024
og frem. Merudgifterne kan primert henfores til en tilgang
af anstaltsmasse til kriminalforsorgen.

Den del af lovforslaget, som vedrerer indferelse af regler
om behandling af tilstaelsessager, vil indebere, at et antal
kriminalsager vil kunne afgeres hurtigere end i dag, og at en
del retsmader saledes vil kunne undgés. Dette skal bidrage
til at nedbringe sagsbehandlingstiderne ved domstolene og
vurderes at fore til mindre besparelser hos domstolene og
politiet. Forslaget vurderes endvidere at medfere en mindre
besparelse for det offentlige i udgifter til domsmand. Reg-
lerne vil imidlertid ogsé kunne medfere mindre merudgifter
i domstolene til efteruddannelse af kriminalsagskadens ak-
torer.

Forslaget om udvidelse af reglerne om udeblivelsesdomme
vil medfere, at flere kriminalsager vil kunne fremmes, selv
om den tiltalte udebliver. Dermed sikres en bedre udnyttelse
af domstolenes ressourcer, og den samlede sagsbehandlings-
tid ved domstolene forventes nedbragt. Reglerne vil herudo-
ver kunne medfere visse besparelser for det offentlige, idet
udgifter til forsvarere, vidner og evt. tolke, der fremover
som udgangspunkt kun skal mede i retten én gang, vil blive
reduceret.

Omfanget af besparelsen afhenger imidlertid af, i hvilket
omfang adgangen til at kreve genoptagelse vil blive udnyt-
tet i praksis. Hertil kommer, at prevelse af sagen i to ombee-
ringer som folge af genoptagelse samlet set vil kunne blive
dyrere for det offentlige end udsettelse og efterfolgende
afgerelse efter de gaeldende regler.

Derudover vil forslaget kunne indebare merudgifter til for-
svarerbistand. Det er vanskeligt at skenne over disse merud-
gifter, men de forventes i lyset af sagsomradet at vere af
begraenset omfang.

Som konsekvens af udvidelserne af reglerne om udeblivel-
sesdomme lagges der desuden med lovforslaget op til et
krav om personlig forkyndelse af domme, hvis en sag frem-
mes i tiltaltes fravaer og uden dennes samtykke. Dette vil
indebere et gget behov for forkyndelse af domme, som dog
ikke vurderes at ville medfere merudgifter for det offentlige
af betydning.

Den del af lovforslaget, som vedrerer @ndringer som folge
af modernisering af arve- og skiftelovgivningen i Grenland
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forventes at medfere merudgifter for domstolene i Grenland
pa skennet 1,3 mio. kr. arligt. Udgifterne hertil er allokeret
via finansloven for 2022.

Lovforslaget forventes ikke at have implementeringsmeessi-
ge konsekvenser for det offentlige.

6. Okonomiske og administrative konsekvenser for er-
hvervslivet m.v.

Lovforslaget har ingen skonomiske eller administrative kon-
sekvenser for erhvervslivet m.v.

7. Administrative konsekvenser for borgerne

Lovforslaget har ingen administrative konsekvenser for bor-
gerne.

8. Milje- og naturmaessige konsekvenser

Lovforslaget har ingen miljo- eller naturmassige konse-
kvenser.

9. Klimamzssige konsekvenser

Lovforslaget har ingen klimamessige konsekvenser.

10. Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ingen EU-retlige aspekter.

11. Horte myndigheder og organisationer m.v.

Et udkast til den del af lovforslaget, som vedrerer endringer
af kriminallov for Grenland om af indferelse af en samtyk-
kebaseret voldtegtsbestemmelses, har i perioden fra den 11.
maj 2022 til den 8. juni 2022 veret sendt i hering hos
folgende myndigheder og organisationer mv.:

Advokatradet, AmiAmi, Amnesty International, Avannaata
Kommunia, Berneradet, Bornesagernes Fellesrad, Berns
Vilkér, Center for Voldtegtsofre, Center mod Menneske-
handel, CEPOS, Danner, Dansk Kvindesamfund, Dansk
Rade kors, Danske Advokater, Datatilsynet, Den Danske
Dommerforening, Det Kriminalpreventive Rad, Dommer-
fuldmegtigforeningen, Domstolsstyrelsen, Everyday Sex-
ism Project Denmark, Foreningen af Offentlige Anklagere,
Foreningen af Offentlige Anklagere i Grenland, Foreningen
Gronlandske Bern, Forsvarerforeningen i Grenland, Gren-
lands Landsret, Grenlands Politiforening, Grenlands Rad
for Menneskerettigheder, Hjelp Voldsofre, Institut for Men-

neskerettigheder, Joan-Sgstrene, Justitia, KFUKs Social Ar-
bejde, Kredsdommerforeningen, Kriminalpolitisk Forening
(KRIM), Kvinderadet, Kvinfo, Kommune Kujalleq, Kom-
mune Qeqertalik, Kommuneqarfik Sermersooq, Landsfor-
eningen af Forsvarsadvokater, Landsforeningen for Volds-
ramte Kvinder, Landsforeningen KRIM, Landsorganisatio-
nen af Kvindekrisecentre, Landsorganisationen mod Seksu-
elle Overgreb, Lev uden Vold, MIO (Bernetalsmanden),
Nunatsinni Advokatit, Nunaanni Naligiissitaanissamut Siun-
nersuisoqatigiit (Ligestillingsradet i Gronland Kalaallit), Of-
ferrddgivningen i Danmark, PiSiu (Det Grenlandske Kri-
minalpreventive Rad), Politiforbundet, Pro Vest, Qeqqa-
ta Kommunia, Red Barnet, Reden International, Retten i
Grenland, Retspolitisk Forening, Rigsadvokaten, Rigspoli-
tiet, Seksualpolitisk Forum, Sexarbejdernes Interesseorga-
nisation, Vestre Landsret, Voldtegtsofres Vilkar og Ostre
Landsret.

Endvidere har et udkast til den del af lovforslaget, som
vedrarer endringer af retsplejelov for Grenland og lov om
statens tjenestemand i Grenland om digital kommunikation
i kriminalretsplejen, tilstdelsessager, udeblivelsesdomme,
pligtig afgangsalder for dommere og kredsdommere m.v.,
i perioden fra den 19. januar 2021 til den 16. februar 2021
vaeret sendt i hering hos felgende myndigheder og organisa-
tioner mv.:

Advokatrddet, Akademikerne, Avannata Kommunia, Cen-
tralorganisationernes Fallesudvalg, Danske Advokater, Den
Danske Dommerforening, Den Uathangige Politiklagemyn-
dighed, Digitaliseringsstyrelsen i Grenland, DJOF, Dom-
merfuldmegtigforeningen, Domstolsstyrelsen, Foreningen
af Offentlige Anklagere, Forsvarerforeningen i Grenland,
Grenlands Landsret, Grenlands Politiforening, Grenlands
Réd for Menneskerettigheder, Gronlandske Advokater, Ho-
jesteret, Institut for Menneskerettigheder, Justitia, Kommu-
ne Kujalleq, Kommune Qegertalik, Kommuneqarfik Ser-
mersooq, Kredsdommerforeningen, Landsforeningen af For-
svarsadvokater, Landsforsvareren for Grenland, Politifor-
bundet i Danmark, Politiklagenavnet i Grenland, Qeqqata
Kommunia, Retspolitisk Forening, Retten i Grenland, Rigs-
advokaten, Rigspolitiet, Vestre Landsret og @stre Landsret.

Endelig har et udkast til den del af lovforslaget, der vedrerer
@ndringer af retsplejelov for Grenland, lov for Grenland om
baerns retsstilling, lov om &gteskabs indgéelse og oplosning
for Grenland og lov om ikrafttreeden for Grenland af lov
om a&gteskabets retsvirkninger som folge af modernisering
af arve- og skiftelovgivningen i Grenland i perioden fra den
18. oktober 2021 til den 15. november 2021 veret sendt i
hering hos felgende myndigheder og organisationer m.v.:

Advokatradet, Avannaata Kommunia, Bispekonteret i Gron-
land, Barnetalsmanden, Danske Advokater, Danske Familie-
advokater, Den Danske Dommerforening, Det Grenlandske
Hus Aalborg, Det Grenlandske Hus Kebenhavn, Det Gron-
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landske Hus Odense, Det Grenlandske Hus Arhus, Dom-
merfuldmegtigforeningen, Domstolsstyrelsen, Foreningen
af Offentlige Anklagere, Forsvarerforeningen i Grenland,
Fengselsforbundet, Grenlands Erhverv, Grenlands Lands-
ret, Gronlands Politiforening, Grenlands Rad for Menne-
skerettigheder, Grenlandske Advokater, KNAPK (Kalaallit
Nunaanni Aalisartut Piniartullu Kattuffiat, Kommune Kujal-
leq, Kommune Quegqertaliq, Kommuneqarfik Sermersooq,
Kredsdommerforeningen, Landsforeningen af Forsvarsadvo-
kater, Ligestillingsradet i Grenland, Politiforbundet i Dan-

12. Sammenfattende skema

mark, Qeqqgata Kommunia, Retspolitisk Forening, Retten i
Grenland, Rigsadvokaten, Rigsombudsmanden i Grenland,
Rigspolitiet, SIK (Sulinermik Inuussutissarsiuteqartut Kat-
tuffiat), Aldreforeningen i Grenland og ZAldretalsmanden.

Det bemerkes, at et udkast til lovforslagets forskellige dele
derudover har varet forelagt Grenlands Selvstyre til udtalel-
se.

Positive konsekvenser/mindreudgifter
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej, anfor
»Ingen«)

Negative konsekvenser/merudgifter (hvis ja,
angiv omfang/Hvis nej, anfor »Ingen«)

Okonomiske konsekvenser for
stat, kommuner og regioner

Visse positive konsekvenser i form af bed-
re ressourceudnyttelse ved domstolene.

Lovforslaget forventes at medfere gkonomi-
ske konsekvenser for politiet, anklagemyn-
digheden, domstolene og kriminalforsorgen
paialt 1,5 mio. kr. 1 2023, og 2,5 mio. kr. fra
2024 og frem.

Merudgifterne kan primert henfores til en
tilgang af anstaltsmasse til kriminalforsorgen.

Lovforslaget forventes endvidere at medfere
merudgifter for domstolene 1 Grenland pa
skennet 1,3 mio. kr. arligt. Udgifterne hertil
er allokeret via finansloven for 2022.

Implementeringskonsekvenser | Ingen Ingen
for stat, kommuner og regioner

Okonomiske konsekvenser for | Ingen Ingen
erhvervslivet

Administrative konsekvenser for | Ingen Ingen
erhvervslivet

Administrative konsekvenser for | Ingen Ingen
borgerne

Miljemassige konsekvenser Ingen Ingen

Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ingen EU-retlige aspekter.

Er i strid med de fem princip-
per for implementering af er-
hvervsrettet EU-regulering/Over-
implementering af EU-retlige mi-
nimumsforpligtelser

JA

NEJ
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Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§ 1

(Kriminallov for Gronland)

Til nr: 1 (S 77, stk. 1 0g 2)

Efter kriminallovens § 77 demmes for voldtegt den, der
tiltvinger sig samleje eller andet seksuelt forhold ved vold
eller trussel om vold (stk. 1, nr. 1) eller skaffer sig samleje,
eller andet seksuelt forhold med en person, der befinder
sig 1 en tilstand eller situation, i hvilken den pageldende
er ude af stand til at modsatte sig handlingen (stk. 1, nr.
2). Herudover demmes for voldtegt den, der har samleje
eller andet seksuelt forhold til et barn under 12 &r (stk. 1,
nr. 3). Det samme galder den, der, uden at forholdet falder
under stk. 1, skaffer sig samleje eller andet seksuelt forhold
ved ulovlig tvang, jf. § 91 (stk. 2).

Det foreslas at nyaffatte § 77, stk. 1, 1 kriminalloven sé den,
der har samleje eller andet seksuelt forhold med en person,
som ikke har samtykket heri, dommes for voldtegt.

Forstdelsen af »samleje« forudsattes ikke @ndret med for-
slaget. Samleje vil sdledes som efter geldende ret omfatte
vaginalt og analt samleje.

Forstdelsen af »andet seksuelt forhold« forudsettes heller
ikke @ndret med forslaget. Andet seksuelt forhold vil séle-
des som efter geldende ret efter omstendighederne som
eksempel kunne omfatte oralt seksuelt forhold, kys mv. pa
kensdele, indfering af fingre eller genstande i skede eller
anus og manipulation af kensdele.

Et samtykke skal gives frivilligt og vere udtryk for den
pagaldendes frie vilje bedemt ud fra omstendighederne ved
den konkrete situation.

Samtykke kan komme til udtryk gennem ord eller hand-
ling. Der stilles ikke krav om, at samtykke skal vare udtrykt
direkte eller i ovrigt pa nogen bestemt made. Samtykke efter
voldtagtsbestemmelsen skal sdledes vurderes uformaliseret
og ud fra en konkret og samlet vurdering.

Samtykke i seksuelle relationer kan komme til udtryk pé
forskellige mader og i forskellige former.

Der m& som udgangspunkt vere en formodning for, at en
person, der samtykker i et samleje eller andet seksuelt for-
hold, ikke blot forholder sig helt passivt, men deltager i et
eller andet omfang.

Handlinger, der kan vaere udtryk for et samtykke til samle-

je eller andet seksuelt forhold, vil f.eks. kunne vare kys,
bergringer, nydende lyde eller relevante bevegelser, f.eks.
at man vender sig mod den anden person, selv hjelper til
med at tage sit undertej af, udferer samlejebevagelser eller
lignende.

Selv om sddanne handlinger matte foreligge, kan der vare
en formodning imod, at et samtykke foreligger. Det vil f.eks.
kunne veere tilfeeldet, hvis samlejet eller andet seksuelt for-
hold er gennemfert under omstendigheder, der er egnet til at
virke intimiderende.

I de situationer, hvor der er udvist total passivitet fra den
ene persons side, er der en formodning for, at vedkommende
ikke samtykker, og derfor ma den person, der ensker samle-
je eller andet seksuelt forhold gennemfort, gore noget for at
sikre sig, at vedkommende samtykker. Ogsé ved total passi-
vitet ma det dog afhenge af en konkret og samlet vurdering,
om deltagelse i samlejet eller andet seksuelt forhold kan
anses for at vaere sket med samtykke.

Der vil — ogséa ved total passivitet — efter en konkret og
samlet vurdering kunne foreligge samtykke. Her vil det na-
turligt kunne indgé i vurderingen, om parterne tidligere har
haft samleje eller andet seksuelt forhold gennemfert med
samtykke, der er foregdet pd samme made, uden at der har
veret tale om indirekte trusler mv., eller om parterne ikke
tidligere har haft nogen seksuel relation.

Der kan aldrig foreligge samtykke, hvis passivitet fra den
forurettedes side er et udtryk for, at den forurettede agerer
ud fra en ubevidst frygtbetinget tilstand, hvor vedkommende
ikke gor modstand (“fryser”). Dette kan give sig udslag i
f.eks. dissociation eller tonisk immobilitet, hvor forurettede
ikke kan tale eller bevaege sig, men der ses ogsa eksempler
pa, at forurettedes krop er i en sadan frygttilstand (kerer
pa "autopilot”), sd vedkommende fysisk kan fungere (f.eks.
vende sig om eller foretage seksuelle handlinger, hvis for-
urettede bliver bedt om det), uden at dette er udtryk for
forurettedes frie vilje. Dette vil bade kunne forekomme for
og under et samleje eller et andet seksuelt forhold. I sdidanne
tilfeelde foreligger der aldrig samtykke.

I de situationer, hvor samtykke pa den ene eller anden made
er kommet til udtryk, men hvor der undervejs udvises pas-
sivitet, og der derfor er anledning til at overveje rekkevid-
den af samtykket, f.eks. om samtykket kun galder vaginalt
samleje, men ikke analt samleje, eller om det kun gelder
oralt seksuelt forhold, men ikke vaginalt samleje, vil der
ligeledes skulle foretages en konkret og samlet vurdering af,
om der af den konkrete situation og sammenhang fremgar
et samtykke til de seksuelle forhold. I den forbindelse vil
hensynene, som er nevnt ovenfor, ligeledes kunne indgé i
vurderingen.
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Om der er samtykket i et samleje eller et andet seksuelt
forhold beror pa, om personen deltager i den seksuelle hand-
ling af egen fri vilje. Det afgerende er, at personen har
haft mulighed for at tage stilling til, om vedkommende vil
deltage heri.

Det er personernes adferd umiddelbart i sammenhang med
og pa tidspunktet for samlejet eller et andet seksuelt forhold,
som er afgerende for vurderingen af, om der foreligger sam-
tykke. Flirtende adfeerd, kys tidligere pa aftenen, eller det
forhold, at en person er gaet med en anden person hjem, kan
ikke i sig selv anses som samtykke til et samleje eller andet
seksuelt forhold.

Et samtykke ma — navnlig ud fra retssikkerhedshensyn —
vurderes objektivt ud fra oplysningerne om personens del-
tagelse i den seksuelle handling, herunder personens ord
og handlinger, og ikke ud fra personens indre overbevis-
ning. Dette indeberer f.eks., at en person, som efter sin in-
dre overbevisning ikke ensker et samleje eller andet seksuelt
forhold, men som alligevel vaelger at ga med til samlejet, vil
skulle anses for at have samtykket deri.

Det indeberer endvidere, at det forhold, at en person ikke
har haft fuld viden om eller indsigt i en rekke forhold,
der kan have haft betydning for, at vedkommende valgte at
deltage i den seksuelle aktivitet, ikke udelukker, at der er
samtykket i samlejet eller det seksuelle forhold i gvrigt. I de
tilfeelde, hvor en person f.eks. er blevet ’snydt” til samleje
eller andet seksuelt forhold gennem usande péastande om, at
den anden person var en beremthed eller havde en sarlig
alder, status, beskaftigelse eller lignende, ma den seksuelle
handling anses for gennemfort med samtykke.

Om den nermere forstaelse af begrebet »samtykke« henvi-
ses der 1 evrigt til pkt. 2.1.3 i1 lovforslagets almindelige
bemaerkninger.

Der er med lovforslaget ikke tilsigtet nogen @ndring i krimi-
naliseringen af de forhold, som allerede i dag betragtes som
voldtegt efter den hidtil geldende bestemmelse i § 77, stk.
1 og 2, i kriminalloven dvs. hvor den seksuelle handling
tiltvinges ved vold eller trussel om vold, eller hvor den
seksuelle handling skaffes ved ulovlig tvang, jf. § 91, eller
med en person, som befinder sig i en tilstand eller situation,
i hvilken den pagaldende er ude af stand til at modsatte sig
handlingen.

Der vil under sddanne omstendigheder ikke kunne foreligge
et samtykke, som er givet frivilligt. De forhold, som i dag
er kriminaliseret efter den hidtil gaeldende bestemmelse i §
77, stk. 1 og 2, i kriminalloven, vil séledes fremover vare
omfattet af det udvidede kriminaliserede omrade efter det
foreslaede stk. 1.

Dette indebarer bl.a., at der ikke vil kunne foreligge et gyl-
digt samtykke i tilfelde, hvor samlejet tiltvinges ved vold
eller trussel om vold.

Vold omfatter fysisk magtanvendelse bade i form af meka-
nisk tvang (hvor gerningsmanden i kraft af sterre fysisk
styrke gennemtvinger samleje, eller hvor en eller flere hol-
der offeret, mens en anden gennemforer samleje eller andet
seksuelt forhold) og i form af kompulsiv tvang (hvor slag el-
ler anden magtanvendelse bevirker, at offeret opgiver videre
modstand). Den blotte fastholdelse af offeret udger saledes
vold omfattet af bestemmelsen.

Vold omfatter ogsa generelt mildere former for vold, herun-
der handlinger, som ikke nedvendigvis falder under § 88 i
kriminalloven. Som eksempler pa denne form for vold kan
navnes det at fastholde eller gribe fat om forurettede, at
tvinge en adskillelse af forurettedes ben og at legge sig
pa forurettede. Det er saledes ikke en betingelse, at der er
anvendt omfattende vold eller trusler, ligesom der ogsa kan
vare tale om mere eller mindre stiltiende trusler.

Dette indebarer endvidere, at der ikke vil kunne foreligge et
gyldigt samtykke i tilfeelde, hvor samlejet skaffes ved anden
ulovlig tvang, jf. § 91 i kriminalloven.

Endelig indeberer dette, at der ikke vil kunne foreligge et
gyldigt samtykke i tilfeelde, hvor offeret befinder sig i en
tilstand eller situation, i hvilken pageldende er ude af stand
til at modseette sig handlingen.

»Tilstande« forstds i overensstemmelse med den hidtil geel-
dende retstilstand som sgvn, bevidstleshed, sterk beruselse,
hypnotisk trance, fysisk lammelse og lignende.

»Situationer« kan betegnes som overrumplingstilfelde. Be-
stemmelsen tager sigte pad konkrete situationer, hvor ger-
ningsmanden har mulighed for at overrumple forurettede og
begynde et samleje eller andet seksuelt forhold, fer offeret
kan né at reagere. Dette drejer sig i praksis navnlig om
tilfeelde, hvor offeret er afkladt, og hvor gerningsmanden
har en legitim anledning til forholdsvis intime bereringer,
men hvor gerningsmanden overskrider graensen for, hvad
der er fagligt begrundet i situationen. Som eksempler pa sa-
danne situationer kan navnes bistand til personlig hygiejne,
leegeundersogelse og massage.

Det understreges, at der ikke er tale om en udtemmende
opregning af tilfeelde, hvor der ikke kan foreligge samtykke.

Det er fortsat en forudsatning for anvendelse af § 77, stk.
1, 1 kriminalloven, at gerningsmanden har handlet forset-
ligt. Gerningsmanden skal séledes have forset med hensyn
til, at offeret ikke samtykkede i den seksuelle handling. Det
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er ikke tilstraekkeligt for domfaeldelse, at gerningsmanden
burde vide, at samlejet eller det seksuelle forhold i evrigt
var gennemfort uden samtykke.

Det er anklagemyndigheden, som har bevisbyrden for, at en
tiltalt har overtradt en bestemmelse i kriminalloven med den
pakraevede tilregnelse.

Anklagemyndigheden skal derfor i sager om fuldbyrdet
voldtegt fore bevis for, at tiltalte har haft samleje eller
andet seksuelt forhold med offeret, at offeret ikke havde
samtykket deri, og at tiltalte havde forsaet til, at offeret ikke
deltog med samtykke. I tilfaelde, hvor der ikke er andre
beviser end tiltaltes og offerets forklaringer, og hvor tiltalte
og offeret forklarer forskelligt om forlgbet, ma afgerelsen i
forste reekke bero pa en bedemmelse af trovaerdigheden af
forklaringerne. Hvis de modstridende forklaringer af retten
vurderes at veere lige trovaerdige, mé der ske frifindelse. Det
kraeves 1 den forbindelse, at beviset skal have en siddan
styrke, at der ikke er nogen rimelig tvivl om, at tiltalte er
skyldig.

Det foreslas i § 77, stk. 2, at der er tale om voldtegt, nar
en person har samleje eller andet seksuelt forhold til et barn
under 12 ar.

Den foreslaede § 77, stk. 2, skal ses i sammenhaeng med
nyaffattelsen af § 77, stk. 1. Det foreslés, at den nugaldende
§ 77, stk. 1, nr. 3, flyttes til § 77, stk. 2. Der forudsattes ikke
med forslaget endringer af retstilstanden.

Efter bestemmelsen skal ethvert samleje med et barn under
12 ar demmes som voldtagt.

Kriminallovens § 77, stk. 1, nr. 3, der med lovforslaget
foreslas flyttet til § 77, stk. 2, blev indsat ved lov nr. 168 af
27. februar 2019. Med lovandringen blev voldtagtsbegrebet
i § 77 udvidet med et nyt stk. 1, nr. 3, som omfatter at have
samleje eller andet seksuelt forhold med et barn under 12
ar. Hensigten med indsattelsen var at indikere, at der er tale
om en alvorlig forbrydelse pa linje med voldtegt.

Det er en forudsztning for anvendelse af den foreslaede
bestemmelse 1 § 77, stk. 2 om samleje eller andet seksuelt
forhold med barn under 12 &r, at gerningsmanden havde
forset med hensyn til, at barnet var under 12 ar. Hvis ger-
ningsmanden alene har handlet uagtsomt i forhold til, at
barnet var under 12 ar, skal forholdet i stedet bedemmes
efter kriminallovens § 79 om samleje med barn under 15 &r.

Det foreslaede § 77, stk. 1 og 2, videreforer uaendret det ek-
sisterende foranstaltningsniveau for voldtegt. Ved fastsat-
telse af foranstaltningen fremgar det af kriminallovens §
121, stk. 1, nr. 1, at der skal tages hensyn til lovovertradel-

sens grovhed, herunder samfundets interesse i at modvirke
handlinger af den péageeldende art. Derudover folger det af
kriminallovens § 121, stk. 1, nr. 2, at der skal tages hensyn
til gerningsmandens personlige forhold, herunder hvad der
skennes ngdvendigt for at atholde den pagaldende fra yder-
ligere lovovertraedelser. Det bemarkes, at foranstaltningsni-
veauet for voldtagt af personer under 18 ar blev skaerpet ved
lov nr. 572 af 10. maj 2022. Af forarbejderne fremgér, at en
forhgjelse af foranstaltningsniveauet med 50 pct. forudset-
tes, jf. Folketingstidende 2021-22, A, L 126 som fremsat,
side 14.

Det bemerkes, at der som folge af de mange forskelligarte-
de forhold omfattet af § 77, stk. 1 og 2, i kriminalloven
er en meget stor variation i foranstaltningsniveauet for vold-
teegt. Der vil f.eks. i almindelighed vare grundlag for at
udmale en skarpet foranstaltning, hvis der som led i vold-
teegten er udavet betydelig vold, hvis voldtagten har strakt
sig over laengere tid eller er begaet af flere gerningsmand,
eller hvis gerningsmanden er trengt ind i et privat hjem
og her begar voldtegt. Der vil omvendt i almindelighed
vaere grundlag for at udmale en mindre indgribende foran-
staltning, hvis der f.eks. er tale om andet seksuelt forhold
end samleje eller om forsog.

Fastsattelse og udmaling af foranstaltning beror siledes pé
domstolenes konkrete vurdering i det enkelte tilfeelde af
samtlige omstandigheder i sagen.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.1.3 i lovforslagets almindeli-
ge bemarkninger.

Tilnr 2 (§79)

Efter § 79 i kriminalloven demmes for seksuelt forhold til
et barn, hvis en person har samleje med eller andet seksuelt
forhold til et barn under 15 ar, medmindre forholdet er om-
fattet af § 77, stk. 1, nr. 3.

Det foreslés, at § 79 a@ndres, sa der demmes for seksuelt
forhold til et barn, hvis en person har samleje med eller
andet seksuelt forhold til et barn under 15 ar, medmindre
forholdet er omfattet af § 77, stk. 2.

Med @ndringen af § 79 @ndres henvisningen fra § 77, stk. 1,
nr. 3, til § 77, stk. 2.

Zndringen er en konsekvens af nyaffattelsen af § 77, stk. 1
og 2, som bl.a. indebarer, at § 77, stk. 1, nr. 3, flyttes til §
77, stk. 2. Der henvises til bemerkningerne til lovforslagets
§1,nr 1.

Til § 2
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(Retsplejelov for Gronland)

Til nr. 1 (§ 44, stk. 1)

Retsplejelovens § 44, stk. 1, bestemmer, at der i kriminalsa-
ger i 1. instans medvirker to domsmand. § 44, stk. 2, inde-
holder en bestemmelse om, at domsmend ikke medvirker
i sager, hvor der ikke kan blive tale om mere indgribende
foranstaltninger end bede, konfiskation, forerretsfrakendelse
eller erstatning. Efter § 44, stk. 3, kan retten bestemme, at
der skal medvirke domsmand i en sag efter stk. 2, hvis
retten skenner, at sagen er af serlig indgribende betydning
for tiltalte.

Det foreslas med lovforslagets § 2, nr: 1, at henvisningen i §
44, stk. 1, til § 44, stk. 2 og 3, @ndres til stk. 2-4, da det med
lovforslagets § 2, nr. 2, foreslas at indsette et nyt stykke i
bestemmelsen.

Den foreslédede @ndring af retsplejelovens § 44, stk. 1, er en
konsekvens af den foreslaede § 44, stk. 4 (lovforslagets § 2,
nr. 2).

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.3.2.1 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr. 2 (§ 44, stk. 4)

Retsplejelovens § 44 fastlegger reglerne for, hvorndr der
medvirker domsmeend i en kriminalsag.

Det foreslas, at der i retsplejelovens § 44 indsaxttes et nyt
stk. 4, hvori det preciseres, at domsmaend ikke medvirker 1
kriminalsager, der fremmes efter den foresléede § 449 a om
behandling af tilstaelsessager.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.3.2.1 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr 3 (§ 50, stk. 1, 2. pkt., og stk. 2, 2. pkt.)

Efter retsplejelovens § 50, stk. 1, 1. pkt., ma ingen deltage
som dommer under hovedforhandlingen i en kriminalsag,
hvis den pageldende vedrerende det forhold, som tiltalen
angér, har truffet afgerelse om at tilbageholde den tiltalte
efter § 359, stk. 2, eller om brevabning og brevstandsning
i medfer af § 384, stk. 3. Efter § 50, stk. 1, 2. pkt., gelder
dette dog ikke, hvis sagen behandles som tilstaelsessag, eller
sagen i gvrigt vedrerende det forhold, der har begrundet
indgreb som navnt i 1. pkt., ikke omfatter bedemmelsen af
beviserne for tiltaltes skyld.

Efter retsplejelovens § 50, stk. 2, skal afgerelse under

hovedforhandlingen i en kriminalsag om tilbageholdelse i
medfer af § 359, stk. 2, og om ophavelse af tilbageholdelse
eller om brevabning og brevstandsning i medfer af § 384,
stk. 3, treeffes af en dommer, der ikke deltager i hovedfor-
handlingen. Dette gaelder dog ikke, hvis sagen behandles
som tilstaelsessag, eller sagen i evrigt vedrarende det for-
hold, der har begrundet indgreb som nevnt i 1. pkt., ikke
omfatter bedemmelsen af beviserne for tiltaltes skyld.

Med lovforslagets § 2, nr. 3, foresléas det, at ordlyden i § 50,
stk. 1 og 2, @®ndres saledes, at der i stedet for tilstaelsessag”
henvises til de foresldede nye regler i § 449 a om behandling
af tilstaelsessager.

Den foresldede endring af § 50, stk. 1, 2. pkt., og stk. 2,
2. pkt., er en konsekvens af den foresldede bestemmelse i
§ 449 a (lovforslagets § 2, nr. 15), hvorefter der i retsple-
jeloven indferes et serskilt underafsnit om behandling af
tilstaelsessager.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.3.2.1 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til nr: 4 (§ 55 0g § 57, stk. 1)

Efter § 55 i retsplejelov for Grenland er kredsretterne 1.
instans for kriminalsager, jf. § 54, nr. 2, skiftesager, jf. § 54,
nr. 3, sager om umyndiggerelse og vergemal, jf. § 54, nr. 4,
faderskabssager, jf. § 54, nr. 5, egteskabs- og foreldremyn-
dighedssager, jf. § 54, nr. 5, notarialforretninger, jf. § 54,
nr. 11, seforklaringer, jf. § 54, nr. 12, og sager om provelse
af afgerelser om tilhold, opholdsforbud og bortvisning, jf. §
54, nr. 15, i det omfang sagerne ikke i medfer af lovgivnin-
gen er henlagt til Retten i Grenland som 1. instans.

Efter § 57, stk. 1, i retsplejelov for Grenland er Retten i
Grenland 1. instans for civile retssager, jf. § 54, nr. 1, sager
om provelse af administrativt bestemt frihedsberovelse, jf.
§ 54, nr. 7, sager om prevelse af adoption uden samtykke,
jf. § 54, nr. 8, sager om forbud, bevissikring ved kraenkelse
af immaterialrettigheder, arrest, tvangssalg og provelse af
fogedforretninger, jf. § 54, nr. 9, registreringsvirksomhed
(tinglysning), jf. § 54, nr. 10, udmeldelse af syns- og skans-
mend uden for retsplejen, for sa vidt den ikke kan foretages
af Rigsombudsmanden, jf. § 54, nr. 13, optagelse af beviser,
som ikke sker til brug for en verserende sag, jf. § 54, nr. 14,
og andre sager, som i medfer af lovgivningen er henlagt til
domstolene, jf. § 54, nr. 16.

Retten i Grenland behandler derudover de sager, som ved
lov, landstingslov eller landtingsforordning er henlagt denne
domstol som 1. instans, jf. bestemmelsens stk. 2.

Det foreslds i § 55 og § 57, stk. 1, at inds&tte »herunder



arveloven, lov om skifte af dedsboer og lov om egtefalle-
skifte m.v.« efter »lovgivningen«.

De foreslaede @ndringer indebearer, at kredsretterne fremad-
rettet alene vil vaere 1. instans i visse (og ikke alle) skiftesa-
ger, idet Retten i Grenland som led i ikrafttreeden for Gren-
land af lov nr. 515 af 6. juni 2007 (arveloven) med senere
@ndringer, lov nr. 594 af 14. juni 2011 (egtefelleskiftelo-
ven) og lov nr. 383 af 22. maj 1996 (dedsboskifteloven) med
visse senere @ndringer vil skulle behandle en rakke af de
skiftesager, som i dag herer under kredsretterne i 1. instans,
samt nye typer af skiftesager.

Retten i Grenland vil fremadrettet skulle behandle falgende

sager som 1. instans:

— sager om deling af egtefzllers fallesbo, jf. § 1, nr. 1, 1
kongelig anordning om ikrafttraeden for Grenland af lov
om agtefaelleskifte m.v.,

— sager om oplesning af agtefallers sameje om flere sar-
ejeaktiver, jf. § 1, nr. 2, i kongelig anordning om ikraft-
treeden for Grenland af lov om egtefelleskifte m.v.,

— sager om oplesning af ugifte samlevendes sameje om
flere aktiver i forbindelse med samlivets opher, jf. § 1,
nr. 3, i kongelig anordning om ikrafttraeden for Grenland
af lov om agtefaelleskifte m.v.,

— sager om oplesning af andre boer, herunder interesse-
ntskabsboer eller lignende, der ikke behandles efter kon-
kursloven, jf. § 1, nr. 4, i kongelig anordning om ikraft-
treeden for Grenland af lov om egtefelleskifte m.v.,

— sager om enkelttvister, der opstar under behandlingen af
et bo efter § 1 eller under privat skifte af aegtefaellers
feellesbo eller sameje om flere sarejeaktiver, herunder
om opgerelsen og fordelingen af boets aktiver og passi-
ver, opgerelsen af bodelene og i givet fald af den del
heraf, der indgér i bodelingen, vederlagskrav, jf. § 23 i
lov nr. 150 af 31. marts 1993 om ikrafttreeden for Gren-
land af lov om @gteskabets retsvirkninger, afgransning
af serejer og sarejekompensationskrav, jf. § 2, nr. 1-6, i
kongelig anordning om ikrafttraeden for Grenland af lov
om agtefaelleskifte m.v.,

— selvsteendige sager mellem @gtefeller om sarejekom-
pensationskrav, jf. § 67, og tilsidesettelse, @ndring eller
fortolkning af aegtefallers bodelingsaftaler, jf. § 2, stk. 2,
nr. 1-2, i kongelig anordning om ikrafttreeden for Gren-
land af lov om agtefelleskifte m.v.,

— sager om henvisning til bobehandler m.v., jf. bl.a. § 17,
stk. 1, i kongelig anordning om ikrafttreeden for Gron-
land af lov om agtefelleskifte m.v.,

— sager om behandling af omstedelse, jf. § 32 i kongelig
anordning om ikrafttraeden for Grenland af arvelov,

— afgerelser om arv, der tilfalder staten, jf. § 96 i kongelig
anordning om ikrafttraeden for Grenland af arvelov

— visse sager om skifte af dedsbo, hvor afdede ikke havde
hjemting i Grenland, jf. § 2, stk. 2, nr. 1-2, i kongelig
anordning om ikrafttreeden for Grenland af lov om skifte
af dedsboer, og

— visse retssager om krav, som rejses af et dedsbo, jf. §

106, stk. 1, i kongelig anordning om ikrafttreeden for
Gronland af lov om skifte af dedsboer.

Derudover skal kredsretterne efter § 89 a i kongelig anord-
ning om ikrafttraeden for Grenland af lov om skifte af deds-
boer henvise et dadsbo til behandling ved Retten i Grenland,
hvis

1) der skal udpeges en midlertidig bobestyrer, jf. § 12,

2) et bo under privat skifte skal overga til behandling ved
bobestyrer, jf. § 30,

3) Dboet skal behandles ved bobestyrer, jf. § 36,

4) boet er insolvent, jf. § 69,

5) der fremsattes anmodning om, at et bo skal udleveres
til uskiftet bo efter reglerne i § 19, stk. 2, i kongelig
anordning om ikrafttreeden for Grenland af arveloven,
eller

6) der fremsattes anmodning fra den leengstlevende egte-
faelle eller en kreditor om, at et uskiftet bo skal tages
under behandling ved bobestyrer, jf. § 25, stk. 2, kon-
gelig anordning om ikrafttreeden for Grenland af arve-
loven.

Det bemarkes, at de anferte kongelige anordninger om
ikrafttreeden for Grenland af hhv. lov nr. 515 af 6. juni
2007 (arveloven) med senere @ndringer, lov nr. 594 af 14.
juni 2011 (eegtefelleskifteloven) og lov nr. 383 af 22. maj
1996 (dedsboskifteloven) er vedtaget af Inatsisartut den 18.
maj 2022, men endnu ikke udstedt. Anordningsudkastene
forventes at blive udstedt og traede i kraft samtidig med dette
lovforslag.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.6 i lovforslagets almindelige
bemarkninger.

Til nr. 5 (§ 94, stk. 5)

Retsplejelovens § 94 indeholder regler om disciplinersa-
ger. Det folger af retsplejelovens § 94, stk. 5, at den danske
retsplejelovs regler om domstolsprevelse i §§ 447 d, 147 e
og 147 f, stk. 2, finder tilsvarende anvendelse i Grenland.

Ved lov nr. 1540 af 18. december 2018 om @ndring af rets-
plejeloven og lov om fuldbyrdelse af straf m.v. (Initiativer
vedrerende forsvarsadvokater og advokattilsyn) blev § 147
g indsat i den danske retsplejelov.

I medfor af § 147 g, stk. 1, kan en advokat eller person, der
i medfer af § 124 c, stk. 1, nr. 2, ejer aktier eller anparter
i et advokatselskab, forlange en afgerelse om midlertidig
frakendelse indbragt for retten. Retten kan stadfaste, ophae-
ve eller @ndre afgerelsen. Dette svarer til, hvad der galder
for indbringelse af afgerelser om ubetinget frakendelse for
retten, jf. den danske retsplejelovs § 147 e.

I medfor af § 147 g, stk. 2, skal anmodning om sagsanlag
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fremsettes over for justitsministeren inden 14 dage efter, at
afgerelsen er meddelt den pageldende.

Med lovforslagets § 2, nr. 5, foreslas det, at der i retspleje-
lovens § 94, stk. 5, indsettes en henvisning til den danske
retsplejelovs § 147 g.

Den foreslaede @ndring af § 94, stk. 5, indebzrer, at bestem-
melsen henviser til den danske retsplejelovs § 147 g, som pa
linje med henvisningen til §§ 447 d, 147 e og 147 f, stk. 2,
fastsaetter regler om domstolsprevelse i disciplinersager. §
147 g i den danske retsplejelov vil sdledes fremover gzlde
tilsvarende for Grenland.

Til nr: 6 (§ 128, stk. 1)

Det folger af § 128, stk. 1, i retsplejelov for Grenland, at nar
retten 1 medfer af retsplejeloven har bestemt, at en part el-
ler en rettergangsfuldmaegtig skal deltage i et retsmede ved
hjeelp af fjernkommunikation, anses den pageldende som
deltager i retsmodet pd samme made som ved personligt
fremmede i retten.

Det foreslas i § 128, stk. 1, at eendre »denne lov« til »lov«.

Med den foresldede @ndring af § 128, stk. 1, i retsplejelov
for Greonland udvides bestemmelsen til ogsd at omfatte til-
feelde, hvor retten i medfer af anden lovgivning end retsple-
jeloven har truffet beslutning om deltagelse ved hjelp af
fjernkommunikation.

Det bemarkes, at det som hidtil vil vare en betingelse, at
der er udtrykkelig lovhjemmel til en parts eller rettergangs-
fuldmegtigs deltagelse i det padgzldende retsmede ved an-
vendelse af telekommunikation.

Den foresladede ®ndring er en folge af § 69 i kongelig anord-
ning om ikrafttreden for Grenland af lov om &gtefelleskifte
m.v. (der forventes at blive udstedt og treede i kraft samtidig
med dette lovforslag), hvorefter Retten i Grenland kan tilla-
de, at en part eller rettergangsfuldmaegtig deltager i moder i
retten ved hjaelp af fjernkommunikation.

Tilnr. 7 (§ 128 a)

Der findes ikke i dag bestemmelser i retsplejeloven, som
generelt hjemler adgang til digital kommunikation i krimi-
nalsager.

Det foreslas, at der i retsplejeloven indsattes en ny bestem-
melse, § /128 a, om anvendelse af digital kommunikation 1
kriminalretsplejen med henblik pé at sikre, at der ikke er
hindringer i retsplejeloven for anvendelse af digital kommu-
nikation som f.eks. en offentlig digital postlesning, sikker

e-mail eller andre digitale lgsninger bade for sé vidt angar
fremsendelsesmetoder mv. og indholdet af meddelelser eller
dokumenter eller digitale retsmader.

Det foreslés i stk. 1, at krav om skriftlighed i kriminalrets-
plejen ikke er til hinder for anvendelse af digital kommuni-
kation bade for sa vidt angéar fremsendelsesmetoder mv. og
indholdet af meddelelser eller dokumenter mv. eller anven-
delse af digitale dokumenter under retsmeder.

Dette indeberer, at bestemmelser om meddelelser, skriftlig-
hed, anmodninger, begeringer, underretninger, indlevering,
indgivelse, indsendelse, at sende kopi eller udskrift, udleve-
ring, fremleggelse, gennemsyn eller lignende i retsplejelo-
vens afsnit V om kriminalsagers behandling, retsplejelovens
afsnit VI om appel og genoptagelse og retsplejelovens afsnit
VII om fuldbyrdelse af domme i kriminalsager ikke er til
hinder for anvendelse af digital kommunikation.

Forslaget indebarer endvidere, at der ikke tillige skal ske
fremsendelse, indsendelse, udlevering mv. i fysisk form.

Anklagemyndigheden, retterne, advokater, tiltalte og andre
parter i en kriminalsag vil efter bestemmelsen f.eks. kunne
velge at sende meddelelser med en offentlig digital post-
losning eller til en sikker e-mailadresse, hvis en sadan er
oplyst.

I Grenland kan postlesningen Offentlig Digital Post anven-
des som digital kommunikation mellem offentlige afsendere
og fysiske personer eller juridiske enheder, jf. neermere reg-
lerne i Inatsisartutlov nr. 14 af 8. juni 2017 om Offentlig
Digital Post. I medfer af lovens § 13, stk. 4, kan Naalakker-
suisut efter forhandling med rigsmyndighederne fastsette
regler om, at statslige institutioner i Grenland kan anvende
postlasningen som offentlige afsendere.

Den foresldede bestemmelse tager ikke stilling til, i hvilket
omfang digital kommunikation i dag er teknisk muligt hos
anklagemyndigheden og retterne i Grenland.

Efter bestemmelsen har en afsender i alle afsendelsessituati-
oner mulighed for at velge, om kommunikation skal ske
digitalt — herunder hvilken form for digital kommunikation
— under forudsetning af, at den pageldende form for digi-
tal kommunikation er teknisk mulig bade for afsender og
modtager. Der palagges saledes ikke en forpligtelse til at
anvende digital kommunikation, men afsenderen har en ret
til at vaelge digital kommunikation. En afsender kan saledes
fortsat anvende f.eks. fysisk fremsendelse eller indlevering
af meddelelser, akter mv. Borgere pélaegges heller ikke med
forslaget en pligt til at modtage eller sende via en digital los-
ning, udover hvad der allerede folger af lovgivningen. Hvis
de statslige institutioner i Grenland, f.eks. retterne, bliver
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omfattet af reglerne om Offentlig Digital Post, vil borgerne
vaere forpligtede til at modtage meddelelser fra de pagel-
dende institutioner digitalt.

Med forslaget er det ligeledes op til modtageren af et doku-
ment, en meddelelse eller lignende, om modtageren ensker
at printe det modtagne til brug for den videre behandling af
sagen.

Med forslaget sikres det endvidere, at bestemmelser om op-
leesning, fremlaegning, foreleeggelse, redegerelse, informa-
tion og lignende ikke er til hinder for, at dokumenter mv.
kan anvendes i digital form under retsmeder. Dokumenterne
skal dermed ikke tillige foreligge i fysisk form.

Med forslaget forudsattes det, at digital kommunikation
skal anvendes i videst muligt omfang af politiet, anklage-
myndigheden og domstolene. Der forudsattes saledes en
lebende udvidelse af anvendelsen af digital kommunikation
og sagsbehandling, efterhanden som it-lgsningerne udvikles,
gennemfores og evalueres.

Persondatalovgivningen vil fortsat skulle iagttages, nar poli-
tiet, anklagemyndigheden og forsvarerne behandler person-
oplysninger i forbindelse med anvendelse af digital kommu-
nikation i kriminalretsplejen.

Der tilsigtes med forslaget ingen andringer i retsplejelo-
vens regler om anklagemyndighedens og domstolenes sags-
behandling i kriminalsager eller i reglerne om forkyndelse.

Det foreslés i stk. 2, at bestemmelser i kriminalretsplejen,
der stiller krav om underskrift, ikke er til hinder for, at
en meddelelse kan sendes med digital post. Det er dog en
betingelse, at meddelelsen er forsynet med en digital signa-
tur fra en person — herunder en juridisk person — eller en
myndighed.

Hensigten med kravet om digital signatur er at sikre, at
meddelelsen stammer fra den angivne afsender, og at med-
delelsen ikke er blevet eendret underve;s.

I det omfang det er teknisk muligt, kan meddelelser, der skal
underskrives, f.eks. sendes med en offentlig digital postlas-
ning.

Det foreslés i stk. 3, at en meddelelse, der sendes med digital
kommunikation, anses for at veere kommet frem, nar den er
tilgeengelig for modtageren.

Efter bestemmelsen anses en digital meddelelse for at vere
kommet frem til modtageren pé det tidspunkt, hvor modta-
geren er i stand til at behandle og l&se meddelelsen. Det er

saledes uden betydning, om eller hvorndr modtageren fak-
tisk gor sig bekendt med indholdet af meddelelsen. Dette in-
debeerer, at en digital meddelelse, der er modtaget kl. 23.59
den 30. november, anses for at vere kommet frem den 30.
november.

Der tilsigtes ingen @ndring for sa vidt angér situationer,
hvor der modtages meddelelser pa papir. I disse tilfelde vil
meddelelsen fortsat skulle modtages inden for almindelig
kontortid for at kunne anses for at vere rettidig.

I de tilfelde, hvor der er behov for at modtage en medde-
lelse inden for et bestemt tidspunkt, ma der fastsettes en
frist, der indeholder sével en dato som et precist klokkeslat
for, hvornar meddelelsen skal vare modtaget for at vare
rettidig.

Modtagelsestidspunktet vil i de fleste it-systemer automatisk
blive registreret. Kan modtagelsestidspunktet for en digital
meddelelse ikke fastlegges som folge af problemer med et
it-system eller andre lignende problemer, m& meddelelsen
anses for at vaeere kommet frem pé det tidspunkt, hvor med-
delelsen blev afsendt, hvis der kan skaffes palidelige oplys-
ninger om afsendelsestidspunktet.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.2.2 i lovforslagets almindeli-
ge bemarkninger.

Til nr: 8 (§ 270)

Efter § 270, stk. 1, i retsplejelov for Grenland sker bevis-
forelse for skifteretten efter de regler, der galder for be-
handling af civile sager. Efter bestemmelsens stk. 2 kan
skifteretten péalegge en lodtager i et bo at mede op og
afgive forklaring om spergsmal af betydning for bobehand-
lingen. Reglerne om vidner finder tilsvarende anvendelse.

Det foreslés, at § 270 i retsplejelov for Grenland ophaves.

Den foreslaede @ndring er en folge af § 2, stk. 4, § 72 og
§ 79 i kongelig anordning om ikrafttreeden for Grenland af
lov om @gtefaelleskifte m.v. samt § 92 og § 98 i kongelig
anordning om ikrafttreeden for Greonland af lov om skifte
af dedsboer (der forventes at blive udstedt og treede i kraft
samtidig med dette lovforslag), som videreforer hovedind-
holdet af § 270 i retsplejelov for Grenland.

Til nr: 9 (§ 283, stk. 1)

Det folger af retsplejelovens § 283, stk. 1, at det afgeres
efter § 448 c i den danske retsplejelov, om en sag om agte-
skab kan anlaegges her i riget (Danmark og Grenland).

§ 448 c i den danske retsplejelov blev ved lov nr. 1711 af 27.
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december 2018 om @ndring af foraldreansvarsloven, lov
om &gteskabs indgéelse og oplesning og forskellige andre
love (endringer som folge af lov om Familieretshuset og
skaerpet fokus pa beskyttelsen af barnet i sager efter foral-
dreansvarsloven) viderefort som § 448 f i den danske rets-
plejelov (med visse sproglige @ndringer). Herudover blev §
448 c erstattet af § 448 g i forhold til sager om @ndring af
en aftale indgéet med henblik pé separation eller skilsmisse
om fordelingen af formuen eller om andre vilkér for separa-
tionen og skilsmissen.

Som en konsekvens heraf foreslas det med lovforslagets §
2, nr. 9, at retsplejelovens § 283, stk. 1, fremadrettet skal
henvise til den danske retsplejelovs § 448 f og § 448 g i
stedet for § 448 c.

Den foresldede endring af § 283, stk. 1, indeberer, at §§
448 f og 448 g i den danske retsplejelov fremover vil gelde
tilsvarende for Grenland.

Til nr: 10 (§ 283, stk. 2)

Det folger af retsplejelovens § 283, stk. 2, at det afgeres
efter § 448 f i den danske retsplejelov, om en sag om foreal-
dremyndighed, barnets bopel, samver, anden kontakt eller
tilladelse til udlandsrejse kan anleegges her i riget (Danmark
og Grenland).

§ 448 f 1 den danske retsplejelov blev ved lov nr. 1711 af
27. december 2018 om @ndring af foreldreansvarsloven,
lov om @gteskabs indgdelse og oplesning og forskellige
andre love (@ndringer som folge af lov om Familieretshuset
og skerpet fokus pa beskyttelsen af barnet i sager efter
foreeldreansvarsloven) viderefort som § 448 g i den danske
retsplejelov (med visse sproglige endringer).

Som en konsekvens heraf foresldas det med lovforslagets §
2, nr. 10, at retsplejelovens § 283, stk. 2, fremadrettet skal
henvise til den danske retsplejelovs § 448 g i stedet for §
448 f.

Den foreslédede @ndring af § 283, stk. 2, indeberer, at § 448
g i den danske retsplejelov fremover vil gelde tilsvarende
for Grenland.

Til nr. 11 (5 321, stk. 1, nr. 3)

Efter retsplejelovens § 321, stk. 1, skal retten beskikke en
forsvarer for sigtede, hvis sigtede ikke selv har antaget en
medeberettiget forsvarer, som giver mede i sagen, og hvis
en af de oplistede betingelser er opfyldt, jf. retsplejelovens §
321, stk. 1, nr. 1-3.

Med lovforslagets § 2, nr. 12, tilfejes et nyt nr. til § 321, stk.
1.

P& den baggrund foreslds en konsekvensaendring med lov-
forslagets § 2, nr. 11.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.4.2.2 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til nr. 12 (§ 321, stk. 1, nr. 4)

Efter retsplejelovens § 321, stk. 1, skal retten beskikke en
forsvarer for sigtede, hvis sigtede ikke selv har antaget en
medeberettiget forsvarer, som giver mode i sagen, og hvor
en rekke nermere oplistede betingelser er opfyldt, jf. rets-
plejelovens § 321, stk. 1, nr. 1-3.

Med lovforslagets § 2, nr 12, foreslas det, at det tilfojes i
§ 321, stk. 1, at obligatorisk forsvarerbeskikkelse ogsé skal
ske 1 sager, hvor der er spergsmal om anstaltsanbringelse og,
som fremmes til dom i tiltaltes fraveer efter forslaget til §
453, stk. 3, nr. 4.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.4.2.2 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr. 13 og nr. 14 (§ 440)

Retsplejelovens § 440 indeholder en regel om udenretlig
bedevedtagelse og konfiskation. Bestemmelsen herer under
overskriften “Udenretlig badevedtagelse og konfiskation”.

Med lovforslagets § 2, nr. 13 og 14, foreslas det, at over-
skriften for § 440 og § 440 ophaves.

Indholdet af den geldende § 440 om udenretlig bedevedta-
gelse og konfiskation viderefores delvist med lovforslagets
§ 449 b (lovforslagets § 2, nr. 15).

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.3.2.2 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til nr: 15 (S§ 449 a-449 ¢)

Med lovforslagets § 2, nr. 15, foreslas det at indfere et nyt
underafsnit i retsplejeloven om ’tilstdelsessager” med tre
nye bestemmelser §§ 449 a-449 c.

Disse bestemmelser har til formal at effektivisere behandlin-
gen af kriminalsager og forkorte sagsbehandlingstiden.

$449a
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Retsplejeloven indeholder ikke hjemmel til at behandle kri-
minalsager uden medvirken af domsmand. Dette indebeerer,
at kriminalsager, hvor der bliver spergsmal om anbringelse
i anstalt, og hvor sigtede afgiver en uforbeholden tilstaelse,
ikke kan fremmes til dom uden udarbejdelse af anklageskrift
og uden medvirken af domsmaend.

Det foresléas pa den baggrund, at der indsattes en ny bestem-
melse i retsplejelovens § 449 a, hvorefter en sag kan frem-
mes til dom, hvis sigtede afgiver en uforbeholden tilstaelse.

Bestemmelsen svarer med enkelte undtagelser til § 831 i den
danske retsplejelov.

Det foreslas i stk. 1, at hvis sigtede i et retsmede efter § 357
eller § 447 eller under hovedforhandlingen efter § 472, stk.
1, afgiver en uforbeholden tilstaelse i en kriminalsag, hvor
domsmend ellers skulle have medvirket, kan sagen straks
fremmes til dom, hvis betingelserne i § 449 a, stk. 1, nr. 1-4,
er opfyldt.

Den foresldede @ndring indeberer, at tilstielsessager frem-
adrettet kan afgares efter en forenklet fremgangsmade, uden
at der formelt atholdes en hovedforhandling. Der atholdes
imidlertid et retsmede, som — bortset fra, at fremgangsma-
den er forenklet — svarer til hovedforhandlingen i andre
kriminalsager.

Det bemerkes, at forudsaetningen for, at sagen afgares efter
en forenklet fremgangsmade, er, at tiltalte i retten skal afgi-
ve en uforbeholden tilstaelse.

Den foreslaede bestemmelse indeberer bl.a., at der vil kun-
ne afsiges en sakaldt straksdom i forbindelse med et grund-
lovsforher efter retsplejelovens § 357 i en sag, hvor den
sigtede erkender sig skyldig. Sagen kan séledes behandles
som en tilstaelsessag, hvis betingelserne i § 449 a, stk. 1, nr.
1-4, er opfyldt. Det bemarkes i den forbindelse, at retspleje-
lovens § 436 om personundersegelse ikke er til hinder for, at
en sag vil kunne fremmes efter den foreslaede § 449 a under
et grundlovsforher, f.eks. i situationer, hvor det folger af
fast retspraksis, at foranstaltningen for den givne forbrydelse
er anstaltsanbringelse af en vis varighed, eksempelvis ved
indsmugling af hash.

Kredsretten vil endvidere fremadrettet i sager, hvor tiltalte
f.eks. har erkendt sig skyldig til politirapporten, kunne be-
ramme sagen uden at indkalde domsmand og vidner og
fremme den efter den foresldede § 449 a, hvis betingelserne
i ovrigt er opfyldt. Kredsretten kan saledes samle en rakke
af sadanne sager til foretagelse kort tid efter hinanden. Me-
der den tiltalte og erkender sig skyldig, vil sagen kunne
afgeres efter § 449 a, hvorved tiltalte findes skyldig. Meder
den tiltalte og nagter sig skyldig, vil sagen skulle udsettes,

og vidner og domsmend indkaldes. Under retsmedet vil
tiltalte f& mulighed for at angive, hvorvidt tiltalte ensker
vidner eller andre beviser fort.

Den foresladede bestemmelse indebarer, at der som udgangs-
punkt ikke skal udarbejdes et anklageskrift, hvis en sigtet
over for politiet har afgivet en uforbeholden tilstaelse. An-
klagemyndigheden kan séledes i stedet udarbejde en begee-
ring om et retsmgde med henblik pa en behandling efter
§ 449 a, og tiltalen vil i stedet blive rejst mundtligt under
retsmodet.

Det kreeves, at sigtede giver en uforbeholden tilstdelse,
hvorefter tilstdelsen ma indeholde en erkendelse af samtlige
faktiske objektive og subjektive momenter.

Tilstaelsen skal vere detaljeret. Det vil f.eks. ikke vare
tilstreekkeligt, at sigtede blot vedstéar den forklaring, som han
tidligere har afgivet til politirapporter. Indholdet af sigtedes
forklaring skal ret nejagtigt tilferes retsbogen og derefter
oplases for sigtede. Sigtede skal herefter vedsta protokolla-
tet.

Efter det foresldede stk. I, nr I, skal tilstaelsens rigtig-
hed altid bestyrkes ved de i e@vrigt foreliggende oplysnin-
ger. Dette krav er f.eks. ikke opfyldt, hvis tilstaelsen ikke
er i overensstemmelse med eventuelle medgerningsmends
forklaringer.

Sagen kan fremmes som tilstaelsessag, hvis alle involverede
(anklageren, dommeren, sigtede) samtykker i denne behand-
ling, jf. det foresldede stk. 1, nr. 2. Er sigtede under 18 Aar,
kreeves der tillige samtykke fra foreldremyndighedsindeha-
veren.

Efter det foreslaede stk. 1, nr: 3, har retten, selv om betingel-
serne for at behandle sagen efter § 449 a er opfyldt, en vis
frihed til at kraeve, at sagen behandles efter anklageskrift
og almindelig hovedforhandling med domsmaend, nér denne
finder det betenkeligt at behandle sagen som en tilstaelses-
sag. Dommeren kan ligeledes under selve sagen afslutte §
449 a-behandlingen, hvis der opstar omstendigheder, der
gor det beteenkeligt at fortsette den summariske behandling,
f.eks., hvis sigtede tilbagekalder sit samtykke efter stk. 1, nr.
2.

I sager, hvor tiltalte er anholdt og fremstillet i grundlovs-
forher efter § 357 med henblik pa tilbageholdelse, vil det
vaere muligt at afsige straksdom, i det omfang den tiltalte
tilstar forholdet. Det afgerende er i disse situationer, om
alle relevante oplysninger foreligger, siledes at der ikke er
retssikkerhedsmaessige betankeligheder ved at afgere sagen
allerede under grundlovsforharet.
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Det foreslas i stk. 1, nr. 4, at en sag ikke kan behandles som
tilstaelsessag, hvis der bliver spergsméal om anvendelse af
kriminallovens kapitel 33 (sarlige foranstaltninger over for
psykisk syge) og kapitel 34 (forvaring).

Det foreslas i stk. 2, at sigtede skal gores bekendt med det
forhold, tiltalen angér, og have lejlighed til at udtale sig,
inden retten afsiger dom. Er der behov for yderligere oplys-
ninger i sagen, sker dette efter reglerne i retsplejelovens
kapitel 34 (almindelige bestemmelser om efterforskning og
atheringer), og sigtede skal have lejlighed til at udtale sig
om disse oplysninger.

Efter det foresldede stk. 3, skal der beskikkes sigtede en
forsvarer, hvis den padgaeldende er anholdt eller tilbageholdt,
og denne skal have lejlighed til at gere sig bekendt med
sagen, drefte den med sigtede og udtale sig over for retten,
inden sigtede giver samtykke efter stk. 1, nr. 2.

Er forsvareren imod, at sagen behandles som tilstaelsessag,
vil dette kunne medfere, at sagen ikke kan afgeres efter den
forenklede fremgangsmade.

Er sigtede ikke anholdt eller tilbageholdt, skal han vejledes
om, at der, hvis han ensker det, vil blive beskikket ham en
forsvarer efter det foresldede stk. 4. Hvis sigtede ensker en
forsvarer, finder stk. 3 tilsvarende anvendelse.

De almindelige bestemmelser om afsigelse og forkyndelse
af dom geelder ogsé i sager, der behandles efter § 449 a, jf.
bestemmelsens stk. 5.

Efter det foresldede stk. 6 kan en sag ikke behandles som
tilstdelsessag, hvis den er omfattet af § 301, nr. 2, om ophae-
velse af en forening.

Det foresléede stk. 7 indeberer, at oplysning om det forhold,
som den pageldende tiltales for, og om, at sigtede og an-
klagemyndigheden har samtykket i, at sagen fremmes som
tilstielsessag, skal tilfares retsbogen. Det skal ogsé tilferes
retsbogen, hvis sigtede ikke ensker at fa beskikket en for-
svarer, jf. stk. 4.

Efter den foresldede bestemmelses stk. § kan retten bestem-
me, at sigtede skal deltage i et retsmade efter stk. 1 ved an-
vendelse af fjernkommunikation med billede, hvis sigtedes
tilstedeverelse i retten ikke er nedvendig. Det vil bero pé
en konkret vurdering, om tiltaltes tilstedevarelse i retten er
nedvendig. En eventuel forsvarer skal deltage i retsmodet
pa samme sted som sigtede, medmindre retten finder det
ubetankeligt, at forsvareren i stedet moder frem i retten. Om
sigtedes og forsvarerens deltagelse i retsmodet galder i
ovrigt §§ 128 og 163. § 466, stk. 2, finder tilsvarende an-
vendelse. Retten kan séledes, hvor athering ved hjelp af
fjernkommunikation ikke er muligt, bestemme, at sigtede i

stedet skal indkaldes til athering pa det sted, hvor det findes
mest hensigtsmessigt.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.3.2.1 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til § 449 b

Efter retsplejelovens § 440, stk. 1, kan politiet — hvis det an-
tages, at gerningen alene vil medfere bede eller konfiskation
— sende anklageskriftet til sigtede med pategning om, at sig-
tede, hvis denne erkender sig skyldig, kan erklaere sig rede
til uden retsforfelgning at betale den bede, som er fastsat i
pategningen, og eventuelt tillige acceptere konfiskation.

Det foreslas at indsette en ny bestemmelse i retsplejelovens
§ 449 b om behandlingen af sager, hvor sigtede vedtager en
bade og eventuelt konfiskation. Den foresldede bestemmelse
er en delvis videreforelse af den eksisterende bestemmelse
i den grenlandske retsplejelovs § 440, der foreslas ophavet
som konsekvens heraf, jf. lovforslagets § 2, nr. 14. I mod-
setning til § 440 indeholder den foresldede § 449 b mere
detaljerede regler om retsvirkningerne af en bedevedtagelse
og regler om tilkendegivelsens retsvirkninger.

Bestemmelsen svarer med fad undtagelser til § 832 i den
danske retsplejelov.

Efter den foresldede bestemmelses szk. 1 vil anklagemyndig-
heden i sager om lovovertradelser, der ikke skennes at ville
medfere andre folger end bede eller konfiskation, i et bade-
foreleeg kunne tilkendegive sigtede, at sagen kan afgeres
uden retssag, hvis sigtede erklerer sig skyldig i overtradel-
sen og erklerer sig rede inden en narmere angiven frist at
betale en i1 bedeforelaegget angivet bade. Fristen kan efter
anmodning forlenges af anklagemyndigheden.

Der legges i modsatning til den galdende § 440 i retsple-
jeloven op til, at sigtede ogsa vil kunne vedtage en bede
og eventuelt konfiskation i umiddelbar forbindelse med lov-
overtraedelsen.

Ordningen om vedtagelse af et badeforeleeg med det samme
forudseettes anvendt i sager, som bevismassigt er helt ukom-
plicerede, og som ikke ngdvendigger skensmaessige vurde-
ringer, og hvor der er klarhed over bedens sterrelse. Det
betyder, at ordningen i praksis vil omfatte lovovertradelser,
hvor baden udmales efter faste takster. Ordningen vil herun-
der ogsa kunne omfatte lovovertreedelser, hvor der f.eks. i
gentagelsestilfaelde sker en takstmaessig forhgjelse af baden,
forudsat at politiet pa stedet kan indhente de fornedne oplys-
ninger om eventuelle tidligere relevante lovovertraedelser.
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Ordningen forventes pd den baggrund navnlig at omfatte
en rekke overtreedelser af ferdselsloven og politivedtagten
samt efter omstendighederne visse overtreedelser af krimi-
nalloven, f.eks. sager om butikstyveri, bedrageri, heleri og
underslab.

Det forudsattes, at et badeforelaeg, der vedtages pa stedet,
kan udstedes uden at tage hensyn til eventuelle andre verse-
rende sigtelser mod den pageldende.

Den foresldede bestemmelse vil ogsd omfatte vedtagelse af
konfiskation i forbindelse med vedtagelse af en bede.

Sigtedes vedtagelse af beaden vil enten skulle ske ved, at
sigtede straks betaler beden, eller ved at sigtede ved sin un-
derskrift erklerer sig rede til inden en n@rmere angiven frist
at betale den i bedeforelaegget angivne bede. Underskriften
kan ogsa veare digital, nér de tekniske muligheder herfor er
til stede. Hvis de tekniske muligheder senere gor det muligt
og hensigtsmassigt at dokumentere sigtedes vedtagelse pa
anden made, vil en sddan ny teknisk mulighed i givet fald
ogsa kunne anvendes ved vedtagelse af badeforelaeg pa ste-
det. Fristen for betaling af baden vil efter anmodning senere
kunne forleenges af anklagemyndigheden, jf. det forsladede
stk. 1, 2. pkt.

Muligheden for at vedtage baden ved betaling pa stedet vil
athange af, at der er etableret en administrativ understottel-
se heraf. I det omfang dette ikke er tilfeldet, vil sigtede pa
stedet kunne vedtage beden ved sin underskrift, men ikke
straks betale.

Sigtede skal geres bekendt med, at det er frivilligt,
om bgden enskes vedtaget og eventuelt betalt med det
samme. Hvis sigtede kan erklere sig skyldig i overtradel-
sen, men ikke ensker at vedtage beden med det samme,
vil sigtede senere efter de almindelige regler kunne vedtage
beden. Vedtager sigtede heller ikke senere beden, vil ankla-
gemyndigheden skulle indbringe sagen for retten ligeledes
efter de almindelige regler.

Sigtede vil ved sin vedtagelse af beden ogsa vedtage bedens
storrelse. Sigtede vil dog efter omstendighederne kunne ve-
re berettiget til at f& beden nedsat som felge af serligt lav
indtegt, jf. nedenfor om den foreslaede § 449 c, stk. 1.

Anklageskriftet skal overholde kravene efter § 437, stk. 2,
nr. 1 og 2, jf. det foresldede stk. 2.

Efter det foresldede stk. 3 kan en sigtet under 18 ar i umid-
delbar forbindelse med lovovertredelsen vedtage en bade
uden samtykke fra indehaveren af foreldremyndigheden.

Retsvirkningerne af en vedtagelse er ifolge det foreslaede
stk. 4, at videre forfelgning bortfalder, jf. dog § 315, stk.
1, og § 449 a, stk. 2. Dette indebarer bl.a., at nar sigtede i
medfer af det foreslaede § 449 c, stk. 2, rettidigt tilbagekal-
der en bedevedtagelse, kan forfolgningen fortsette, uden at
der skal gas frem efter § 315, stk. 1. Vedtagelse har samme
gentagelsesvirkning som en dom.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.3.2.2 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til § 449

Der findes ikke regler i retsplejeloven om, at sigtede kan
vedtage en bede og eventuelt konfiskation i umiddelbar
forbindelse med lovovertreedelsen. Det foreslds dog med
lovforslaget at indfere en sddan adgang i den foreslaede §
449 b. Der foreslas som konsekvens heraf, at der indferes en
bestemmelse i § 449 ¢, som regulerer retsvirkninger ved en
bedevedtagelse, som er modtaget i umiddelbar forleengelse
af overtreedelsen.

Det foreslas i stk. 1, at hvis sigtede i umiddelbar forbindelse
med lovovertredelsen har vedtaget en bede og eventuelt
konfiskation, jf. § 449 b, er vedtagelsen ikke til hinder for,
at anklagemyndigheden efter anmodning nedsatter beden
som folge af sigtedes sarligt lave indtaegt. Det gaelder ogsa i
tilfaelde, hvor baden er betalt.

Sigtede vil saledes efter sin vedtagelse kunne anmode om
nedsattelse af beden. Hvis sigtedes sarligt lave indtegt
giver grundlag for at nedsatte beden, treeffer anklagemyn-
digheden afgerelse herom. Har sigtede allerede betalt en
hejere bade, tilbagebetales det overskydende belgb. Afslar
anklagemyndigheden sigtedes anmodning om nedsettelse af
baden som folge af serligt lav indtegt, kan afslaget pakla-
ges til statsadvokaten inden 4 uger, jf. retsplejelovens § 61 e,
stk. 2, 1. pkt., og § 61 f, stk. 1. Afslas sigtedes anmodning
om nedsattelse af baden, star vedtagelsen af den oprindelige
bade ved magt.

Det foresldede stk. 1 angér udelukkende nedsattelse af ba-
den som folge af sigtedes serligt lave indtegt. Eventuelle
andre indsigelser mod beadens beregning, endsige indsigelser
vedrarende skyldsspergsmalet, kan ikke behandles efter det
foresldede stk. 1. Som beskrevet i det folgende kan sigtede
imidlertid inden 14 dage efter badevedtagelsen frit tilbage-
kalde sin vedtagelse, jf. det foreslaede stk. 2.

Det foreslés i stk. 2, 1. pkt., at i de tilfelde, der er navnt i
stk. 1, kan sigtede inden 14 dage fra vedtagelsen tilbagekal-
de sin vedtagelse ved meddelelse til politiet.

Sigtede kan saledes helt fortryde vedtagelsen af beden inden
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14 dage, men hvis sigtede ikke har udnyttet fortrydelsesret-
ten, stdr den vedtagne bede ved magt. Dette gelder ogsa
i tilfelde, hvor anklagemyndigheden forst efter udlebet af
fristen for at fortryde bedevedtagelsen traeffer afgerelse om
sigtedes anmodning om nedsattelse af beden som folge af
sigtedes sarligt lave indtaegt efter stk. 1.

Er sigtede under 18 &r, kan ogsa indehaveren af foraldre-
myndigheden tilbagekalde vedtagelsen. Fortrydelsesretten
gelder ogsa i tilfelde, hvor beden er betalt, jf. stk. 2, 2.
pkt.

Det vil vere tilstreekkeligt, at sigtede — eller i givet fald
indehaveren af foraldremyndigheden — inden fristens ud-
lob meddeler politiet, at sigtede tilbagekalder sin vedtagel-
se. Der kraves ikke nogen begrundelse for, at vedtagelsen
trackkes tilbage.

Hvis sigtede — eller indehaveren af foraldremyndigheden
— inden fristen tilbagekalder vedtagelsen, vil sagen skulle
afgeres ved, at sagen indbringes for retten. Retten vil kunne
behandle sagen i den forenklede bedeproces, jf. retsplejelo-
vens § 475, hvis betingelserne herfor er opfyldt.

Hvis vedtagelsen ikke rettidigt tilbagekaldes, regnes rets-
virkningerne af vedtagelsen fra tidspunktet for vedtagelsen
(og ikke fra udlebet af fristen for tilbagekaldelse), herunder
med hensyn til gentagelsesvirkning, jf. den foresldede § 449
b, stk. 4, 2. pkt.

Det foreslas i stk. 3, at politiet skal vejlede sigtede og, hvis
denne er under 18 éar, indehaveren af foreldremyndigheden
om mulighederne for at fa nedsat beden som folge af serligt
lav indteegt og om fortrydelsesretten.

I tilfelde, hvor en sigtet under 18 ar pa egen hand har ved-
taget en bede, skal politiet saledes vejlede bade sigtede og
indehaveren af foraeldremyndigheden om fortrydelsesretten.

Endelig foreslas det i stk. 4, at justitsministeren kan fastsat-
te nermere regler om politiets vejledning efter det foreslae-
de stk. 3.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.3.2.2 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr. 16 (§ 452, stk. 2, 1. pkt.)

Efter den galdende bestemmelse i retsplejelovens § 452,
stk. 2, 1. pkt., kan retten behandle sagen, som om tiltalte
har tilstaet det forhold, som den pageldende er tiltalt for,
hvis tiltalte udebliver uden oplyst lovligt forfald eller naegter
at afgive forklaring. Det gaelder dog kun, hvis der under
sagen ikke er spargsmal om anden foranstaltning end bede,

konfiskation, fererretsfrakendelse og erstatning, og sagen
ikke er af sarlig indgribende karakter, jf. § 452, stk. 2, 2.
pkt.

Med lovforslaget foreslas det at eendre bestemmelsen i rets-
plejelovens § 452, stk. 2, 1. pkt., sdledes at retterne fremover
skal behandle sagen, som om tiltalte har tilstaet det forhold,
som den pagaldende er tiltalt for, hvis tiltalte udebliver uden
oplyst lovligt forfald eller nagter at afgive forklaring.

Zndringen vil indebere, at der skal vare konkrete omstaen-
digheder i den enkelte sag, der taler imod, at sagen behand-
les som om, at tiltalte har tilstdet. Det forudsettes i den for-
bindelse, at retten angiver de konkrete grunde i retsbogen.

Der er ikke i ovrigt med forslaget tilsigtet nogen @ndring i
bestemmelsernes anvendelsesomrade.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.4.2.1 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til nr. 17 (§ 453, stk. 3 0g 4)

Efter den geldende bestemmelse i retsplejelovens § 453,
stk. 3, kan en hovedforhandling i de i stk. 3, nr. 1-5, nevnte
tilfeelde fremmes til dom i tiltaltes fraveer, hvis retten ikke
finder tiltaltes tilstedeverelse nedvendig.

Det foreslds at nyaffatte retsplejelovens § 453, stk. 3, séle-
des, at bestemmelsen i sin helhed svarer til § 855, stk. 3,
i den danske retsplejelov (som bestemmelsen sa ud pa tids-
punktet for lovforslagets udarbejdelse).

Med lovforslagets foreslds bestemmelsens stk. 3 andret sé-
ledes, at retterne fremover i de 1 stk. 3, nr. 1-5, tilfeelde, som
1 ovrigt foreslds andret, jf. nedenfor, skal fremme en ho-
vedforhandling til dom i tiltaltes fraveer, hvis anklagemyn-
digheden fremsatter begaering herom, og retten ikke finder
tiltaltes tilstedeverelse nedvendig.

Med den foresldede @ndring forudsattes anklagemyndighe-
den at nedlegge pastand om, at hovedforhandlingen frem-
mes trods tiltaltes udeblivelse i alle sager, hvor tiltaltes
tilstedeverelse ikke vurderes nedvendig, og hvor betingel-
serne herfor i gvrigt er opfyldt.

Udgangspunktet bliver séledes, at retten skal fremme en ho-
vedforhandling til dom i tiltaltes fraveer, hvis betingelserne
herfor i gvrigt er opfyldt.

En hovedforhandling vil herefter skulle fremmes, hvis sagen
trods tiltaltes udeblivelse er tilstreekkeligt oplyst. Det for-
hold, at en forklaring fra den tiltalte kan vere af betydning
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ved vurderingen af skyldsspergsmalet og udmaling af foran-
staltning, kan derfor ikke alene medfore, at sagen udsettes.

Det forhold, at en udlending ikke har bidraget med oplys-
ninger om sin tilknytning til Danmark — f.eks. i forbindelse
med en afthering efter § 26 i anordning om udlendingeloven
— vil ikke i sig selv veare tilstraekkeligt til, at retten kan
undlade at fremme sagen til dom.

Hvis retten derimod finder, at der er konkrete grunde til,
at tiltaltes tilstedeveerelse under hovedforhandlingen er ned-
vendig, kan retten beslutte, at sagen ikke kan fremmes til
dom i tiltaltes fraveer. Det vil kunne taenkes at vaere tilfeldet,
hvis der mangler oplysninger om varigheden af udlaendin-
gens lovlige ophold eller andre relevante oplysninger om
personlige forhold, som vurderes at vaere afgerende i rela-
tion til spergsmalet om udvisning.

Andringen indeberer, at der skal vare konkrete grunde i
den enkelte sag for, at tiltaltes tilstedevarelse vurderes at
vare nedvendig under hovedforhandlingen. Det forudsettes
i den forbindelse, at retten angiver de konkrete grunde til, at
sagen ikke findes at veere tilstraekkeligt oplyst, i retsbogen.

Efter den galdende bestemmelse i retsplejelovens § 453,

stk. 3, nr. 1-5, kan en sag afgeres i tiltaltes fraveer i folgende

situationer:

1) nar det skennes, at der ikke bliver tale om andre fol-
ger end bede, konfiskation, fererretsfrakendelse eller
erstatning,

2) nar tiltalte har givet samtykke til, at sagen behandles og
afgores i tiltaltes fraveer,

3) nér retten skenner, at behandling af sagen utvivlsomt
vil fare til, at tiltalte frifindes,

4) nér tiltalte efter at veere madt ved sagens begyndelse
har forladt retten uden dennes tilladelse, eller

5) nar tiltalte er undveget, efter at anklageskriftet er for-

kyndt.

Det foreslas i bestemmelsens stk. 3, nr. 1 og 2, at en sag
kan fremmes i tilfeelde, hvor tiltalte har forladt retten efter
sagens begyndelse, eller er undveget efter anklageskriftets
forkyndelse. Bestemmelserne svarer til de geeldende bestem-
melser i retsplejelovens § 453, stk. 3, nr. 4 og 5. Der er ikke
tilsigtet nogle endringer 1 bestemmelsens anvendelsesomra-
de.

Det foreslas i stk. 3, nr. 3, at en sag kan fremmes, nar der
under sagen alene er spergsmal om anbringelse i anstalt
i 1 ar eller derunder, konfiskation, udvisning, rettighedsfra-
kendelse eller erstatning, og tiltalte har givet samtykke til
gennemfores af hovedforhandlingen.

Med bestemmelsen indskrenkes det i forhold til den gel-

dende bestemmelse i § 453, stk. 3, nr. 2, at der ikke kan
afsiges udeblivelsesdomme i enhver kriminalsag, selv om
tiltalte har samtykket til, at sagen kan gennemferes uden
vedkommendes tilstedevarelse. Adgangen hertil begranses
saledes til sager, hvor der er spergsmal om anbringelse i
anstalt i 1 ar eller derunder, konfiskation, udvisning, rettig-
hedsfrakendelse eller erstatning.

Det foreslés i stk. 3, nr. 4, at en sag kan fremmes, nar
tiltalte ikke idemmes andre folger end anbringelse i anstalt
i 6 maneder eller derunder, bede, konfiskation, udvisning,
forerretsfrakendelse eller erstatning.

Bestemmelsen videreforer den galdende bestemmelse i §
453, stk. 3, nr. 1, med den @ndring, at bestemmelsen ikke
leengere vil vaere begraenset til at finde anvendelse 1 bedesa-
ger, men ogsa vil finde anvendelse i sager hvor tiltalte idem-
mes anbringelse i anstalt (dog maksimalt 6 maneder). Det
tilfgjes endvidere, at sager om udvisning vil kunne fremmes
uden tiltaltes tilstedevaerelse. Udvisning sker efter kapitel 4
i anordning nr. 150 af 23. februar 2001 om ikrafttraeden for
Grenland af udleendingeloven.

En kriminalsag mod en tiltalt, der star til anbringelse i
anstalt i 6 méaneder eller derunder samt konfiskation, udvis-
ning, forerretsfrakendelse eller erstatning, vil séledes frem-
over kunne fremmes, uden at den tiltalte er tilstede under
sagen. Dette gaelder, uanset om den tiltalte har givet samtyk-
ke til at gennemfore hovedforhandlingen.

Det foreslas i stk. 3, nr. 5, at en sag endelig kan fremmes,
nar retten skenner, at behandlingen af sagen utvivlsomt vil
fore til tiltaltes frifindelse. Bestemmelsen svarer til nr. 3
i den gazldende bestemmelse. Der er ikke tilsigtet nogle
@ndringer i bestemmelsens anvendelsesomrade.

Efter retsplejelovens § 453, stk. 4, kan en sag, hvor tiltalte
er repraesenteret ved en forsvarer, kun fremmes efter stk.
3, hvis forsvareren er madt. I det stk. 3, nr. 1, omhandlede
tilfeelde kraeves endvidere, at tiltalte ved indkaldelsen til ho-
vedforhandlingen er gjort bekendt med, at udeblivelse uden
oplyst lovligt forfald kan medfere, at tiltalte demmes for
de forhold, som tiltalen angar, herunder at der er nedlagt
pastand om bede, konfiskation, fererretsfrakendelse eller er-
statning.

Med bestemmelsen i stk. 4 foreslas det som en betingelse for
at anvende bestemmelsen i stk. 3, nr. 4 (anstaltsanbringelse
i 6 méaneder eller derunder m.v.), at tilsigelsen til retsmadet
er forkyndt for den pagaldende personlig. Der skal endvide-
re vaere givet oplysninger om muligheden for, at han kan
demmes som udebleven. Det forudsettes i den forbindelse,
at den tiltalte oplyses om muligheden for idemmelse af an-
staltsanbringelse.
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Der henvises i ovrigt til pkt. 2.4.2.1 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr. 18 (§ 467, stk. 2, nr. 6)

Efter retsplejelovens § 467, stk. 2, nr. 1-5, kan en raekke
oplistede dokumenter benyttes som bevismidler under ho-
vedforhandlingen og skal da oplases. Forklaringer afgivet
til politirapport kan derimod kun oplases i retten som bevis,
ndr retten undtagelsesvis tillader det efter bestemmelsen i §
467, stk. 3.

Efter den foreslaede bestemmelse udvides § 467, stk. 2, med
et nyt nr. 6, der giver forsvareren mulighed for at dokumen-
tere tiltaltes forklaring til politirapport, hvis sagen i medfer
af den foreslaede bestemmelse i § 453, stk. 3, nr. 4, fremmes
i tiltaltes fraveer.

Forslaget indebarer derimod ikke nogen @ndring af adgan-
gen for anklagemyndigheden til at dokumentere tiltaltes
forklaringer afgivet til politirapport. Anklagemyndighedens
adgang til at dokumentere sddanne forklaringer skal séledes
fortsat afgeres efter retsplejelovens 467, stk. 3.

Hvis anklagemyndigheden eller forsvareren finder, at det
er af afgerende betydning for vurderingen af skyldsspergs-
malet eller udmalingen af foranstaltningen, at tiltalte er til
stede og far mulighed for at afgive mundtlig forklaring over
for retten, ma dette fremfores over for retten, der herefter
mé afgere, om det er forsvarligt at gennemfore sagen uden
tiltaltes tilstedeverelse.

Forsvarerens adgang til dokumentation af tiltaltes forklarin-
ger til politirapport forudsattes i evrigt administreret sddan,
at der ikke ved dokumentation af udvalgte dele af den
tiltaltes forklaringer til politiet gives et fordrejet eller ten-
dentigst billede af, hvad der rent faktisk er forklaret. Hvis
forsvareren alene ensker nogle af den tiltaltes forklaringer til
politiet dokumenteret, ma anklagemyndigheden protestere,
hvis man finder, at en isoleret dokumentation heraf vil give
et forkert indtryk af den tiltaltes samlede forklaring. Det
vil herefter vare op til retten af afgere, om der skal ske
dokumentation af den tiltaltes samlede forklaringer, eller om
sagen eventuelt ber udsattes med henblik pa, at den tiltalte
selv kommer til stede og kan afgive mundtlig forklaring for
retten.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.4.2.3 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr: 19 (§ 472, stk. 2)

Efter retsplejelovens § 472, stk. 1, indledes hovedforhand-
lingen med oplysning om, hvilken sag retten skal behand-
le. Derefter opleses anklageskriftet, og tiltalte vejledes i

overensstemmelse med § 456, stk. 2. Retten kan anmode
anklageren om at gennemga sagens hovedpunkter (foreleg-
gelse). Herefter folger bevisforelsen, jf. §§ 464-468.

Med forslaget foreslés det, at der i § 472 indsattes et nyt stk.
2, som bestemmer, at hvis tiltalte afgiver en fuldsteendig til-
staelse, afger retten, om og i hvilken udstraekning yderligere
bevisforelse skal finde sted. Anklageren kan i den forbindel-
se ikke uden rettens samtykke afvarsle vidnerne.

Bestemmelsens nuverende stk. 2 bliver herefter stk. 3.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.3.2.1 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til nr: 20 (S 474, stk. 3)

Efter retsplejelovens § 474, stk. 3, afsiges dommen ved, at
domskonklusionen oplases i et retsmede. Er tiltalte ikke til
stede ved afsigelsen, sender politiet en udskrift af dommen
til tiltalte. Hvis sagen i medfer af § 453, stk. 3, er behandlet
og afgjort i tiltaltes fraveer, skal udskriften forkyndes for
tiltalte.

Den foreslaede @ndring af § 474, stk. 3, indeberer, at hvis
sagen i medfor af § 453, stk. 3, nr. 4, er fremmet i tiltaltes
fraveer, skal udskrift af dommen forkyndes for tiltalte per-
sonlig, medmindre tilsigelsen har vaeret forkyndt for denne
personlig.

I tilfeelde, hvor tilsigelsen til hovedforhandlingen har veret
forkyndt for tiltalte personlig, skal en udskrift af dommen
forkyndes for tiltalte, uden at dette dog behaver at ske ved
personlig forkyndelse. I tilfaelde, hvor tilsigelsen til hoved-
forhandlingen derimod ikke har veret forkyndt for tiltalte
personlig, men f.eks. har vaeret forkyndt for en person, der
harer til tiltaltes husstand, skal en udskrift af dommen efter
forslaget forkyndes for tiltalte personlig.

Forslaget skal sikre, at den tiltalte enten forudgdende mod-
tager personlig underretning om, at hovedforhandlingen vil
finde sted, og at den pageldende risikerer at blive demt som
udebleven, eller efterfolgende modtager underretning om, at
hovedforhandlingen har fundet sted, og at den pigaldende
er blevet demt som udebleven.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.4.2.4 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr: 21 (S§ 592 a-592 b)

Retsplejeloven indeholder ikke regler om genoptagelse af
sager fremmet til dom efter § 453, stk. 3, nr. 1-5.
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Til § 592 a

Efter den foresldede bestemmelse i § 592 a, I. pkt., kan
domfaldte, hvis sagen i medfer af § 453, stk. 3, nr. 4, er
fremmet til dom i tiltaltes fraver, begare sagen genoptaget
til ny forhandling, hvis den domfaldte godtger at have haft
lovligt forfald og ved ham utilregnelige omstaendigheder har
veeret forhindret fra i tide at anmelde dette, eller at steevnin-
gen ikke rettidigt er kommet til domfaldtes kundskab.

Fristen for at begere en sag genoptaget er 14 dage fra dom-
mens forkyndelse efter den foreslaede § 474, stk. 3, 3. og
4. pkt. Dette gaelder, hvad enten udskriften forkyndes for
tiltalte personligt, eller lovlig forkyndelse har fundet sted pa
anden méade. Retten kan undtagelsesvist genoptage sagen,
hvis begering indgives senere, men inden 1 ar efter dom-
mens forkyndelse.

Det foreslas efter § 592 a, 2. pkt., at begeeringen om genop-
tagelse mé fremsaettes over for den ret, som har afsagt dom
i sagen, inden 14 dage fra forkyndelse efter § 474, stk. 3, 3.
og 4. pkt.

Retten kan undtagelsesvis genoptage sagen, hvis begering
indgives senere, men inden 1 ar efter dommens forkyndelse,
jf. den foresldede § 592 a, 3. pkt. Reglerne i §§ 585-590
finder tilsvarende anvendelse, jf. den foresldede § 592 a, 4.
pkt.

Det foreslas efter § 592 a, 5. pkt., at hvis genoptagelse nag-
tes, kan spergsmalet indbringes for Den Serlige Klageret
efter reglerne om keere til Hojesteret.

Med bestemmelsen i § 592 a, stk. 2, foreslas det endelig, at
retten haver sagen ved beslutning, der skal begrundes, og
at den afsagte dom bliver stdende ved magt, hvis domfaldte
udebliver under den nye hovedforhandling.

Til § 592 b

Efter den foreslaede bestemmelse i § 592 b, kan tilfersler til
retsbogen om forklaringer afgivet af vidner og skensmand
under den forudgéende behandling foruden de i § 467 naevn-
te tilfelde anvendes som bevismiddel, hvis en kriminalsag
genoptages 1 medfer af § 592 a, og hvis ingen af parterne
inden hovedforhandlingen har anmodet om fornyet afhering.

Hvis en kriminalsag genoptages i medfer af retsplejelovens
§ 592 a, skal der gennemferes en helt ny hovedforhandling
med saedvanlig bevisforelse.

Den foreslaede bestemmelse indeberer en udvidet mulighed
for at dokumentere forklaringer afgivet af vidner m.m. under

en tidligere hovedforhandling, der er fremmet i medfer af
§ 453, stk. 3, nr. 4. Det bestemmes saledes, at hvis en
kriminalsag genoptages i medfer af § 592 a, kan tilfersler
til retsbogen om forklaringer afgivet af vidner og syns- og
skensmend under den forudgdende behandling foruden de
i § 467, nevnte tilfelde anvendes som bevismiddel, hvis
ingen af parterne inden hovedforhandlingen har anmodet om
fornyet afhering.

Bestemmelsen forudsattes administreret saledes, at centrale
vidner m.m. indkaldes med henblik pé at afgive forklaring
ogsa under den genoptagne hovedforhandling.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.4.2.5 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til § 3

(Lov om statens tjenestemcend i Gronland)

Til nr. 1

I lov om statens tjenestemend i Grenland er overskriften
til kapitel 7 affattet sdledes: ”Saerbestemmelse om dommere
og retsassessorer og andre tjenestemandsansatte jurister ved
Grenlands retsvesen”.

Med lovforslagets § 3, nr. 1, foreslas overskriften andret til
”Saerbestemmelse om dommere og andre tjenestemandsan-
satte jurister samt kredsdommere ved Grenlands retsvesen”.

Der er tale om en konsekvensandring af overskriften til
kapitel 7 i lov om statens tjenestemand i Grenland som
folge af, at der foreslds indfert en pligtig afgangsalder for
kredsdommere.

Til nr. 2 (§ 34, stk. 2, 1. pkt.)

Det folger af § 34, stk. 2, i lov om statens tjenestemand
i Grenland, at dommere og andre tjenestemandsansatte juri-
ster ved Grenlands retsvaesen afskediges fra udgangen af
den maned, hvori de fylder 65 ar.

Det foreslds i § 3, nr 2, at den pligtige afgangsalder for
dommere og andre tjenestemandsansatte jurister haves fra
65 ar til 70 ar.

Forslaget indebarer, at dommere og andre tjenestemandsan-
satte jurister vil skulle afskediges fra udgangen af den ma-
ned, hvori de fylder 70 &r.

Forslaget vil derimod ikke berere retten for dommere og
andre tjenestemandsansatte jurister til at ga pé alderspension
fra udgangen af den maned, hvori de fylder 60 é&r, jf. § 2
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i lov om pension til statens tjenestemand m.v. i Grenland,
jf. lovbekendtgerelse nr. 520 af 18. maj 2017. Samtidig vil
forslaget betyde, at dommere og andre tjenestemandsansat-
te jurister ved fortsat ansattelse ud over 65-ars-alderen vil
oppebare lon og i takt hermed optjene yderligere pensions-
alder, hvis de ikke har opnéet den hgjeste pensionsalder pa
37 ar.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.5.2.1 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr: 3 (§ 34, stk. 2, 2. pkt.)

Der geelder ikke nogen pligtig afgangsalder for kredsdom-
mere i lov om statens tjenestemand i Grenland.

Efter retsplejeloven kan kredsdommere alene afskediges pa
grund af uegnethed eller sygdom, eller nar vedkommende
har gjort sig skyldig i et forhold, der ger den pdgaldende
uverdig til den agtelse og tillid, som kredsdommererhvervet
forudseetter, jf. § 26, stk. 1, og i tilfelde, hvor en omordning
af domstolene finder sted, jf. § 26, stk. 2.

Det foreslds med lovforslagets § 3, nr 3, at der ogsd for
kredsdommere indferes en pligtig afgangsalder pa 70 ar.

Dette indeberer, at kredsdommerne ligesom dommere og
andre tjenestemandsansatte jurister ved Grenlands retsvasen
vil skulle afskediges fra udgangen af den maned, hvori de
fylder 70 ar. Forslaget indebzarer, at afskedigelse af kreds-
dommere pa grund af alder sker administrativt. Dette svarer
til, hvad der gelder for afskedigelse af dommere og andre
tjienestemandsansatte jurister.

Forslaget vil ikke berere kredsdommeres ret til at g& pd
alderspension fra udgangen af den méned, hvori de fylder 60
ar, jf. § 2 i lov om pension til statens tjenestemand m.v. i
Grenland, jf. lovbekendtgerelse nr. 520 af 18. maj 2017.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.5.2.2 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til § 4

(Lov for Gronland om borns retsstilling)

Til nr 1 (§ 21, stk. 1, 2. pkt., og § 22, stk. 1, 4. pkt.)

Efter § 21, stk. 1, 1. pkt., i lov for Grenland om berns
retsstilling kan et barn ikke anmelde krav om fremtidige
bernebidrag i sine foraldres dedsbo, men barnet tager arv
efter foreldrene. Efter bestemmelsens 2. pkt. finder lovens §
22 om barnets retsstilling ved en bidragspligtigs ded anven-

delse i det omfang barnets arveret bortfalder i medfer af §
36 i arvelov for Grenland.

Efter § 22, stk. 1, 1. pkt., i lov for Grenland om berns
retsstilling skal boet efter en mand, der er bidragspligtig til
et barn uden for agteskab, udrede det fornedne til deekning
af fremtidige bernebidrag, sa vidt boet er solvent. Tilkom-
mer der barnet arv efter den bidragspligtige, skal bidragskra-
vet efter 1. pkt. fradrages i barnets arv, jf. 2. pkt. Denne
bestemmelse omfatter situationer, hvor den bidragspligtige
har testeret til fordel for barnet. Det folger af bestemmelsens
3. pkt., at hvis den afdede bidragspligtige efterlader sig ar-
veberettiget enke eller afkom, ma beleobet efter 1. pkt. ikke
overstige, hvad barnet ville have arvet, hvis den afdede var
anset som far til barnet. Efter bestemmelsens 4. pkt. finder §
36 i arvelov for Grenland anvendelse pa sager omfattet af §
22, stk. 1, 3. pkt.

En bidragspligtig mand, der er omfattet af § 22 i lov for
Grenland om berns retsstilling, er en mand, der ikke kunne
anses som far til barnet, men som efter lovens § 6, stk.
2, blev anset som bidragspligtig over for barnet. Dom til
bidragspligt medferte ikke arveret.

§ 6, stk. 2, i lov for Grenland om berns retsstilling blev
ophavet ved lov nr. 483 af 21. maj 2014 om @ndring af lov
for Grenland om berns retsstilling og arvelov for Grenland
(Fastsléelse af faderskab til bern fodt uden for egteskab for
ikrafttreeden af lov for Grenland om berns retstilling m.v.).

Det foreslas, at § 21, stk. 1, 2. pkt., og § 22, stk. 1, 4. pkt., 1
lov for Grenland om berns retsstilling ophaves.

Den foreslaede e@ndring er en folge af, at § 36 i arvelov
for Grenland blev ophavet ved lov nr. 483 af 21. maj 2014
om @ndring af lov for Grenland om berns retsstilling og
arvelov for Grenland (Fastslaelse af faderskab til bern fodt
uden for agteskab for ikrafttreeden af lov for Grenland om
berns retstilling m.v.). Andringen har derfor ingen materiel
betydning.

Til nr. 2 (§ 21, stk. 2)

Det folger af § 21, stk. 2, i lov for Grenland om berns
retsstilling, at valger en efterlevende agtefaelle at sidde i
uskiftet bo med ferstafdedes barn, kan det pélegges agte-
feellen at betale bidrag til barnets underhold, dog kun for
sd vidt og i det omfang det efter et sken over ®gtefallens
okonomiske forhold findes passende.

Det foreslés, at betegnelsen »en efterlevende« @gtefelle &n-
dres til betegnelsen »den lengstlevende« @gtefelle i § 21,
stk. 2, 1 lov for Grenland om berns retsstilling.
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Den foresldede @ndring er en folge af kongelig anordning
om ikrafttreeden for Grenland af arveloven (der forventes at
blive udstedt og traede i kraft samtidig med dette lovforslag),
hvor betegnelsen efterlevende agtefaelle er erstattet af be-
tegnelsen lengstlevende egtefaelle. Forslaget har til formal
at ensrette terminologien pa tvers af regelsattene. Der er
ikke forskel pa, hvordan efterlevende agtefalle og laengstle-
vende agtefelle skal forstas.

Til nr: 3 (§ 22, stk. 3)

Efter § 22, stk. 3, i lov for Grenland om berns retsstilling
skal skifteretten, nar det kommer til dens kundskab, at der
pahviler afdede bidragspligt over for bern uden for agte-
skab, drage omsorg for, at fordringen, dvs. barnets krav pa
bernebidrag, geres geldende.

Den foresldede endring indeberer, at der i § 22, stk. 3, 1
lov for Grenland om berns retsstilling anvendes betegnelsen
»retten« i stedet for betegnelsen »skifteretten«.

Den foreslaede ®ndring er en folge af kongelige anordnin-
ger om ikrafttreeden for Grenland af hhv. arveloven, ®gte-
feelleskifteloven og dedsboskifteloven (der forventes at blive
udstedt og treede i kraft samtidig med dette lovforslag), hvor
det foreslas at undlade at anvende betegnelsen »skifteret-
ten«, fordi skifteretten ikke er en selvstendig afdeling under
Gronlands domstole. Den foresldede @ndring har til formal
at ensrette terminologien pa tveers af regelsattene.

Til nr: 4 (§ 23)

Efter § 23 i lov for Grenland om berns retsstilling bortfalder
barnets krav efter lovens §§ 21 og 22, dvs. krav pa bernebi-
drag mod dedsboet efter en bidragspligtig, i det omfang §§
37-39 i arvelov for Grenland finder anvendelse. §§ 37-39
i arvelov for Grenland vedrerer dedsboer af ganske ringe
verdi.

Det foreslas, at § 23 i lov for Grenland om berns retstilling
ophaves.

Den foresldede @ndring er en folge af, at den galdende
arvelov for Grenland og séledes de geldende bestemmelser
i lovens §§ 37-39 foreslas ophavet som led i ikraftsattelsen
for Grenland af arveloven og dedsboskifteloven.

il § 5

(Lov om cegteskabs indgdelse og oplasning for Gronland)

Til nr: 1 (§ 25, stk. 1)

Efter § 25, stk. 1, i lov om agteskabs indgéaelse og oplas-
ning, som sat i kraft for Grenland ved kongelig anordning
nr. 307 af 14. maj 1993, kan den efterlevende ®gtefelle eller
enhver af arvingerne kraeve reglerne om skifte i anledning
af omstadelse af et egteskab i § 54 i lov for Grenland om
egteskabets retsvirkninger bragt i anvendelse.

Den foreslaede endring af § 25, stk. 1, i lov om agteskabs
indgaelse og oplesning, som sat i kraft for Grenland ved
kongelig anordning nr. 307 af 14. maj 1993, indeberer, at
betegnelsen »efterlevende« @gtefaelle andres til betegnelsen
»lengstlevende« egtefalle.

Den foreslaede @ndring er en folge af, at betegnelsen »efter-
levende agtefelle« med kongelig anordning om ikrafttree-
den for Grenland af arveloven (der forventes at blive udstedt
og traede i kraft samtidig med dette lovforslag), foreslas
@ndret til betegnelsen »langstlevende egtefelle«. Formalet
med den foresldede @ndring er saledes at ensrette termino-
logien pé tvers af regelsattene. Der er ikke forskel pa,
hvordan efterlevende agtefzlle og lengstlevende xgtefalle
skal forstas.

Til nr. 2 (§ 25, stk. 4)

Efter § 25, stk. 1, i lov om @&gteskabs indgéelse og oples-
ning, som sat i kraft for Grenland ved kongelig anordning
nr. 307 af 14. maj 1993, kan den efterlevende agtefzlle eller
enhver af arvingerne kreve reglerne om skifte i anledning
af omstedelse af et agteskab i § 54 i lov for Grenland
om agteskabets retsvirkninger bragt i anvendelse, og agte-
feellen kan kraeve godtgerelse i anledning af omstedelse af
egteskabet.

Samme ret har efter § 25, stk. 2, den agtefelle, der efter
§ 22 i lov om @gteskabets indgéelse og oplesning, som
sat i1 kraft for Grenland ved kongelig anordning nr. 307 af
14. maj 1993, kan rejse sag om omstedelse af agteskab,
ndr den anden @®gtefelle der, inden @gteskabet er blevet
omstadt, og inden omstedelsesfristerne i bestemmelsens stk.
2 er udlebet. Hvis omstedelsessag er anlagt, og ®gtefellen
derefter dor, kan enhver af arvingerne krave reglerne i § 54
i lov for Grenland om @gteskabets retsvirkninger bragt til
anvendelse.

Det folger af anordningens § 25, stk. 4, at der den ene af
parterne i et omstedeligt egteskab, arver den anden part
ikke, hvis reglen i stk. 1 eller 2 efter agtefaellens begering
bringes til anvendelse, eller hvis sag til &gteskabets omsto-
delse var anlagt af det offentlige eller skulle have veret
anlagt ifelge den lov, der var gezldende ved agteskabets
indgéelse.

Det foreslas at ophaeve § 25, stk. 4, i lov om agteskabs
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indgaelse og oplesning, som sat i kraft for Grenland ved
kongelig anordning nr. 307 af 14. maj 1993.

Den foreslaede &ndring er en folge af § 49, stk. 2, i kongelig
anordning om ikrafttreeden for Grenland af arveloven (der
forventes at blive udstedt og traede i kraft samtidig med dette
lovforslag), hvorved indholdet af § 25, stk. 4, viderefores.

Til nr: 3 (§ 26)

Det folger af § 26 i lov om @®gteskabs indgaelse og oples-
ning, som sat i kraft for Grenland ved kongelig anordning
nr. 307 af 14. maj 1993, at hvis en agtefelle, som har
indgéet agteskab i strid med reglerne i anordningens § 8 om
forbud mod bigami, der, inden @gteskabet er omstadt, skal
den ret mod tredjemand til erstatning, pension eller andet
okonomisk gode, som ved dedsfaldet tilfalder en efterleven-
de xgtefelle, tilkomme agtefellen i det forste agteskab,
medmindre andet fremgar af omstendighederne.

Den foresladede @ndring af § 26 i lov om agteskabs indgéel-
se og oplesning, som sat i kraft for Grenland ved kongelig
anordning nr. 307 af 14. maj 1993, indeberer, at betegnelsen
»en efterlevende« agtefeelle andres til betegnelsen »den
leengstlevende« egtefzlle.

Den foreslaede @ndring er en folge af, at betegnelsen »efter-
levende @gtefelle« med kongelig anordning om ikrafttree-
den for Grenland af arveloven (der forventes at blive udstedt
og treede i kraft samtidig med dette lovforslag), foreslés
@ndret til betegnelsen »laengstlevende @gtefeelle«. Formalet
med den foreslaede @ndring er siledes at ensrette terminolo-
gien pa tveers af regelset.

Til§ 6

(Lov om ikrafttreeden for Gronland af lov om cegteskabets
retsvirkninger)

Til nr: 1 (§ 23)

Lov nr. 150 af 31. marts 1993 om ikrafttreeden for Grenland
af lov om agteskabets retsvirkninger, som andret ved § 2
i lov nr. 103 af 3. februar 2016 (herefter retsvirkningsloven
for Grenland), indeholder bl.a. regler om deling af @gtefal-
lernes formue efter skilsmisse.

Det folger af § 23, stk. 1, i retsvirkningsloven for Grenland,
at hvis en ®gtefelle ved vanregt af sine skonomiske anligg-
ender, ved misbrug af sin radighed over falleseje eller ved
anden uforsvarlig adferd i vaesentlig grad har formindsket
den del af fallesboet, hvorover agtefellen rader, kan den
anden agtefalle eller dennes arvinger forlange vederlag her-
for af det beholdne fallesbo eller i forngdent fald for halv-

delen af det manglende belgb af den forstnaevnte @gtefelles
sereje.

Efter bestemmelsens stk. 2 tilkommer ret til sddant veder-
lag ligeledes en @gtefelle eller agtefellens arvinger, hvis
den anden egtefelle har anvendt midler af fzllesboet til
erhvervelse eller forbedring af sit sereje eller af sddanne
rettigheder, som omfattet af lovens § 15, stk. 2.

Det folger af § 15, stk. 2, i retsvirkningsloven for Grenland,
at rettigheder, som er uoverdragelige eller i gvrigt af per-
sonlig art, som udgangspunkt ikke indgér i ligedelingen af
egtefaellernes formue efter skilsmisse.

Efter § 56 i retsvirkningsloven for Grenland kan en agtefacl-
le forlods udtage vederlag af sin bodel, hvis agtefallen har
anvendt midler af sit sareje til bedste for sin bodel.

Den foreslaede @ndring indeberer, at § 23 i retsvirkningslo-
ven for Grenland nyaffattes.

Dermed foreslas det i stk. 1, 1. pkt., at hvis en agtefzlle
ved vanregt af sine ekonomiske anliggender, ved misbrug
af sin radighed over felleseje eller pd anden uforsvarlig
made i veesentlig grad har formindsket den del af fellesboet,
hvorover den pagaldende rader, kan den anden agtefalle
forlange vederlag herfor af det beholdne fezllesbo eller, hvis
dette ikke er tilstreekkeligt, af den forstnevnte agtefelles
sereje for halvdelen af det manglende belab.

Det foreslas i stk. 1, 2. pkt., at den anden @gtefelles arvinger
har ret til sddant vederlag af det beholdne felleseje eller,
hvis dette ikke er tilstraekkeligt, af den forstna@vnte agte-
feelles fuldstendige sereje for halvdelen af det manglende
belab.

Med den foreslédede bestemmelses stk. 2, 1. pkt., har en &g-
tefeelle ligeledes ret til sadant vederlag, safremt den anden
xgtefeelle har anvendt midler af faellesboet til erhvervelse
eller forbedring af sit sereje eller af sddanne rettigheder som
nevnt i lovens § 15, stk. 2.

Det foreslas i stk. 2, 2. pkt., at en gtefelles arvinger har
ret til sddant vederlag, hvis den anden @gtefaelle har anvendt
midler af sit felleseje eller af sit skilsmissesareje til erhver-
velse eller forbedring af sit fuldsteendige sereje.

Det foreslés i stk. 3, 1. pkt., at hvis en agtefzlle har anvendt
midler af sit sereje til bedste for sin bodel, har agtefellen
ret til vederlag herfor af bodelen.

Endelig folger det af stk. 3, 2. pkt., at en egtefzlles arvinger
har ret til sadant vederlag, hvis egtefallen har anvendt mid-
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ler af sit fuldstendige sareje til forbedring af sin bodel eller
af sit skilsmissesereje.

Den foreslaede bestemmelse i § 23 i retsvirkningsloven for
Grenland svarer til den tilsvarende danske bestemmelse,
som den blev affattet i lov om agteskabet retsvirkninger ved
§ 4 1lov nr. 385 af 22. maj 1996 om @ndring af retsplejelo-
ven, konkursloven, tinglysningsloven, lov om agteskabets
retsvirkninger samt forskellige andre love (Z£ndringer som
folge af lov om skifte af dedsboer).

Efter bemarkningerne til § 23 i lov om @gteskabets rets-
virkninger for Danmark, jf. Folketingstidende 1995-96, til-
leeg A, side 2949, indeholdt de foresldede bestemmelser i
§ 23, stk. 1 og 2, praciseringer og redaktionelle @ndringer
som felge af, at efter lovens 28, stk. 1, nr. 1 og 2, kan
aegtefeller have sareje 1 form af skilsmissesereje eller fuld-
steendigt sereje, der ved den forstafdedes agtefeelles ded
henholdsvis bliver falleseje — og dermed omfattet af faelles-
boet — eller forbliver sereje. Sereje er fallesbetegnelse for
skilsmissesareje og fuldstendigt sereje.

Den foresldede bestemmelse i § 23, stk. 1, 1. pkt., i lov
om @gteskabets retsvirkninger for Danmark var en viderefo-
relse af den dagaldende bestemmelse i lovens § 23, stk.
1, bortset fra at den del af bestemmelsen, der vedrerte ar-
vingernes misbrugskrav, blev flyttet til bestemmelsens 2.
pkt. Efter bemaerkningerne til bestemmelsen omfattede det
beholdne fallesbo ved misbrugskrav efter det foreslaede 1.
pkt. hverken den misbrugende agtefalles skilsmissesareje
eller fuldsteendige sereje, mens det beholdne faellesbo ved
misbrugskrav efter det foresladede 2. pkt. ogséd omfattede ag-
tefeellernes skilsmissesareje, der ved dedsfaldet bliver fael-
leseje, og et eventuelt vederlagskrav mod den lengstlevende
egtefelles sereje ville kun kunne rettes mod agtefaellens
eventuelle fuldstendige sareje. Videre fremgar det af be-
mearkningerne, at bestemmelserne ikke omfattede misbrug
af skilsmissesareje

Den foresldede bestemmelse i § 23, stk. 2, 1. pkt., i lov om
aegteskabets retsvirkninger for Danmark var overordnet set
en videreforelse af den dageldende bestemmelse i lovens
§ 23, stk. 2, bortset fra at den del af bestemmelsen, der
vedrerte arvingernes misbrugskrav, blev flyttet til bestem-
melsens 2. pkt. Efter bemerkningerne til 1. pkt. omfattede
den situationer, hvor en agtefelle havde anvendt midler af
faellesboet til erhvervelse eller forbedring af sit sareje, bade
skilsmissesareje og fuldstendigt sereje, men derimod ikke
situationer, hvor skilsmissesareje var anvendt til erhvervelse
eller forbedring af fuldstendigt sereje. Efter bemarkninger-
ne til 2. pkt. omfattede den situationer, hvor en agtefelle
havde anvendt midler af fallesboet eller sit skilsmissesereje
til erhvervelse eller forbedring af sit fuldsteendige sareje.

Efter bemerkningerne til § 23, stk. 3, 1. pkt., i lov om a&g-

teskabets retsvirkninger for Danmark beted bestemmelsen,
at hvis en @gtefelle havde anvendt midler af sit sareje
(skilsmissesareje og fuldstendigt sereje) til bedste for sin
bodel, havde egtefellen ret til vederlag herfor af sin egen
bodel. Efter bemarkningerne til bestemmelsens 2. pkt. hav-
de en xgtefelles arvinger ret til sddant vederlag, hvis @gte-
feellen havde anvendt midler af sit fuldsteendige sareje til
forbedring af sin bodel eller af sit skilsmissesareje.

Den foresldede bestemmelse 1 § 23 i retsvirkningsloven for
Grenland vil skulle fortolkes i overensstemmelse med forar-
bejderne til den tilsvarende bestemmelse 1 § 23 i lov om
egteskabets retsvirkninger for Danmark. Det bemarkes, at
§ 28, stk. 1, nr. 1 og 2, i lov om @gteskabets retsvirkninger
for Danmark blev sat i kraft for Grenland ved retsvirknings-
loven for Grenland. Videre bemarkes, at med ovennavn-
te henvisninger til skilsmissesareje og fuldstendigt sereje
svarer det foresldede stk. 3 i § 23 i retsvirkningslov for
Grenland indholdsmaessigt til lovens § 56, der ved lovforsla-
gets § 4, nr. 5, foreslds ophaevet som led i den foreslaede
ophavelse af lovens kapitel 6.

Den foresldede bestemmelse 1 § 23 i retsvirkningsloven for
Grenland er en folge af de kongelige anordninger om ikraft-
treeden for Grenland af hhv. dedsboskifteloven og agtefeel-
leskifteloven (der forventes at blive udstedt og treede i kraft
samtidig med dette lovforslag). Disse to regelsat indeholder
henvisninger til § 23 i retsvirkningsloven for Grenland, som
den blev affattet i det dagaldende danske regelsat ved §
4 i lov nr. 385 af 22. maj 1996. Ved ikraftsattelsen for
Grenland af dedsboskifteloven og egtefaelleskifteloven er
det séledes nedvendigt at sikre, at bestemmelsen i § 23 i
retsvirkningsloven for Grenland har samme indhold som
den tilsvarende bestemmelse i det dageeldende danske regel-
sact.

Til nr. 2 (§ 40, stk. 2)

Efter § 40, stk. 2, i retsvirkningsloven for Grenland, der
er placeret i lovens kapitel 5 om bosondring, kan rettens
beslutning om bosondring indbringes for landsretten.

Det foreslés i § 40, stk. 2, i retsvirkningsloven for Grenland,
at afgerelser om bosondring truffet af retten kan kares efter
reglerne om keare af civile sager i kapitel 43 i retsplejelov
for Grenland.

Den foresldede @®ndring indebarer saledes, at kere af afgo-
relser om bosondring vil folge de almindelige kereregler i
retsplejelov for Grenland.

Det bemarkes, at der med indferelsen af egtefalleskiftelo-
ven i Danmark blev foretaget en tilsvarende @ndring af lov
om @gteskabets retsvirkninger. Der henvises til § 83, nr.
1, i lov nr. 594 af 14. juni 2011 om agtefelleskifte. Den
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foreslaede @ndring skaber sdledes ensartethed mellem de
gronlandske og danske regelsat.

Til nr: 3 (§ 41)

Det folger af § 41 i retsvirkningsloven for Grenland, at nar
begaering om bosondring er taget til folge, deles fellesboet
mellem agtefaellerne overensstemmende med reglerne i lo-
vens kapitel 6.

Det foreslas, at § 4/ i retsvirkningsloven for Grenland op-
haves.

Den foresldede @ndring indeberer, at egtefeellernes formue
bliver delt efter reglerne herom i kongelig anordning om
ikraftszttelse for Grenland af agtefzlleskifteloven (der for-
ventes at blive udstedt og traede i kraft samtidig med dette
lovforslag), medmindre aegtefellerne indgir en aftale om
delingen af formuen.

Den foreslédede &ndring er en folge af den ved lovforslagets
§ 4, nr. 5, foresldede ophavelse af kapitel 6 i retsvirknings-
loven for Grenland.

Det bemarkes, at der som folge af agtefzlleskifteloven for
Danmark blev foretaget en tilsvarende endring af lov om
egteskabets retsvirkninger. Der henvises til § 83, nr. 2, i lov
nr. 594 af 14. juni 2011 om @gtefzlleskifte. Den foreslaede
@ndring skaber séledes ensartethed mellem de grenlandske
og danske regelseet.

Tilnr. 4 (§ 42)

Det folger af § 42 i retsvirkningsloven for Grenland, at hvad
der udlaegges til en ®gtefelle pa skifte, dvs. ved formuede-
ling efter separation og skilsmisse, eller tilfalder egtefallen
efter indgivelsen af bosondringsbegaringen, bliver egtefal-
lens fuldsteendige sereje.

Det foreslas, at § 42 i retsvirkningsloven for Grenland affat-
tes saledes, at hvad der udlegges en agtefzlle pa skifte efter
en bosondring eller tilfalder denne efter formuefallesskabets
opher, jf. § 51 i egtefellesskifteloven, som sat 1 kraft ved
kongelig anordning, bliver dennes fuldstendige sareje.

Den foresldede @ndring er en folge af kongelig anordning
om ikrafttreeden for Grenland af egtefelleskifteloven. Det
bemarkes, at der som folge af gennemforelsen af egtefael-
leskifteloven for Danmark blev foretaget en tilsvarende &n-
dring af § 42 i1 lov om @gteskabets retsvirkninger for Dan-
mark. Der henvises til § 83, nr. 3, i lov nr. 594 af 14. juni
2011 om egtefelleskifte. Den foresldede @ndring har ingen
materiel betydning, idet det bemeerkes, at § 51 i agtefaelle-
skifteloven, som sat i kraft ved kongelig anordning, alene

indeholder fastleggelse af tidspunktet for formuefzllesska-
bets opher. Forslaget skaber sdledes ensartethed mellem de
gronlandske og danske regelsat.

Det bemerkes, at den anferte kongelige anordning om
ikrafttraeden for Grenland af egtefalleskifteloven forventes
at blive udstedt og traede i kraft samtidig med dette lovfor-
slag.

Til nr. 5 (Kapitel 6)

Kapitel 6 (§§ 44-61) i retsvirkningsloven for Grenland inde-
holder regler om behandlingen af sager om deling af agte-
feellernes formue ved separation og skilsmisse m.v.

Det foreslés, at kapitel 6 1 retsvirkningsloven for Grenland
ophaves.

Den foresléede ®ndring er en folge af kongelig anordning
om ikraftsattelse for Gronland af agtefzlleskifteloven (der
forventes at blive udstedt og traede i kraft samtidig med dette
lovforslag), da agtefelleskifteloven indeholder regler om
behandlingen af sager om deling af agtefellernes formue
ved separation og skilsmisse m.v.

Det bemerkes, at den foresldede ophavelse af kapitel 6
bl.a. medfarer, at § 56 i retsvirkningsloven for Grenland
om vederlagskrav ved anvendelse af sereje til forbedring
af egen bodel ophaves. Denne ophavelse er en konsekvens
af den ved lovforslagets 6, nr. 1, foresldede nyaffattelse af
§ 23 i retsvirkningsloven for Grenland. Der henvises til
lovforslagets § 6, nr. 1, og bemerkningerne hertil.

Til§ 7

Bestemmelsen indeholder ikrafttreedelsesbestemmelser.

Det foreslas med stk. 1, at loven treeder i kraft den 1. juli
2023, jf. dog stk. 2.

For s& vidt angar lovforslagets § 2, nr. 4, 6 og 8, og §§
4-6, foreslas det i stk. 2, at justitsministeren fastsetter tids-
punktet for disse bestemmelsers ikrafttreedelse. Baggrunden
herfor er at sikre, at domstolene far tilstraekkelig tid til at
treeffe de nedvendige foranstaltninger, som ikraftsattelse af
en ny arve- og skiftelovgivning for Grenland nedvendigger,
herunder undervisning af rettens personale.

Det folger af § 3 i kriminallov for Grenland, at loven finder
anvendelse pd alle handlinger, som pddemmes efter lovens
ikrafttreeden. Handlinger, der pAdemmes efter lovens ikraft-
traeden, skal afgeres efter de foresldede nye regler. For hand-
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linger begaet for lovens ikrafttreeden ma afgerelsen dog ikke
blive mere indgribende end efter den tidligere retstilstand.

For handlinger begéet for lovens ikrafttreeden og pademt
efter lovens ikrafttreeden gaelder dermed generelt, at de skal
bedemmes efter de foresldede nye regler, men at foranstalt-
ning kun kan idemmes, hvis handlingen ogsa var kriminali-
seret efter de hidtil geeldende regler, og at foranstaltningen
ikke ma vaere strengere end efter de hidtil geeldende regler.

Forhold, der foreslas nykriminaliseret, sanktioneres dermed
kun, hvis de er begaet effer lovens ikrafttreeden.

Det foreslas i stk. 3, at de foresldede regler i lovforslagets
§ 2, nr. 16-18 og 20, om udeblivelsesdomme, ikke finder an-
vendelse i kriminalsager, hvor der foretages forkyndelse af
indkaldelse for tiltalte for lovens ikrafttraeden. Kriminalsa-
ger, hvor der for lovens ikrafttraeden er foretaget forkyndelse
af indkaldelse for tiltalte, feerdigbehandles efter de hidtil
geldende regler.

Foretages der flere forkyndelser af indkaldelser for tiltalte
i samme sag, vil det efter stk. 3 vare tidspunktet for den
seneste forkyndelse, der er afgerende for, om det er de hid-
tidige eller de foresldede nye regler, som skal finde anven-
delse. Hvis der er foretaget forkyndelse af en indkaldelse
for tiltalte for lovens ikrafttraeden, og der foretages fornyet
forkyndelse af en indkaldelse efter lovens ikrafttraeden til
samme retsmade eller til et eventuelt nyt senere retsmede,
vil det derfor vaere de foresldede nye regler, som vil finde
anvendelse. Ved at foretage fornyet forkyndelse efter lovens
ikrafttraeden vil det séledes vaere muligt at overfore en sag til
behandling efter de foreslaede nye regler

Det foreslds i stk. 4, at de nye regler i lovforslagets § 2,
nr. 21, ikke finder anvendelse i kriminalsager, hvor der af-
siges udeblivelsesdom efter retsplejelovens § 453, stk. 3,
for lovens ikrafttreeden. Kriminalsager, hvor der for lovens
ikrafttreeden er afsagt udeblivelsesdom efter § 453, stk. 3,
feerdigbehandles for sé& vidt angar genoptagelse efter de hid-
til geeldende regler.
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Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Geeldende formulering

§ 77. For voldtaegt demmes den, som

1) ved vold eller trussel om vold tiltvinger sig samlejeeller
andet seksuelt forhold,

2) skaffer sig samleje med eller andet seksuelt forhold
tilen person, der befinder sig i en tilstand eller situation,
ihvilken den pagaldende er ude af stand til at modsattesig
handlingen, eller

3) har samleje med eller andet seksuelt forhold til et barn-
under 12 &r.

Stk. 2. Det samme geelder den, der, uden at forholdet fal-
derind under stk. 1, skaffer sig samleje eller andet seksuelt-
forhold ved ulovlig tvang, jf. § 91.

Stk. 3. -—-

§ 79. For seksuelt forhold til bern demmes den, som har
samleje med eller andet seksuelt forhold til et barn under
15 &r, nar gerningsmanden kendte barnets alder eller i sa
henseende har handlet uagtsomt, medmindre forholdet er
omfattet af § 77, stk. 1, nr. 3.

Stk. 2. Det samme gaelder den, der, uden at forholdet fal-
der ind under stk. 1, skaffer sig samleje eller andet seksuelt
forhold ved ulovlig tvang, jf. § 91.

Stk. 3. ---

§ 44. I kriminalsager i 1. instans medvirker 2 domsmend,
jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2-3. ---

§ 50. Ingen mé deltage som dommer under hovedforhand-
lingen i en kriminalsag, hvis den pagaldende vedrerende det
forhold, som tiltalen angér, har truffet afgerelse om at tilba-
geholde den tiltalte efter § 359, stk. 2, eller om brevabning
og brevstandsning i medfer af § 384, stk. 3. Dette gzlder
dog ikke, hvis sagen behandles som tilstaelsessag eller sagen

Lovforslaget

Justitsministeriet

§1
I kriminallov for Grenland, jf. lovbekendtgerelse nr. 1045
af 7. september 2017, som @ndret bl.a. ved § 1 i lov nr. 168
af 27. februar 2019 og senest ved § 2 i lov nr. 572 af 10. maj
2022, foretages folgende @ndringer:

1. § 77, stk. I og 2, affattes saledes:

»For voldtegt demmes den, der har samleje eller andet
seksuelt forhold med en person, som ikke har samtykket
heri.

Stk. 2. For voldtegt demmes den, der har samleje eller
andet seksuelt forhold til et barn under 12 ar.«

2. 1§ 79 @ndres »§ 77, stk. 1, nr. 3.« til: »§ 77, stk. 2.«

§2
I retsplejelov for Grenland, jf. lovbekendtgerelse nr. 1581
af 13. december 2016, som @ndret senest ved § 1 i lov nr.
572 af 10. maj 2022, foretages folgende a&ndringer:

1.1 § 44, stk. 1, ®ndres »stk. 2 og 3« til: »stk. 2-4«.

2.1 § 44 indsattes som stk. 4:

»Stk. 4. Domsmend medvirker ikke i kriminalsager, som
fremmes efter § 449 a.«

3.1§50, stk. 1, 2. pkt., og stk. 2, 2. pkt., ®ndres »som
tilstdelsessag« til: »efter § 449 a,«.
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i gvrigt vedrerende det forhold, der har begrundet indgreb
som navnt i 1. pkt., ikke omfatter bedemmelsen af beviser-
ne for tiltaltes skyld.

Stk. 2. Afgerelse under hovedforhandlingen i en kriminal-
sag om tilbageholdelse i medfer af § 359, stk. 2, og om
opheavelse af tilbageholdelse eller om brevibning og brev-
standsning i medfer af § 384, stk. 3, skal treeffes af en
dommer, der ikke deltager i hovedforhandlingen. Dette geel-
der dog ikke, hvis sagen behandles som tilstielsessag eller
sagen i evrigt vedrerende det forhold, der har begrundet
indgreb som navnt i 1. pkt., ikke omfatter bedemmelsen af
beviserne for tiltaltes skyld.

Stk. 3. -

§ 55. Kredsretterne er 1. instans for kriminalsager, jf. § 54,
nr. 2, skiftesager, jf. § 54, nr. 3, sager om umyndiggerelse
og vaergemadl, jf. § 54, nr. 4, faderskabssager, jf. § 54, nr. 5,
aegteskabs- og foreeldremyndighedssager, jf. § 54, nr. 6, no-
tarialforretninger, jf. § 54, nr. 11, og seforklaringer, jf. § 54,
nr. 12, i det omfang sagerne ikke i medfer af lovgivningen er
henlagt til Retten i Grenland som 1. instans.

§ 57. Retten 1 Grenland er 1. instans for civile retssager, jf.
§ 54, nr. 1, sager om provelse af administrativt bestemt fri-
hedsberovelse, jf. § 54, nr. 7, sager om provelse af adoption
uden samtykke, jf. § 54, nr. 8, sager om forbud, bevissikring
ved krenkelse af immaterialrettigheder, arrest, tvangssalg
og provelse af fogedforretninger, jf. § 54, nr. 9, registrerings-
virksomhed (tinglysning), jf. § 54, nr. 10, udmeldelse af
syns- og skensmand uden for retsplejen, for sd vidt den
ikke kan foretages af Rigsombudsmanden, jf. § 54, nr. 13,
optagelse af beviser, som ikke sker til brug for en verserende
sag, jf. § 54, nr. 14, og andre sager, som i medfer af lovgiv-
ningen er henlagt til domstolene, jf. § 54, nr. 16.

Stk. 2-3. ---

§ 94. -
Stk. 2-4. ---
Stk. 5. Bestemmelserne om domstolsprevelse i den danske

retsplejelovs § 147 d, § 147 e og § 147 {1, stk. 2, finder tilsva-
rende anvendelse. Sagerne behandles af Retten i Grenland.

§ 128. Nar retten i medfer af denne lov har bestemt, at en
part eller en rettergangsfuldmagtig skal deltage i et retsme-
de ved hjelp af fjernkommunikation, anses den pagaldende
som deltager i retsmodet pd samme méde som ved person-
ligt fremmede i retten.

§ 128. —

4.1§550g § 57, stk. 1, indsattes efter »lovgivningen«: »,
herunder arveloven, lov om skifte af dedsboer og lov om
egtefelleskifte m.v.«.

5.1 94, stk. 5, @ndres »§ 147 e og § 147 f, stk. 2,« til: »§
147 e, § 147 £, stk. 2, og § 147 g«

6.1§ 128, stk. 1, @ndres »denne lov« til: »lov«.

7. Efter § 128 indseettes i kapitel 10:

»Digital kommunikation

§ 128 a. Krav om skriftlighed i kriminalretsplejen er ikke
til hinder for anvendelse af digital kommunikation eller an-
vendelse af digitale dokumenter m.v. under retsmader.



54

§ 270. Bevisforelse for skifteretten sker efter de regler, der
geelder for behandling af civile sager.

Stk. 2. Skifteretten kan palegge en lodtager i boet at
mede op og afgive forklaring om spergsmal af betydning
for bobehandlingen. Reglerne om vidner finder tilsvarende
anvendelse.

§ 283. Det afgores efter § 448 c i den danske retsplejelov,
om en sag om &gteskab kan anlaegges her i riget (Danmark
og Grenland).

Stk. 2. Det afgores efter § 448 f i den danske retsplejelov,
om en sag om foreldremyndighed, barnets bopel, samver,
anden kontakt eller tilladelse til udlandsrejse kan anlegges
her i riget (Danmark og Grenland).

§ 321. Retten skal beskikke en forsvarer for sigtede, hvis
sigtede ikke selv har antaget en medeberettiget forsvarer,
som giver made i sagen, og

1-2) ---

3) der, for tiltale er rejst, skal foretages bevisforelse til
brug under hovedforhandlingen, medmindre tilkaldelse af

en forsvarer betyder en udsattelse af retsmodet, som kan
medfere, at beviset gér tabt.

Stk. 2-3. ---

Udenretlig bodevedtagelse og konfiskation

§ 440. Hvis politiet antager, at gerningen alene vil med-
fore bede eller konfiskation, kan anklageskriftet sendes til
sigtede med en pategning om, at sigtede, hvis denne erken-
der sig skyldig og ensker en saddan afgerelse, kan erklaere
sig rede til uden retsforfelgning inden for en passende frist
at betale en i pategningen fastsat bede og eventuelt tillige
acceptere konfiskation.

Stk. 2. Gar sigtedes erklering ud pé, at denne ikke vil
afgere sagen pa den anforte made, eller hvis sigtede overho-
vedet ikke afgiver nogen erklaring, skal anklageskriftet med
pategnet bemaerkning herom indleveres til retten.

§ 449. -

Stk. 2. Regler, der stiller krav om underskrift, er ikke til
hinder for, at meddelelser sendes med digital post, hvis med-
delelsen er forsynet med digital signatur.

Stk. 3. En meddelelse, der sendes med digital kommunika-
tion, anses for at vaere kommet frem, ndr den er tilgengelig
for modtageren.«

8. § 270 ophaves.

9.1 283, stk. 1, ®ndres »§ 448 c« til: »§ 448 f og § 448 h«.

10. 1 § 283, stk. 2, &ndres »§ 448 f« til: »§ 448 g«.

11. 1§ 321, stk. 1, nr: 3, @ndres »tabt.« til: »tabt,«.

12.1§ 321, stk. 1, indsattes som nr. 4:

»4) sagen fremmes i medfor af § 453, stk. 3, nr. 4, og der
bliver spergsmal om anstaltsanbringelse.«

13. Overskrifien for § 440 ophaves.

14. § 440 ophaves.

15. Efter § 449 indsattes for overskriften for § 450

»Tilstaelsessager

§ 449 a. Afgiver sigtede i et retsmede efter § 357 eller
§ 447 eller under hovedforhandlingen efter § 472 en uforbe-
holden tilstaelse i en kriminalsag, hvor domsmaend ellers
skulle have medvirket, kan sagen straks fremmes til dom,
uden at der udarbejdes anklageskrift, hvis
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1) tilstaelsens rigtighed bestyrkes ved de i avrigt forelig-
gende oplysninger,
2) sigtede og anklageren giver samtykke,

3) retten ikke finder det betankeligt at afgere sagen uden
hovedforhandling, og

4) der ikke bliver spergsmél om anvendelse af kriminallo-
vens kapitel 33 og kapitel 34.

Stk. 2. Inden retten afsiger dom, skal sigtede geres bekendt
med det forhold, tiltalen angér, og have lejlighed til at udtale
sig. Er der behov for at skaffe yderligere oplysninger i sagen,
sker dette efter reglerne i1 kapitel 34, og sigtede skal have
lejlighed til at udtale sig om disse oplysninger.

Stk. 3. Er sigtede anholdt eller tilbageholdt under retsme-
det, skal den forsvarer, der er beskikket efter § 321, stk. 1,
nr. 1, have lejlighed til at gore sig bekendt med sagen, drofte
den med sigtede og udtale sig over for retten, inden sigtede
giver samtykke efter stk. 1, nr. 2. Forsvareren skal veare til
stede i retten, nér sigtede giver sit samtykke.

Stk. 4. Er sigtede ikke anholdt eller tilbageholdt under
retsmadet, skal sigtede tilbydes at fa beskikket en forsvarer,
inden sigtede giver samtykke efter stk. 1, nr. 2. Hvis der
efter sigtedes onske beskikkes en forsvarer, finder stk. 3
tilsvarende anvendelse.

Stk. 5. Afsigelse og forkyndelse af dom sker efter de reg-
ler, som gelder for andre domme, der afsiges af kredsretten i
kriminalsager.

Stk. 6. En sag, der er omfattet af § 301, stk. 1, nr. 2, kan
ikke behandles som tilstaelsessag.

Stk. 7. Oplysning om det forhold, som den pageldende
tiltales for, og om, at sigtede og anklagemyndigheden har
samtykket i, at sagen fremmes som tilstaelsessag, skal tilfo-
res retsbogen. Hvis sigtede ikke onsker at f& beskikket en
forsvarer, jf. stk. 4, skal dette ogsé tilferes retsbogen.

Stk. 8. Retten kan bestemme, at sigtede skal deltage i et
retsmode efter stk. 1 ved anvendelse af fjernkommunikation
med billede, hvis sigtedes tilstedevarelse i retten ikke er
nedvendig. En eventuel forsvarer skal deltage i retsmadet
pd samme sted som sigtede, medmindre retten finder det
ubetaenkeligt, at forsvareren i stedet meder frem i retten. Om
sigtedes og forsvarerens deltagelse i retsmodet gelder i ov-
rigt §§ 128 og 163. § 466, stk. 2, finder tilsvarende anven-
delse.

§ 449 b. I sager om lovovertredelser, der ikke skennes at
ville medfere andre folger end bade eller konfiskation, kan
anklagemyndigheden i et bedeforeleg tilkendegive sigtede,
at sagen kan afgeres uden retssag, hvis sigtede erklaerer sig
skyldig i overtredelsen og erklerer sig rede til inden en
narmere angiven frist at betale en i bedeforelegget angivet
bade og eventuelt tillige acceptere konfiskation. Fristen kan
efter anmodning forlenges af anklagemyndigheden.

Stk. 2. Reglerne i1 § 437, stk. 2, nr. 1 og 2, og stk. 3, om
krav til indholdet af anklageskrift finder tilsvarende anven-
delse pa bedeforelag.
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§ 452. —

Stk. 2. Udebliver tiltalte uden oplyst lovligt forfald, el-
ler nagter tiltalte at afgive forklaring, kan retten i stedet
behandle sagen, som om tiltalte havde tilstdet, og afgere
sagen uden videre bevisforelse. Dette geelder dog kun, hvis
der under sagen ikke er spergsmal om anden foranstaltning
end bede, konfiskation, fererretsfrakendelse og erstatning,
og sagen ikke er af serlig indgribende betydning for tiltal-
te. Dommen kan udferdiges ved en pategning pa anklage-
skriftet.

Stk. 3-4. ---

§ 453, —
Stk. 2.

Stk. 3. En hovedforhandling kan gennemfores, og dom
kan afsiges i tiltaltes fraveer, hvis retten ikke finder tiltaltes
tilstedeverelse nedvendig,

1) nér det skennes, at der ikke bliver tale om andre folger
end bede, konfiskation, farerretsfrakendelse eller erstatning,

2) nér tiltalte har givet samtykke til, at sagen behandles og
afgores i tiltaltes fraveer,

3) nér retten skenner, at behandling af sagen utvivlsomt
vil fore til, at tiltalte frifindes,

4) nar tiltalte efter at vaere medt ved sagens begyndelse
har forladt retten uden dennes tilladelse, eller

5) nar tiltalte er undveget, efter at anklageskriftet er for-
kyndt.

Stk. 4. Er tiltalte repraesenteret ved en forsvarer, kan en sag
kun fremmes efter stk. 3, hvis forsvareren er madt. I det i
stk. 3, nr. 1, omhandlede tilfelde kreves endvidere, at tiltal-
te ved indkaldelsen til hovedforhandlingen er gjort bekendt

Stk. 3. En sigtet under 18 &r kan i umiddelbar forbindelse
med lovovertreedelsen vedtage en bede uden samtykke fra
indehaveren af foreldremyndigheden.

Stk. 4. Hvis sigtede vedtager baden, bortfalder videre for-
folgning, jf. dog § 315, stk. 1, og § 449 c, stk. 2. Vedtagelsen
har samme gentagelsesvirkning som en dom.

§ 449 c. Har sigtede i umiddelbar forbindelse med lov-
overtreedelsen vedtaget en bede og eventuelt konfiskation,
jf. § 449 b, er vedtagelsen ikke til hinder for, at anklage-
myndigheden efter anmodning nedsatter baden som folge af
sigtedes sarlig lave indtaegt.

Stk. 2. 1 de tilfelde, der er naevnt i stk. 1, kan sigtede
inden 14 dage fra vedtagelsen tilbagekalde sin vedtagelse
ved meddelelse til politiet. Er sigtede under 18 &r, kan ogsa
indehaveren af foreldremyndigheden tilbagekalde vedtagel-
sen.

Stk. 3. Politiet vejleder sigtede om reglerne i stk. 1 og
2. Er sigtede under 18 ar, vejleder politiet ogsé indehaveren
af foreldremyndigheden om reglerne i stk. 1 og 2.

Stk. 4. Justitsministeren kan fastsaette nermere regler om
vejledning efter stk. 3.«

16.1§ 452, stk. 2, 1. pkt., ®ndres »kan« til: »skal«.

17. § 453, stk. 3 og 4, affattes séledes:

»Stk. 3. En hovedforhandling skal, hvis anklagemyndighe-
den fremsetter begaring herom, fremmes til dom i tiltaltes
fraveer, hvis retten ikke finder tiltaltes tilstedeverelse ned-
vendig,

1) nar tiltalte er undveget, efter at anklageskriftet er for-
kyndt for den pageeldende,

2) nér tiltalte efter at veere modt ved sagens begyndelse har
forladt retten uden rettens tilladelse,

3) nar der under sagen alene er spergsmél om anbringel-
se 1 anstalt i 1 &r eller derunder, konfiskation, udvisning,
rettighedsfrakendelse eller erstatning, og tiltalte har givet
samtykke til gennemferelse af hovedforhandlingen,

4) nar tiltalte ikke idemmes andre folger end anbringelse i
anstalt i 6 maneder eller derunder, bede, konfiskation, udvis-
ning, fererretsfrakendelse eller erstatning, eller

5) nér retten skonner, at behandlingen af sagen utvivlsomt
vil fore til tiltaltes frifindelse.
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med, at udeblivelse uden oplyst lovligt forfald kan medfa-
re, at tiltalte demmes for de forhold, som tiltalen angar,
herunder at der er nedlagt pastand om bede, konfiskation,
forerretsfrakendelse eller erstatning.

§ 467. -—-

Stk. 2. Endvidere kan folgende dokumenter benyttes som
bevismidler under hovedforhandlingen og skal da oplaeses:

1-4) ---
5) Erkleringer og vidnesbyrd, som er udstedt i medfer

af offentligt hverv, herunder udskrifter af tiltaltes tidligere
kriminelle domme.

Stk. 3. -

§ 472.

Stk. 2. Efter at bevisforelsen er afsluttet, far forst anklage-
ren og dernast forsvareren og tiltalte lejlighed til at udtale
sig om bevisfarelsens resultat og om retsspergsmalene i sag-
en (proceduren). For sagen optages til dom, skal retsforman-
den udtrykkeligt sporge tiltalte, om denne har yderligere at
tilfoje.

§ 474, —
Stk. 2. —

Stk. 3. Dommen afsiges ved, at domskonklusionen oplee-
ses 1 et retsmede. Er tiltalte ikke til stede ved afsigelsen,
sender politiet en udskrift af dommen til tiltalte. Hvis sagen
1 medfor af § 453, stk. 3, er behandlet og afgjort i tiltaltes
fraveer, skal udskriften forkyndes for tiltalte.

§ 592, -

Stk. 4. Medmindre tiltalte har samtykket heri, kan hoved-
forhandlingen kun gennemferes i medfer af stk. 3, nr. 4,
hvis tiltalte har veeret lovligt indkaldt, og det af indkaldelsen
fremgar, at udeblivelse uden oplyst lovligt forfald kan med-
fare, at tiltalte demmes for de forhold, som tiltalen angar.«

18. 1§ 467, stk. 2, indsattes som nr. 6:

»6) Tilfersler til politiets rapporter om forklaringer, som
tiltalte har afgivet til politiet om sigtelsen, nar forsvareren
begarer det, i sager, der fremmes i tiltaltes fraver i medfer
af § 453, stk. 3, nr. 4.«

19.1 § 472 indsettes efter stk. 1 som nyt stykke:

»Stk. 2. Hvis tiltalte afgiver en fuldstendig tilstaelse, afger
retten, om og i hvilken udstreekning yderligere bevisferelse
skal finde sted.«

Stk. 2 bliver herefter stk. 3.

$474, stk. 3, 3. pkt. ophaeves og i stedet indsattes:

»Hvis sagen i medfer af § 453, stk. 3, nr. 1-5, er fremmet i
tiltaltes fraveer, skal underskriften forkyndes. Er sagen frem-
met i tiltaltes fraveer i medfer af § 453, stk. 3, nr. 4, skal
forkyndelse af udskriften ske tiltalte personlig, medmindre
tilsigelsen har varet forkyndt for denne personlig.«

21. Efter § 592 indsettes i kapitel 44:

»§ 592 a. Hvis sagen i medfer af § 453, stk. 3, nr. 4,
er fremmet 1 tiltaltes fraver, kan domfaldte begere sagen
genoptaget til ny forhandling, hvis domfzldte godtger at
have haft lovligt forfald, og ved vedkommende utilregnelige
omstendigheder har varet forhindret fra i tide at anmelde
dette, eller at stevningen ikke rettidigt er kommet til dom-
feeldtes kundskab. Begaringen ma fremsattes over for den
ret, som har afsagt dom i sagen, inden 14 dage fra dommens
forkyndelse efter § 474, stk. 3, 3. og 4. pkt. Retten kan
undtagelsesvis genoptage sagen, hvis begaring indgives se-
nere, men inden 1 &r efter dommens forkyndelse. Reglerne
i §§ 585-590 finder tilsvarende anvendelse. Naegtes genopta-
gelse, kan speargsmalet indbringes for Den Sarlige Klageret
efter reglerne om keere til Hajesteret.

Stk. 2. Udebliver domfaldte under den nye hovedforhand-
ling, haver retten sagen ved beslutning, der skal begrundes,
og den afsagte dom bliver stdende ved magt.
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Kapitel 7

Sceerbestemmelse om dommere og retsassessorer og andre
tienestemandsansatte jurister ved Gronlands retsveesen

§ 34. —

Stk. 2. Dommere og andre tjenestemandsansatte jurister
ved Grenlands retsvasen afskediges fra udgangen af den
maned, hvori de fylder 65 &r.

Stk. 3-4. ---

§ 21. Et barn kan ikke i sine foreldres dedsbo anmelde
krav pa fremtidige underholdsbidrag, men det tager arv. I det
omfang barnets arveret bortfalder i medfer af arvelovens §
36, finder narverende lovs § 22 anvendelse.

Stk. 2. Veelger en efterlevende agtefeelle at sidde i uskiftet
bo med forstafdedes barn, kan det palegges ham at betale
bidrag til barnenes underhold, dog kun for s& vidt og i det
omfang det efter et skon over hans gkonomiske forhold
findes passende.

§22. —

Stk. 2. -

Stk. 3. Skifteretten har, nar det kommer til dens kundskab,
at der péhviler afdede bidragspligt over for bern uden for
egteskab, at drage omsorg for, at fordringen gores gaelden-
de.

§ 592 b. Hvis en kriminalsag genoptages i medfer af §
592 a, kan tilfersler til retsbogen om forklaringer afgivet
af vidner og skensmand under den forudgéende behandling
foruden i de i § 467 nevnte tilfaelde anvendes som bevismid-
del, hvis ingen af parterne inden hovedforhandlingen har
anmodet om fornyet athering.«

Finansministeriet

§3
I lov om statens tjenestemeand i Grenland, jf. lovbekendt-
gorelse nr. 1291 af 14. november 2015, foretages folgende
@ndringer:
1. Overskriften til kapitel 7 affattes séledes:
»Kapitel 7

Sceerbestemmelse om dommere og andre tjenestemandsansat-
te jurister samt kredsdommere ved Gronlands retsveesen«.

2.1§ 34, stk. 2, ®ndres »65 ar« til: »70 ar«.

3.1§ 34, stk. 2, indsattes som 2. pkt.: »Dette gaelder ogsa
for kredsdommere ved Grenlands retsvasen.«

Social-, Bolig- og Aldreministeriet

§4
I lov for Grenland om berns retsstilling, jf. lovbekendtge-
relse nr. 805 af 30. juni 2015, foretages folgende @ndringer:

1.§ 21, stk. 1, 2. pkt., og § 22, stk. 1, 4. pkt., ophxves.

2.1§ 21, stk. 2, endres »en efterlevende« til: »den langstle-
vende«.

3.1§ 22, stk. 3, ®ndres »Skifteretten« til: »Retten«.

4. § 23 ophaves.
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§ 23. I det omfang reglerne i arvelov for Grenland §§
37-39 finder anvendelse, bortfalder barnets krav efter §§ 21
og 22.

§ 25. Dor en af parterne i et eegteskab, som kunne omsto-
des efter § 21, inden omstedelse er sket, kan den efterleven-
de egtefzlle eller enhver af arvingerne kreve reglerne i lov
for Grenland om @gteskabets retsvirkninger § 54 bragt til
anvendelse, og egtefellen kan kreeve godtgerelse efter § 24.

Stk. 2-3. ---

Stk. 4. Der den ene af parterne i et omstadeligt eegteskab,
arver den anden part ikke, hvis reglen i stk. 1 eller 2 efter
hans begering bringes til anvendelse, eller hvis sag til egte-
skabets omstedelse var anlagt af det offentlige eller skulle
have veret anlagt ifolge den lov, der var geeldende ved agte-
skabets indgaelse.

§ 26. Hvis en agtefeelle, som har indgéet segteskab i strid
med § 8, der, inden agteskabet er omstedt, skal den ret mod
tredjemand til erstatning, pension eller andet ekonomisk go-
de, som ved dedsfaldet tilfalder en efterlevende egtefzlle,
tilkomme agtefellen i det forste agteskab, medmindre an-
det fremgar af omstendighederne.

§ 23. Har en xgtefaelle ved vanregt af sine ekonomiske
anliggender, ved misbrug af sin rddighed over falleseje eller
ved anden uforsvarlig adferd i vaesentlig grad formindsket
den del af fallesboet, hvorover han rader, kan den anden
egtefelle eller dennes arvinger forlange vederlag herfor af
det beholdne fellesbo eller i fornedent fald for halvdelen af
det manglende belgb af den forstnaevnte agtefalles sereje.

Stk. 2. Ret til sddant vederlag tilkommer ligeledes en ag-
tefeelle eller hans arvinger, hvis den anden agtefelle har
anvendt midler af faellesboet til erhvervelse eller forbedring
af sit sereje eller af sddanne rettigheder, som omhandles i §
15, stk. 2.

§5
I lov om e@gteskabs indgaelse og oplgsning, som sat i
kraft for Grenland ved kongelig anordning nr. 307 af 14.
maj 1993, som endret ved kongelig anordning nr. 321 af
26. april 1996, kongelig anordning nr. 197 af 7. marts 2016
og kongelig anordning nr. 679 af 6. juni 2016, foretages
folgende @ndringer:

1. 1§ 25, stk. 1, ndres »efterlevende« til: »l@ngstlevende«.

2. § 25, stk. 4, ophaves.

3.1 § 26 @ndres »en efterlevende« til: »den lengstlevende«.

§6
I lov nr. 150 af 31. marts 1993 om ikrafttraeden for Gron-
land af lov om @gteskabets retsvirkninger, som @ndret ved
§ 2 1 lov nr. 103 af 3. februar 2016, foretages folgende
@ndringer:

1. § 23 affattes sédledes

»§ 23. Har en agtefelle ved vanregt af sine gkonomiske
anliggender, ved misbrug af sin rddighed over fzlleseje eller
pa anden uforsvarlig made i vaesentlig grad formindsket den
del af fellesboet, hvorover den pageldende rider, kan den
anden egtefzlle forlange vederlag herfor af det beholdne
feellesbo eller, hvis dette ikke er tilstreekkeligt, af den forst-
naevnte egtefelles sereje for halvdelen af det manglende
belgb. Den anden @gtefzlles arvinger har ret til sddant ve-
derlag af det beholdne fezlleseje eller, hvis dette ikke er
tilstreekkeligt, af den ferstnevnte ®gtefelles fuldstendige
sareje for halvdelen af det manglende belab.
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§ 40. -
Stk. 2. Rettens beslutning kan indbringes for landsretten.

§ 41. Nar begaering om bosondring er taget til folge, de-
les feellesboet mellem agtefellerne overensstemmende med
reglerne i kap. 6.

§ 42. Hvad der udlegges en agtefzlle pa skiftet eller
tilfalder ham efter indgivelsen af bosondringsbegaringen,
bliver hans fuldsteendige sereje.

»Kapitel 6

Om skifte ved separation og skilsmisse m.v.

§ 44. Nér et eegteskab er oplast ved skilsmisse eller omste-
delse, og nar xgtefeller er blevet separeret eller der er afsagt
dekret om bosondring, finder offentligt skifte af fellesbo
sted, safremt en af agtefallerne begarer det.

§ 45. Begeering om skifte indgives til retten pd det sted,
hvor agtefellerne har bopal. Har de ikke bopal i samme
retskreds, foretages skiftet af retten pé det sted, hvor de sidst
har haft felles bopel, sifremt en af dem fortsat har bopeel
i retskredsen. Medmindre der af egtefellerne traeffes anden
aftale, foretages skiftet i ovrigt af retten i den retskreds, hvor
den af agtefellerne, mod hvem kravet om skifte er rettet,
har bopeel.

Stk. 2. Dersom ingen ret efter reglerne i stk. 1 kan tage
boet under behandling, kan justitsministeren, safremt mindst
en af agtefellerne har tilknytning til Grenland eller Dan-
mark, efter begering bestemme, at skifte skal finde sted i
Grenland eller i Danmark. Justitsministeren bestemmer i s
fald tillige, hvilken ret der skal foretage skiftet.

§ 46. Efter registrering og vurdering foretages opgerelse
over hver agtefelles bodel. Har en axgtefelle tillige sereje,
bliver ogsa dette at

Stk. 2. En @gtefelle har ligeledes ret til sadant vederlag,
safremt den anden egtefelle har anvendt midler af felles-
boet til erhvervelse eller forbedring af sit sareje eller af
sadanne rettigheder som navnt i § 15, stk. 2. En agtefelles
arvinger har ret til sddant vederlag, hvis den anden agtefzlle
har anvendt midler af sit falleseje eller af sit skilsmisseser-
eje til erhvervelse eller forbedring af sit fuldstaendige sareje.

Stk. 3. Har en ®gtefelle anvendt midler af sit sereje til
bedste for sin bodel, har @gtefzellen ret til vederlag herfor af
bodelen. En agtefeelles arvinger har ret til sidant vederlag,
hvis eegtefellen har anvendt midler af sit fuldsteendige ser-
eje til forbedring af sin bodel eller af sit skilsmissesareje.«

2. § 40, stk. 2, affattes saledes:
»Stk. 2. Afgerelser truffet af retten kan keeres efter regler-
ne om kere af civile sager i retsplejelovens kapitel 43.«

3. § 41 ophzves.

4. § 42 affattes saledes:

»§ 42. Hvad der udlegges en agtefelle pa skifte efter
en bosondring eller tilfalder denne efter formuefallesskabets
opher, jf. § 51 i lov om @gtefelleskifte m.v., som sat i
kraft for Grenland ved kongelig anordning, bliver dennes
fuldstendige sereje.«

5. Kapitel 6 ophaves.
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inddrage under skiftet i den udstreekning, det er nedvendigt
til fyldestgorelse af de krav, der omhandles i § 23.

Stk. 2. Grundlaget for de i stk. 1 n@vnte opgerelser er de
aktiver og passiver, der herer til bodelene pa tidspunktet for
formuefzllesskabets opher, for bosondring dog tidspunktet
for bosondringsbegeringens indgivelse. Hvis rigtigheden af
den af en agtefaelle opgivne gaeld bestrides af den anden ag-
tefzlle, afger retten, om galdsposten kan tages i betragtning
ved opgerelsen.

Stk. 3. Ved opgerelsen af bodelene medregnes ikke de
krav mellem @gtefeller som navnt i § 24 og 48 i lov om
aegteskabs indgéaelse og

oplesning. Krav pé forfaldne underholdsbidrag medregnes
ikke som aktiv i den berettigede a&gtefzelles bodel.

§ 47. Findes der geeld, for hvilken begge agtefeller haef-
ter, har enhver af dem ret til at forlange, at den anden betaler
den del af gelden, som endeligt skal bares af denne, eller at
der stilles agtefaellen sikkerhed for, at gaelden betales.

Stk. 2. 1 tilfeelde af uenighed mellem agtefeller om, hvil-
ken del af en af dem begge pahvilende gald der endeligt
skal baeres af hver af dem, afgeres spargsmalet af retten.

§ 48. Under skiftet beholder hver af gtefaellerne radighe-
den over sin bodel. Er der serlig grund til at befrygte, at en
egtefelle vil forrykke sin bodels stilling, kan kredsdomme-
ren dog helt eller delvis fratage gtefellen radigheden over
bodelen under skiftet. Radighedsfratagelsen registreres efter
reglerne om registrering af egtepagter.

§ 49. Har en agtefzlle efter separation eller skilsmisse,
efter dom til omstedelse eller efter indgivelse af begaring
om bosondring disponeret over ejendele eller indkasseret
fordringer, som herer til dennes bodel, skal ®gtefellen af-
legge regnskab til retten.

§ 50. Et skifte mellem @gtefzller indskreenker ikke kredit-
orernes adgang til at forfolge deres ret pd samme méde, som
hvis intet skifte fandt sted.

§ 51. Har en agtefalle et krav mod den anden agtefalle
af den i § 46, stk. 3, nevnte art, kan agtefaellen under skiftet
forlange det deekket af den anden @gtefzlles lod i boet.

§ 52. Udviser den i henhold til § 46 foretagne opgerelse
af en @gtefelles bodel overskud, deles dette ligeligt mellem
egtefellerne, med mindre andet folger af nedenstdende be-
stemmelser eller af regler i anden lovgivning.

Stk. 2. En ®gtefelle bliver ikke ved at modtage udlaeg for
sin lod 1 den anden agtefzlles bodel ansvarlig for dennes
geld. Om ®gtefellen er pligtig at tilbagegive det modtagne
til kreditorernes fyldestgerelse, afgeres efter kon kurslovens
regler om retshandlers omstedelse.
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§ 53. Hver af agtefaellerne har ret til forlods at udtage
genstande, som udelukkende tjener til dennes personlige
brug, for sé vidt deres vaerdi ikke star i misforhold til eg-
tefeellernes formueforhold.

Stk. 2. Genstande, der er erhvervet til bernenes brug, kan
udtages forlods af den e@gtefalle, der har foreldremyndighe-
den over begrnene.

§ 54. Ved skifte i anledning af agteskabs omstedelse ud-
tager hver @gtefelle forlods sd meget af fellesboet, som
svarer til, hvad denne har indbragt i boet ved agteskabets
indgaelse eller gennem senere erhvervelse ved arv eller ga-
ve, eller hvad denne har overfort til faellesboet fra eget saer-
eje. Straekker den faelles formue ikke til, sker der forholdsvis
afkortning.

§ 55. Har en xgtefelle indbragt den vasentligste del af
feellesboet pa den i § 54 angivne méde, og vil en ligedeling
vaere dbenbart urimelig, navnlig fordi egteskabet har vaeret
kortvarigt og uden gkonomisk fallesskab af betydning, kan
det ved skifte i anledning af separation, skilsmisse eller
bosondring efter begering bestemmes, at boets deling skal
finde sted saledes, at bestemmelserne i § 54 bringes til an-
vendelse i det omfang, dette findes begrundet.

§ 56. Har en agtefaelle anvendt midler af sit sereje til
bedste for sin bodel, kan @gtefaellen forlods udtage vederlag
herfor af sin bodel.

§ 57. Der kan efter begeering tillegges en agtefelle ret
til at udtage hus, bohave, fartej, arbejdsredskaber og andet
losore i det omfang, hvori ®gtefellen skennes at treenge
dertil for at opretholde hjemmet eller sit erhverv, hvis boets
vardi eller beskaffenhed gor det rimeligt, selv om der der-
ved tilfalder aegtefaellen mere end dennes andel i boet,

§ 58. Ved bodelingen er hver af @gtefellerne berettiget til
at kraeve boets ejendele udlagt efter vurdering.

Stk. 2. Kraever agtefellerne udlagt samme ejendel, skal
den xgtefelle, til hvis bodel den herer, have fortrinsret, Der
gelder dog herfra felgende undtagelser:

1) Fast ejendom, der udelukkende eller hovedsagelig er be-
regnet til familiens bolig, kan udlegges til den anden agte-
feelle, sdfremt boligen skennes at vaere af den vasentligste
betydning for denne agtefalle af hensyn til hjemmets opret-
holdelse.

2) Fast ejendom, der har tjent til sommerbolig for familien,
kan udlaegges til den anden e@gtefzlle, sdfremt sommerbo-
ligen skennes at vaere af den vasentligste betydning for
denne.

3) Erhvervsvirksomhed kan udlegges til den anden agte-
feelle, séfremt virksomheden udelukkende eller dog i det
vaesentlige er blevet drevet af denne.
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4) Arbejdsredskaber og andet erhvervslgsere kan udlegges
til den anden @gtefzlle i det omfang, delte skennes rimeligt
af hensyn til fortsattelsen af erhvervet.

5) Bohave og andet lgsere, der har hert til det feelles hjem,
kan udlaegges til den anden @gtefelle i det omfang, dette
skennes rimeligt af hensyn til opretholdelsen af hjemmet, el-
ler i ovrigt fordi genstanden serlig har tjent den pageldende
egtefaelles behov.

§ 59. Udlaeg efter vurdering kan finde sted, selvom veerdi-
en af det udlagte overstiger agtefellens lod i boet, Det over-
skydende beleb md betales til den anden agtefelle. Efter
rettens nermere bestemmelse kan der i sarlige tilfeelde gives
tilladelse til afdragsvis betaling af belobet mod en af retten
fastsat rente og mod en sikkerhed, som efter egtefallernes
formueforhold skennes passende.

§ 60. Var agtefellerne ved a&gteskabets oplesning deltage-
re 1 gronlandsk faellesskab eftergeeldende skik, og flytter den
ene xgtefelle fra faellesskabet, indgar dettes ejendele ikke i
skiftet mellem egtefzellerne.

Stk. 2. Retten kan dog tillegge den @gtefzlle, der flytter
fra fellesskabet, losoregenstande, der er omfattet af dette,
for s& vidt det skennes, at sddanne genstande har en sarlig
tilknytning til den fraflyttende ®gtefalle, og desuden losare-
genstande, som denne har behov for til oprettelse af et hjem
eller opretholdelsen af sit erhverv, under passende hensyn til
feellesskabets interesser.

§ 61. Afgorelse efter nervaerende kapitel treeffes af kreds-
dommeren uden medvirken af domsmand, medmindre der
er tvist mellem @gtefellerne.

§7
Stk. 1. Loven traeder i kraft den 1. juli 2023, jf. dog stk. 2.
Stk. 2. Justitsministeren fastsatter tidspunktet for ikraft-
treedelse af lovens § 2, nr. 4, 6 og §, og § 4-6.

Stk. 3. Lovens § 2, nr. 16-18 og 20, finder ikke anvendelse
i kriminalsager, hvor der er foretaget forkyndelse af indkal-
delse for tiltalte for lovens ikrafttraeden. Sddanne kriminalsa-
ger behandles efter de hidtil galdende regler.

Stk. 4. Lovens § 2, nr. 21, finder ikke anvendelse i krimi-
nalsager, hvor der afsiges udeblivelsesdom efter retsplejelo-
vens § 453, stk. 3, for lovens ikrafttreeden. S&danne krimi-
nalsager behandles efter de hidtil geeldende regler.
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