FOLKETINGET

Lovforslag nr. L 52

Folketingstidende
Tillaeg A

Folketinget 2023-24

Fremsat den 11. oktober 2023 af skatteministeren (Jeppe Bruus)

Forslag

til

Lov om @ndring af momsloven, opkraevningsloven, skattekontrolloven og
forskellige andre love

(Gennemforelse af aftale om skarpede og hurtigere sanktioner pa skatteomradet)

§1

I momsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1021 af 26.
september 2019, som andret bl.a. ved § 4 i lov nr. 1295
af 5. december 2019, § 11 lov nr. 1310 af 6. december 2019,
§ 11ilov nr. 810 af 9. juni 2020 og § 51 lov nr. 1240 af 11.
juni 2021 og senest ved § 1 i lov nr. 755 af 13. juni 2023,
foretages folgende @ndringer:

1. 1§ 81, stk. 1, ®ndres »den, der« til: »den, som«.
2.1§ 81, stk. 3, 1. pkt., @ndres »Den, der« til: »Den, som«.

3. 1§ 81, stk. 4, 1. pkt., @ndres »Den, der som led i virk-
somhed forsatligt udsteder« til: »Den, der forsatligt som
led i virksomhed udsteder«, og i 2. pkt. @ndres »af grov
uagtsomhed« til: »groft uagtsomt«.

4. 1 § 81, stk. 5, 1. pkt, @ndres »den pagaldende« til:
»vedkommende, og i 2. pkt. @ndres »af grov uagtsomhed«
til: »groft uagtsomt«.

§2

I opkraevningsloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 2711 af 20.
december 2021, som andret bl.a. ved § 1 i lov nr. 288 af
7. marts 2022, § 2 i lov nr. 489 af 15. maj 2023 og senest
ved § 11 i lov nr. 679 af 3. juni 2023, foretages folgende
@ndringer:

1. Efter § /0 c indsettes:

»§ 10 d. Den, der ved sin deltagelse i ledelsen af en virk-
somhed forsatligt eller groft uagtsomt medvirker til eller
bevirker, at virksomheden pa baggrund af en faktura med
et urigtigt indhold eller anden urigtig dokumentation for
levering eller aftagelse af varer eller ydelser afgiver urigtige
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oplysninger ved angivelse eller indberetning af beleb omfat-
tet af § 2, stk. 1, 4. pkt., hefter for de skatter og afgifter
m.v., der ikke bliver angivet eller indberettet som folge af de
urigtige oplysninger. Haeftelsen er personlig, ubegraenset og
solidarisk.«

2. Efter § 13 indsaettes i kapitel 4:

»§ 14. Told- og skatteforvaltningen kan bemyndige per-
soner til at udeve funktion som arrestfoged, jf. stk. 2-9.

Stk. 2. En arrestfoged kan i indestdendet pa en pengein-
stitutkonto, der tilhgrer en virksomhed, hvis drift efter et
konkret sken vurderes at indebare en naerliggende risiko
for tab for staten, foretage arrest til sikkerhed for virksom-
hedens betaling af krav efter § 5 og, for s& vidt angar en
personligt ejet virksomhed, indehaverens eller indehavernes
personskatter og bidrag. Det er en betingelse for arrest efter
1. pkt., at kravene antages forsatligt eller groft uagtsomt
ikke at ville blive afregnet til told- og skatteforvaltningen.

Stk. 3. Reglerne i retsplejelovens § 627, § 628, stk. 1, §
630, stk. 1, § 632, stk. 1, § 634, § 635, stk. 1, § 637, §
638, stk. 2, og § 639 finder tilsvarende anvendelse ved arrest
efter stk. 2.

Stk. 4. Arrest efter stk. 2 fratager virksomheden radighe-
den over det kontoindestdende, der foretages arrest i.

Stk. 5. Arrestfogeden underretter sa vidt muligt virksom-
heden om en arrest, der er gennemfort efter stk. 2. Underret-
ningen skal indeholde oplysninger om de konkrete omstan-
digheder, der ligger til grund for arresten, sikkerheden, som
virksomheden skal stille for at opheave arresten efter stk. 3,
jf. retsplejelovens § 630, stk. 1, arrestens retsvirkninger, jf.
stk. 4, hvilken fogedret indsigelser mod arresten kan frem-
seettes til, jf. stk. 7, 1. pkt., og om fristen for virksomhedens
fremseaettelse af indsigelser, jf. stk. 8.

Stk. 6. Arrest efter stk. 2 bortfalder, hvis told- og skatte-
forvaltningen undlader at anleegge sag vedrerende arresten
eller det krav, som arresten efter stk. 2 er foretaget til sikker-
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hed for, inden udlebet af de frister, der er nevnt i retspleje-
lovens § 634, eller hvis sagen afvises eller haves.

Stk. 7. Indsigelser mod arrest efter stk. 2 kan indgives
af virksomheden til fogedretten, der treffer afgerelse i
sagen. En arrestfoged kan henskyde tvivlsspergsmal til fo-
gedrettens afgerelse, selv om der ikke fremsettes indsigel-
ser. Afgarelse efter 1. og 2. pkt. treeffes af den fogedret, som
skulle have foretaget arresten, hvis denne ikke havde vearet
foretaget af en arrestfoged i medfer af stk. 2.

Stk. 8. Fristen for virksomhedens fremsettelse af indsi-
gelser, jf. stk. 7, 1. pkt., er 4 uger fra arrestens foretagel-
se. Indsigelser, der fremsettes efter fristens udlab, afvises af
fogedretten. Fogedretten kan dog undtagelsesvis indtil 1 ar
efter arrestens foretagelse tillade, at en indsigelse behandles,
medmindre der pa dette tidspunkt er afsagt dom i sagen efter
retsplejelovens § 634. Fogedrettens afgerelse om indsigelser
kan keeres til landsretten efter reglerne i retsplejelovens ka-
pitel 53. Kere har ikke opsattende virkning.

Stk. 9. Told- og skatteforvaltningen kan videregive ned-
vendige oplysninger om arrest efter stk. 2 til det relevan-
te pengeinstitut med henblik pa at sikre, at virksomheden
fratages radigheden over den del af kontoindestaendet, der
foretages arrest i, jf. stk. 4. Oplysninger, der er videregivet
til pengeinstituttet i medfer af 1. pkt., og som ledelsen eller
ansatte i et pengeinstitut under udevelsen af deres hverv er
blevet bekendt med, er omfattet af reglerne om tavshedspligt
efter kapitel 9 i lov om finansiel virksomhed.«

3.1¢§ 17, stk. 1, og stk. 3, 1. pkt., endres »den, der« til:
»den, som«, og i stk. 2 &ndres »Den, der« til: »Den, som«.

4.1¢§ 19 b indsattes som stk. 2:
»Stk. 2. Told- og skatteforvaltningen kan endvidere ind-
drage en virksomheds registrering for skatter og afgifter
m.v., hvis virksomheden eller nogen pa dennes vegne for-
setlig eller groft uagtsomt
1) har afgivet urigtige oplysninger til brug for angivelse
eller indberetning af belgb omfattet af § 2, stk. 1, 4.
pkt., pa baggrund af en faktura med et urigtigt indhold
eller anden urigtig dokumentation for levering eller af-
tagelse af varer eller ydelser, eller

2) har udstedt en faktura med et urigtigt indhold eller
anden urigtig dokumentation for levering eller aftagelse
af varer eller ydelser, hvis dokumentationen er egnet
til at blive anvendt som grundlag for opgerelsen af en
virksomheds skatter eller afgifter m.v.«

§3

I skattekontrolloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 283 af 2.
marts 2022, som andret bl.a. ved § 3 i lov nr. 2612 af 28.
december 2021, § 3 i lov nr. 902 af 21. juni 2022 og senest
ved § 3 i lov nr. 755 af 13. juni 2023, foretages folgende
@ndringer:

1.1§ 82, stk. 1, og § 83, stk. 4, eendres »Den, der« til: »Den,
som«.

2.1§ 82, stk. 3, og § 83, stk. 5, endres »er straffen bade« til:
»straffes med bede«.

§4

I affalds- og rastofafgiftsloven, jf. lovbekendtgerelse nr.
14 af 10. januar 2023, som andret ved § 4 i lov nr. 755 af
13. juni 2023, foretages falgende a&ndringer:

1. 1§ 33, stk. 1, @ndres »den, som« til: »den, der«.
2.1 § 33, stk. 2, eendres »er begaet« til: »begis«.

3. 1§ 33 stk. 3, 1. pkt., @ndres »regler, der« til: »regler,
some.

4.1 § 33, stk. 3, 2. pkt., endres »under tilsvarende omsten-
digheder som anfert i1 stk. 2« til: », hvis overtraedelsen er
begaet med forset til at unddrage statskassen afgift, med-
mindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens § 289«.

§5

I lov om afgift af hermetisk forseglede nikkel-cadmium-
akkumulatorer (lukkede nikkel-cadmium-batterier), jf.
lovbekendtgorelse nr. 820 af 30. maj 2022, som andret
ved § 5 i lov nr. 755 af 13. juni 2023, foretages folgende
@ndringer:

1. 1§ 32, stk. 1, @ndres »den, som« til: »den, der«.

2.1§ 32, stk. 3, eendres »Den, der begar« til: »Begés«.
§6

I lov om afgift af bekaempelsesmidler, jf.
lovbekendtgarelse nr. 595 af 29. april 2020, som andret ved
§ 3 ilov nr. 168 af 29. februar 2020, § 4 i lov nr. 2616 af 28.
december 2021, § 1 i lov nr. 330 af 28. marts 2023 og § 6 i
lov nr. 755 af 13. juni 2023, foretages folgende @ndringer:

1. 1§ 40, stk. 1, endres »den, som til: »den, der«.
2.1§ 40, stk. 3, &ndres »Den, der begar« til: »Begés«.
§7

I boafgiftsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 11 af 6. januar
2023, foretages folgende @ndringer:

1.1§ 41, stk. 1, @ndres »den, der« til: »den, som«.

2.1§ 41, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§8

I lov om afgift af cfc og visse industrielle drivhusgasser,
jf. lovbekendtgorelse nr. 448 af 17. april 2020, som @ndret
bl.a. ved § 4 i lov nr. 1728 af 27. december 2018, § 2 i lov
nr. 811 af 9. juni 2020 og senest ved § 7 i lov nr. 755 af 13.
juni 2023, foretages folgende @ndringer:



1.1§ 17, stk. 1, @ndres »den, som til: »den, der«.

2.1§ 17, stk. 3, eendres »Den, der begar« til: »Begés«.
§9

I chokoladeafgiftsloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 1446 af
21. juni 2021, som @ndret senest ved § 2 i lov nr. 755 af 13.
juni 2023, foretages folgende @&ndringer:

1.1§ 26, stk. 1, ®ndres »den, som til: »den, der«.
2.1§ 26, stk. 3, eendres »Den, der begar« til: »Begas«.
§10

I lov om kuldioxidafgift af visse energiprodukter, jf.
lovbekendtgerelse nr. 1353 af 2. september 2020, som
endret ved § 7 i lov nr. 2225 af 29. december 2020, § 9
i lov nr. 1240 af 11. juni 2021, § 17 i lov nr. 832 af 14.
juni 2022 og § 4 i lov nr. 329 af 28. marts 2023, foretages
folgende @ndringer:

1.1§ 15, stk. 1, @endres »den, som til: »den, der«.
2.1 15, stk. 4, endres »Den, der begar« til: »Begés«.
§11

I lov om beskatning ved dedsfald, jf. lovbekendtgerelse
nr. 426 af 28. marts 2019, som andret senest ved § 5 i lov
nr. 679 af 3. juni 2023, foretages folgende @ndringer:

1.1§ 93, stk. 1, @endres »den, der« til: »den, som«.

2. 1 § 93, stk 3, ®ndres »Er en af de i1 stk. 1 navnte
overtredelser begdet« til: »Begas en af de i stk. 1 navnte
overtredelser«.

§12

I lov om afgift af elektricitet, jf. lovbekendtgerelse nr.
1321 af 26. august 2020, som @ndret senest ved § 2 i lov nr.
415 af 25. april 2023, foretages folgende @ndringer:

1.1§ 15, stk. 1, ®ndres »den, som til: »den, der«.
2.1¢ 15, stk. 3, eendres »Den, der begar« til: »Begas«.
§13

I emballageafgiftsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 600 af
5. maj 2020, som @ndret bl.a. ved § 6 i lov nr. 1728 af 27.
december 2018 og senest ved § 8 i lov nr. 755 af 13. juni
2023, foretages folgende @ndringer:

1.1§ 18, stk. 1, endres »den, som til: »den, der«.

2.1§ 18, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§14

I lov om  forskellige  forbrugsafgifter, jf.
lovbekendtgorelse nr. 1445 af 21. juni 2021, som endret
bl.a. ved § 1 1lov nr. 1182 af 8. juni 2021, § 1 i lov nr. 2616
af 28. december 2021 og senest ved § 9 i lov nr. 755 af 13.
juni 2023, foretages folgende @ndringer:

1.1§ 22, stk. 1, @ndres »den, som« til: »den, der«.
2.1§ 22, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.
§15

I lov om afgift af naturgas og bygas m.v.,, jf.
lovbekendtgerelse nr. 1100 af 1. juli 2020, som andret
senest ved § 1 1 lov nr. 329 af 28. marts 2023, foretages
folgende andringer:

1.1§ 21, stk. 1, @ndres »den, som« til: »den, der«.
2.1§ 21, stk. 3, eendres »Den, der begar« til: »Begés«.
§16

I lov om afgift af konsum-is, jf. lovbekendtgarelse nr.
1148 af 2. juni 2021, som @ndret ved § 13 i lov nr. 1240
af 11. juni 2021, § 8 i lov nr. 2616 af 28. december 2021
og § 10 i lov nr. 755 af 13. juni 2023, foretages folgende
@ndringer:

1.1§ 10, stk. 1, endres »den, som til: »den, der«.
2.1§ 10, stk. 3, &ndres »Den, der begar« til: »Begés«.
§17

I kildeskatteloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 824 af 28.
april 2021, som @ndret senest ved § 2 lov nr. 331 af 28.
marts 2023, foretages folgende @ndringer:

1.1§74, sth. 1, § 74 A og § 75 andres »den, der« til: »den,
some.

2. 1§ 74, stk. 2, &ndres »Er forholdet begaet« til: »Begas
overtredelsen«.

§18

I lov om afgift af stenkul, brunkul og koks m.v., jf.
lovbekendtgerelse nr. 1099 af 1. juli 2020, som endret bl.a.
ved § 91 lov nr. 832 af 14. juni 2022 og senest ved § 2 i lov
nr. 329 af 28. marts 2023, foretages folgende andringer:

1. 1§ 20, stk. 1, @ndres »den, som« til: »den, der«.

2.1§ 20, stk. 3, eendres »Den, der begar« til: »Begés«.



§19

I lov om afgift af kvaelstof indeholdt i gadninger m.m., jf.
lovbekendtgerelse nr. 784 af 24. maj 2022, som @ndret ved
§ 15 i lov nr. 1240 af 11. juni 2021 og § 11 i lov nr. 755 af
13. juni 2023, foretages folgende @ndringer:

1. 1§ 34, stk. 1, endres »den, som til: »den, der«.
2.1§ 34, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.
§20

I lov om afgift af kvaelstofoxider, jf. lovbekendtgerelse nr.
1214 af 10. august 2020, som andret ved § 12 i lov nr. 1728
af 27. december 2018, § 16 i lov nr. 1240 af 11. juni 2021
og § 51 lov nr. 329 af 28. marts 2023, foretages folgende
endringer:

1.1§ 21, stk. 1, @ndres »den, som til: »den, der«.
2.1§ 21, stk. 2, endres »Den, der« til: »Den, som«.
§21

I lystfartejsforsikringsafgiftsloven, jf. lovbekendtgerelse
nr. 2019 af 14. december 2020, som andret ved § 10 i lov
nr. 832 af 14. juni 2022, foretages folgende andringer:

1.1§ 11, stk. 1, ®ndres »den, som til: »den, der«.
2.1§ 11, stk. 3, &ndres »Den, der begar« til: »Begés«.
§22

I lov om afgift af lonsum m.v., jf. lovbekendtgerelse nr.
2729 af 21. december 2021, som andret ved § 11 1 lov nr.
832 af 14. juni 2022 og § 12 i lov nr. 755 af 13. juni 2023,
foretages folgende @ndringer:

1.1§ 18, stk. 1, @endres »den, der« til: »den, som«.
2.1§ 18, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.
§23

I lov om energiafgift af mineralolieprodukter m.v., jf.
lovbekendtgarelse nr. 1349 af 1. september 2020, som
@ndret bl.a. ved § 1 1 lov nr. 1240 af 11. juni 2021, § 12
i lov nr. 832 af 14. juni 2022 og senest ved § 3 i lov nr. 329
af 28. marts 2023, foretages folgende aendringer:

1.1§ 25, stk. 1, @ndres »den, som til: »den, der«.
2.1§ 25, stk. 3, eendres »Den, der begar« til: »Begés«.
§24

I motoransvarsforsikringsafgiftsloven, jf.
lovbekendtgerelse nr. 2153 af 14. december 2020, som

@ndret ved § 13 i lov nr. 832 af 14. juni 2022, foretages
folgende @ndringer:

1.1§ 10, stk. 1, endres »den, som til: »den, der«.
2.1§ 10, stk. 3, &ndres »Den, der begar« til: »Begés«.
§ 25

I lov om afgift af visse klorerede oplesningsmidler, jf.
lovbekendtgorelse nr. 786 af 24. maj 2022, som @ndret
ved § 13 i lov nr. 755 af 13. juni 2023, foretages folgende
endringer:

1.1§ 31, stk. 1, @ndres »den, som« til: »den, der«.
2.1¢ 31, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.
§ 26

I pvc-afgiftsloven, lov nr. 2061 af 21. december 2020,
som @ndret ved § 18 i lov nr. 1240 af 11. juni 2021, § 11 i
lov nr. 2616 af 28. december 2021 og § 14 i lov nr. 755 af
13. juni 2023, foretages folgende @&ndringer:

1. 1§ 22, stk. 1, ®ndres »den, der« til: »den, som«.
2.1§ 22, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.
§27

I registreringsafgiftsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 785
af 24. maj 2022, foretages folgende endringer:

1.1§ 27, stk. 1, endres »den, som til: »den, der«.
2.1§ 27, stk. 3, &ndres »Den, der begar« til: »Begés«.
§28

I lov om afgift af skadesforsikringer, jf.
lovbekendtgorelse nr. 1880 af 9. december 2020, som
@ndret ved § 346 i lov nr. 718 af 13. juni 2023, foretages
folgende @ndringer:

1.1§ 16, stk. 1, andres »den, som« til: »den, der«.
2.1§ 16, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.
§29

I skatteindberetningsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1754
af 30. august 2021, som a@ndret bl.a. ved § 2 i lov nr. 2612
af 28. december 2021, § 1 i lov nr. 902 af 21. juni 2022 og
senest ved § 353 i lov nr. 718 af 13. juni 2023, foretages
folgende andringer:

1. 1§ 58, stk. 1, @ndres »§ 41, der« til: »§ 41, som«.

2. 1§ 58, stk. 2, endres »er straffen bede« til: »straffes med
bode«.



§ 30

I lov om afgift af spildevand, jf. lovbekendtgerelse nr.
765 af 7. juni 2023, som @ndret ved § 5 i lov nr. 168 af 29.
februar 2020, foretages folgende @ndringer:

1.1§ 21, stk. 1, endres »den, som til: »den, der«.
2.1§ 21, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.
§31

I spiritusafgiftsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 504 af 21
april 2020, som endret ved § 2 i lov nr. 1240 af 11. juni
2021, § 6 i lov nr. 288 af 7. juli 2022, § 14 i lov nr. 832
af 14. juni 2022 og § 15 i lov nr. 755 af 13. juni 2023,
foretages folgende @ndringer:

1.1§ 31, stk. 1, @ndres »den, som til: »den, der«.
2.1§ 31, stk. 3, eendres »Den, der begar« til: »Begés«.
§32

I lov om afgift af svovl, jf. lovbekendtgerelse nr. 479 af
22. april 2020, som @ndret ved § 19 i lov nr. 1728 af 27.
december 2018, § 4 i lov nr. 672 af 19. april 2021, § 20 i lov
nr. 1240 af 11. juni 2021 og § 8 i lov nr. 329 af 28. marts
2023, foretages folgende andringer:

1.1§ 29, stk. 1, ®ndres »den, som til: »den, der«.
2.1§ 29, stk. 3, eendres »Den, der begar« til: »Begas«.
§33

I tobaksafgiftsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1447 af 21.
juni 2021, som @ndret bl.a. ved § 3 i lov nr. 1240 af 11.
juni 2021 og senest ved § 16 i lov nr. 755 af 13. juni 2023,
foretages folgende @ndringer:

1.1§ 25, stk. 1, eendres »den, som til: »den, der«.

2.1§ 25, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§ 34

I toldloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 29 af 4. januar 2022,
foretages folgende @ndringer:

1.1§ 73, stk. 2, endres »handlingen foretaget« til: »overtrae-
delsen begaet«.

2.1§ 73, stk. 3, eendres »den, der« til: »den, som«.
§35

I lov om afgift af ledningsfert vand, jf. lovbekendtgerelse
nr. 13 af 9. januar 2023, som @ndret ved § 9 i lov nr. 329 af
28. marts 2023, foretages folgende andringer:

1. 1§ 20, stk. 1, @ndres »den, som« til: »den, der«.
2.1§ 20, stk. 3, eendres »Den, der begar« til: »Begés«.
§ 36

I ol- og vinafgiftsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1451 af
8. oktober 2020, som @ndret ved § 24 i lov nr. 1728 af 27.
december 2018, § 4 i lov nr. 1240 af 11. juni 2021, § 8 i lov
nr. 288 af 7. marts 2022 og § 17 i lov nr. 755 af 13. juni
2023, foretages folgende andringer:

1.1§ 25, stk. 1, endres »den, som til: »den, der«.
2.1¢ 25, stk. 3, @ndres »Den, der begar« til: »Begés«.
§37

Stk. 1. Loven traeder i kraft den 1. januar 2024.

Stk. 2. § 2, nr. 1, finder anvendelse for skatter og afgifter
m.v., der opstar fra og med den 1. januar 2024.

Stk. 3. § 2, nr. 2, finder ogsd anvendelse for krav, der
vedrerer perioden for den 1. januar 2024.

Stk. 4. § 2, nr. 4, finder anvendelse for urigtige oplysnin-
ger, der afgives fra og med den 1. januar 2024, og fakturaer
eller anden dokumentation, der udstedes fra og med den 1.
januar 2024.



Bemcerkninger til lovforslaget

Almindelige bemcerkninger

Indholdsfortegnelse

1. Indledning

2. Lovforslagets hovedpunkter

2.1.

2.2.

2.3.

2.4.

2.5.

Ny sanktionspraksis i sager om skatteunddragelse
2.1.1. Gezldende ret
2.1.1.1. Unddragelser, der kan straffes med feengsel

2.1.1.2. Unddragelser, der alene kan straffes med bede
2.1.1.3. Serligt om sanktionspraksis, hvor den pageldende har meldt sig selv

2.1.2. Skatteministeriets overvejelser
2.1.2.1. Unddragelser, der kan straffes med feengsel
2.1.2.2. Unddragelser, der alene kan straffes med bede
2.1.2.3. Serligt om sanktionspraksis, hvor den pagaldende har meldt sig selv
2.1.3. Den foreslaede ordning
2.1.3.1. Unddragelser, der kan straffes med feengsel
2.1.3.2. Unddragelser, der alene kan straffes med bede
2.1.3.3. Serligt om sanktionspraksis, hvor den pageldende har meldt sig selv
Indferelse af tilleegsbader i smuglerisager
2.2.1. Galdende ret
2.2.2. Skatteministeriets overvejelser
2.2.3. Den foreslaede ordning
Heeftelse for ledelsen i forbindelse med fiktive eller falske fakturaer
2.3.1. Gealdende ret
2.3.2. Skatteministeriets overvejelser
2.3.3. Den foreslaede ordning
Inddragelse af virksomheders registrering i forbindelse med fiktive eller falske fakturaer
2.4.1. Gazldende ret
2.4.2. Skatteministeriets overvejelser
2.4.3. Den foreslaede ordning
Arrest 1 indestdender pa pengeinstitutkonti i tilfelde af svig
2.5.1. Gzldende ret
2.5.2. Skatteministeriets overvejelser

2.5.3. Den foreslaede ordning

3. Forholdet til databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven

4. @konomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det offentlige

4.1.

Okonomiske konsekvenser for det offentlige



e
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1. Indledning

Det er en veasentlig forudsatning for opretholdelsen af det
danske velferdssamfund, at borgere og virksomheder beta-
ler de skatter og afgifter, som de er pligtige til at betale. Nar
skatter og afgifter ikke betales, udhules finansieringen af de
velfeerdsydelser, som alle nyder godt af, og tilliden til skatte-
veaesenet kan lide et knek. Derudover vil virksomheder, der
ikke folger reglerne, have en urimelig konkurrencefordel i
forhold til de lovlydige virksomheder.

Det er derfor helt centralt, at Skatteforvaltningen har effekti-
ve sanktionsmuligheder, der sikrer, at virksomhedernes beta-
ling af skatter og afgifter sker efter reglerne. Det gelder ikke
mindst, ndr der er tale om systematisk og organiseret svig,
hvor kriminelle f.eks. anvender fiktive eller falske fakturaer
for at snyde med skatter og afgifter og forseger at flytte
udbyttet veek fra myndighedernes sogelys ved at overfore
det til udlandet.

Lovforslaget gennemforer aftalen Hérdere straf. Hurtigere
konsekvens — Seks tiltag til at styrke indsatsen mod skatte-
okonomisk kriminalitet, som blev indgdet den 13. juni 2023
mellem regeringen (Socialdemokratiet, Venstre og Modera-
terne) samt Socialistisk Folkeparti, Danmarksdemokraterne,
Liberal Alliance, Enhedslisten, Radikale Venstre, Dansk
Folkeparti, Alternativet og Nye Borgerlige.

Aftalepartierne er enige om, at straffen for svindel med skat-
ter og afgifter skal skarpes. Dermed bliver konsekvensen
mere merkbar for dem, der snyder fzllesskabet. Det er
samtidig hensigten, at skeerpelsen skal styrke straffebestem-
melsernes praventive virkning, sd de, der overvejer at sny-
de, afskrakkes fra at gare det. Derudover skal konsekvensen
falde hurtigere.

Aftalepartierne er derfor enige om at gennemfore hgjere be-
der og belabsgraenser i fengselssager, tillegsbader i smugle-
risager, enklere og hirdere udmaéling af bedestraf, skarpet
konsekvens over for handel med falske fakturaer, hurtigere
indefrysning af bankkonti og ens belebsgraense for unddra-
gelsessager.

Péa denne baggrund foreslds det for det forste at justere en
raekke straffebestemmelser i skattelovgivningen med henblik
pa at gennemfore en ny sanktionspraksis i sager om skatte-
unddragelse. Forslaget vil gennemfere de punkter i aftalen,
der angér hgjere bader og belebsgraenser i faengselssager,
enklere og hardere udmaéling af bedestraf og ens belobs-
greenser i unddragelsessager.

Det foreslas for det andet at indfere tillegsbeder i feengsels-
sager om smugleri. Det indeberer, at der vil kunne idemmes
en bade i tilleg til en fengselsstraf. I modsatning til andre
straffesager pa skatteomradet gives der ikke sddanne tillaeegs-
boder i smuglerisager i dag. Forslaget vil sdledes medfere,
at sanktionspraksis i sager om smugleri og sanktionspraksis
i den ovrige skatte- og afgiftslovgivning sidestilles pa dette
punkt.

Det foresléds for det tredje at indfere mulighed for, at Skat-
teforvaltningen kan palegge ledelsesmedlemmer at heefte
for de skatter og afgifter, der ikke afregnes som folge af
anvendelse af fiktive eller falske fakturaer i den virksom-
hed, de er knyttet til. Haeftelsen vil vere betinget af, at der
er tale om et forsatligt eller groft uagtsomt forhold. Med
forslaget opnas sterre sikkerhed for de skatter og afgifter,
som virksomheden har unddraget ved at anvende fakturaer-
ne. Haeftelsesansvaret vil kunne blive palagt, sa snart der er
truffet en skatte- eller afgiftsmassig afgerelse, hvorved de
pageldende vil opleve en hurtig konsekvens.

Det foreslés for det fjerde, at Skatteforvaltningen skal kunne
inddrage registreringen for skatter og afgifter hos de virk-
somheder, hvor der forsetligt eller groft uagtsomt er udstedt
eller anvendt fiktive eller falske fakturaer. Forslaget vil bade
omfatte de virksomheder, som unddrager skatter og afgifter
ved at anvende (»kebe«) fakturaerne, og de virksomheder,
som udsteder (»szlger«) fakturaerne og séledes medvirker
til svindlen.

Det foreslas for det femte, at Skatteforvaltningen skal kunne
foretage arrest i virksomheders indestdender pa pengeinsti-
tutkonti, sa indestaenderne bliver indefrosset, hvis virksom-
hedens drift indebarer en nerliggende risiko for tab for
staten. Skatteforvaltningen vil alene kunne anvende mulig-
heden, hvis virksomheden antages forsatligt eller groft uagt-
somt ikke at ville betale dens skatter og afgifter m.v. Forsla-
get bygger pa en eksisterende ordning, men vil — i modsaet-
ning til den eksisterende ordning — indebzre, at fogedretten
ikke inddrages inden arresten, men umiddelbart efter. Her-
ved oges chancerne for, at udbyttet fra f.eks. organiseret svig
ikke forsvinder fra myndighedernes sogelys. Hvis arresten
viser sig at vare uberettiget, vil virksomheden kunne ned-
leegge et erstatningskrav mod Skatteforvaltningen.

Det forstnvnte forslag — dvs. forslaget om en ny sankti-
onspraksis 1 sager om skatteunddragelse — udger ogsé de
sanktionsinitiativer, der indgér som finansieringsbidrag i af-
talen Flerarsaftale for skattevaesenets gkonomi 2023-2027,
som blev indgéet den 13. juni 2023 mellem regeringen samt
Socialistisk Folkeparti, Danmarksdemokraterne, Liberal Al-
liance, Det Konservative Folkeparti, Enhedslisten, Radika-
le Venstre, Dansk Folkeparti og Alternativet. Med aftalen
er aftalepartierne bl.a. enige om at tilvejebringe en del af
finansieringsbidraget for 2024-2027 her og nu ved at gen-
nemfore disse initiativer, der i aftalen benavnes som hejere
belegbsgraense for fengselsstraf, hajere tillegsbeder i straffe-
sager, hvor der idemmes fengselsstraf, skerpelse af sankti-
onspraksis i badesager og hgjere belobsgrense for at rejse
en unddragelsessag.

2. Lovforslagets hovedpunkter
2.1. Ny sanktionspraksis i sager om skatteunddragelse
2.1.1. Geldende ret

Overtradelse af bestemmelser i skatte- og afgiftslovgivnin-
gen, der begas forsatligt eller groft uagtsomt, kan straffes



med bade eller feengsel indtil 1 &r og 6 méaneder, medmindre
hajere straf er forskyldt efter straffelovens § 289. Dette fol-
ger af straffebestemmelser i boafgiftsloven, dedsboskattelo-
ven, skattekontrolloven, skatteindberetningsloven, kildeskat-
teloven, momsloven, lov om afgift af lensum m.v. (herefter
lonsumsafgiftsloven) og punktafgiftslovene.

Strafferammen er dog i enkelte skatte- og afgiftslove bede
eller feengsel indtil 2 ar. Det geelder lov om afgift af herme-
tisk forseglede nikkel-cadmium-akkumulatorer og lov om
afgift af ledningsfert vand, jf. lovforslagets §§ 5 og 35.

Overtredelse af straffebestemmelser i alle de ovennavnte
love kan medfore, at der realiseres en unddragelse af skat,
moms, lensumsafgift eller punktafgifter (skatte- eller af-
giftsunddragelse). Nedenfor beskrives sanktionspraksis om
disse overtreedelser. Ved gennemgangen sondres mellem si-
tuationer, hvor der kan straffes med faengsel, situationer,
hvor der alene kan straffes med bede, og situationer, hvor
den pageldende har meldt sig selv.

Det bemarkes, at nogle af straffebestemmelserne ogsa an-
vendes ved overtraedelser, der ikke vil kunne medfere, at
der realiseres en unddragelse. I disse situationer er der tale
om overtradelser af ordensmassig karakter, for hvilke sank-
tionspraksis er en anden end den nedenfor beskrevne.

Endvidere bemarkes, at der ikke er fastlagt en sanktions-
praksis ved domstolene for overtreedelser af boafgiftsloven,
hvor overtredelsen kan medfoere, at der realiseres en unddra-
gelse af bo- eller gaveafgift. Desuden er der ikke fastlagt en
sanktionspraksis for overtredelser af dodsboskatteloven.

2.1.1.1. Unddragelser, der kan straffes med faengsel

Der kan straffes med fengsel, hvis der er tale om en over-
treedelse af skattekontrolloven, skatteindberetningsloven,
lonsumsafgiftsloven, momsloven eller kildeskatteloven, og
overtreedelsen er begaet af en fysisk person, der har haft
forsat til at unddrage beleb, der samlet set er over 250.000
kr. Hvis der er tale om en overtradelse af punktafgiftslove-
ne, kan der straffes med faengsel, hvis den fysiske person
har haft forset til at unddrage beleb, der samlet set er over
100.000 kr.

Som anfert ovenfor er strafferammen for overtredelse af
de nevnte love faengsel indtil 1 &r og 6 méneder — for
enkelte love dog indtil 2 ar — medmindre hejere straf er
forskyldt efter straffelovens § 289. Straffelovens § 289 an-
gar bl.a. skatte- og afgiftssvig af seerlig grov karakter, der
efter bestemmelsen kan straffes med feengsel indtil 8 &r. En
overtreedelse om skatte- eller afgiftsunddragelse anses efter
fast praksis for som udgangspunkt at veere omfattet af straf-
felovens § 289, hvis den pageldende har haft forsat til at
unddrage belab pé 500.000 kr. eller derover.

Det vil imidlertid bero pa en konkret vurdering, hvorvidt
overtredelsen vil skulle henfores til § 289, jf. bl.a. bemaerk-
ningerne til lov nr. 366 af 24. maj 2005, jf. Folketingstiden-
de 2004-05, (2. samling), tilleeg A, side 367. Det fremgar

her under pkt. 2.1.1 vedrerende straffelovens § 289, at kon-
krete forhold, herunder de narmere forhold omkring udfe-
relsen af svigen, kan fore til, at overtreedelser, der vedrarer
lavere belgb, ber sanktioneres efter straffelovens bestem-
melse, mens sarlig formildende omstendigheder omvendt
kan begrunde, at forholdet ikke henfores til straffelovens
§ 289, selv om svigen vedrerer et beleb, der overstiger
500.000 kr.

Tilsvarende folger det af besvarelsen af et spergsmal, som
Folketingets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den
28. april 2021 (Retsudvalget 2020-21, REU Alm.del — en-
deligt svar pa spergsmal 1048), hvor bl.a. felgende frem-
gir om straffelovens § 289: »Rigsadvokaten kan generelt
bemerke, at det vil bero pa en konkret vurdering, hvorvidt
en straffesag om skatteunddragelse henfores til straffelovens
§ 289 (skattesvig af serlig grov karakter) eller skattekontrol-
loven. Efter retspraksis legges der betydelig vegt pd belo-
bets storrelse, og der ses at gelde et udgangspunkt om, at
skattesvig for beleb pa ca. 500.000 kr. eller derover henfores
til straffelovens § 289.«

I tilleeg til feengselsstraffen gives efter fast praksis en be-
de svarende til unddragelsens starrelse, uanset om forhol-
det omfattes af straffelovens § 289 eller alene omfattes af
straffebestemmelserne i skattekontrolloven, skatteindberet-
ningsloven, kildeskatteloven, momsloven, lensumsafgiftslo-
ven eller punktafgiftslovene. Denne bede betegnes tilleegs-
bade. Hvis der er tale om forseg, jf. straffelovens § 21, stk.
1, udger tilleegsbaden halvdelen af det unddragne beleb.

Belobsgransen pa 500.000 kr. for overtradelser af straffelo-
vens § 289 gaelder for hvert omréde. Til eksempel kan en
skatteunddragelse pa 400.000 kr. og en momsunddragelse pa
400.000 kr. ikke samlet fore til, at der kan tiltales for § 289
for bade skatte- og momsunddragelsen.

2.1.1.2. Unddragelser, der alene kan straffes med bede

Skatte- og afgiftsunddragelser, der ikke kan straffes med
feengsel, kan alene straffes med bede. Dette omfatter for det
forste overtredelser, der er begéet ved grov uagtsomhed. For
det andet omfatter det overtredelser, der er begiet med
forseet til unddragelse, hvis strafsubjektet er en juridisk per-
son. For det tredje omfatter det overtreedelser, hvis strafsub-
jektet er en fysisk person, og unddragelsen ikke overstiger
de ovenfor nevnte belgbsgraenser pa 100.000 kr. og 250.000
kr. I disse sager beregnes beden som udgangspunkt efter fas-
te takster. Bader, der beregnes efter disse takster, betegnes
normalbader.

Normalbgden udmales til to gange det unddragne belab, nar
der er forset til unddragelse, og en gang det unddragne
belgb ved grov uagtsomhed. Af den del af unddragelsen,
der ikke overstiger 60.000 kr., beregnes normalbgden kun
som en gang det unddragne beleb, nar der er forset til
unddragelse, og som halvdelen af det unddragne belab ved
grov uagtsomhed. Denne grense pa 60.000 kr. betegnes pro-
gressionsgraensen.
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Da tilleegsbeder i feengselssager alene udger et beleb, der
svarer til unddragelsens sterrelse, jf. ovenfor, foretages der
saledes en lempeligere badeberegning i feengselssager end i
bedesager, hvor beden beregnes efter normalbedetaksterne
for forsatlig unddragelse.

For overtraedelser af skattekontrollovens § 83, stk. 1-3, jf.
stk. 5, der omhandler passiv skattesvig begaet ved grov
uagtsomhed, anvendes en s@regen strafpraksis, der adskiller
sig fra den, der er beskrevet ovenfor. I denne situation be-
regnes beden som 1/3 af det unddragne belab, og progressi-
onsgraensen pa 60.000 kr. anvendes ikke ved beregningen.

Ved forstegangsovertraedelser i sager, hvor der er tale om
normalbader, rejses der efter praksis alene en bedesag, hvis
unddragelsen overstiger visse belgbsgranser.

Ved forsatlig unddragelse af skat, moms eller lonsumsafgift
rejses der ikke en bedesag, hvis der er tale om en forste-
gangsovertraedelse, og unddragelsen er 10.000 kr. eller der-
under. Ved forsatlig unddragelse af punktafgifter er belobs-
grensen 5.000 kr. ved forstegangsovertraedelser.

Ved grov uagtsom unddragelse af skat, moms eller lonsums-
afgift rejses der ikke en bedesag, hvis der er tale om en
forstegangsovertraeedelse, og unddragelsen er 20.000 kr. eller
derunder. Ved grov vagtsom unddragelse af punktafgifter er
belebsgransen 10.000 kr. ved forstegangsovertradelser.

Det legges som udgangspunkt til grund, at der hejst er
handlet groft uagtsomt, hvis der ikke foreligger et &benbart
forsaetligt forhold, og den samlede unddragne skat, moms og
lensumsafgift ikke overstiger 20.000 kr. Tilsvarende gelder,
hvor de samlede unddragne punktafgifter ikke overstiger
10.000 kr.

Hvis en unddragelse kan straffes med bede, kan sagen efter
omstendighederne afgeres administrativt af Skatteforvalt-
ningen med et badeforeleeg. Dette folger af kompetencebe-
stemmelserne i skattekontrollovens § 86, kildeskattelovens §
79, opkraevningslovens § 18, dedsboskattelovens § 95, skat-
teindberetningslovens § 3 og boafgiftslovens § 42. I moms-
loven, lensumsafgiftsloven og i hver af punktafgiftslovene
er der en henvisning til kompetencebestemmelsen i opkrev-
ningslovens § 18. Det medferer, at Skatteforvaltningen efter
omstaendighederne ogsa administrativt kan afgere sager for
overtraedelse af disse love med et administrativt badeforleg.

Det er en betingelse, for at Skatteforvaltningen kan afgere
sagen administrativt med et badeforelag, at sigtede erklerer
sig skyldig i overtreedelsen og erklerer sig rede til inden
en narmere angiven frist at betale den i bedeforelegget
angivne bade.

Hvis betingelserne for at afgere sagen administrativt ikke er
opfyldt, vil sagen skulle sendes til politiet med henblik pa
afgerelse ved domstolene.

2.1.1.3. Serligt om sanktionspraksis, hvor den pégaldende
har meldt sig selv

I situationer, hvor en person, der har begaet en strafbar
overtredelse af skatte- eller afgiftslovgivningen, foretager
selvanmeldelse, anvendes en selvstandig sanktionspraksis.

I praksis foreligger der selvanmeldelse i skatte- og afgifts-
straffesager, nir den pageldende eller dennes revisor, advo-
kat m.v. frivilligt henvender sig til Skatteforvaltningen med
anmodning om at berigtige fejl, eller hvor den pégaldende
selv har berigtiget fejlen og medtaget belobet i en senere
angivelse.

Ved selvanmeldelse geres der ikke strafansvar galdende,
nar der foreligger uagtsomhed, herunder grov uagtsomhed,
uanset skatte- eller afgiftsunddragelsens sterrelse. Ligeledes
gores der ikke strafansvar geldende, nar en forsatlig und-
dragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Hvis der er sket selvanmeldelse, gores der strafansvar gzl-
dende, hvis den pagaeldende havde forseet til unddragelse af
beleb over 100.000 kr. Hvis unddragelsen ikke overstiger
250.000 kr., fremsender Skatteforvaltningen sagen til politi-
et med pastand om en bede pa én gange unddragelsen. Hvis
unddragelsen overstiger 250.000 kr., men ikke overstiger
500.000 kr., fremsender Skatteforvaltningen sagen til politi-
et med pastand om betinget faengselsstraf og en tillegsbade
svarende til halvdelen af det unddragne beleb. Hvis unddra-
gelsen er 500.000 kr. eller derover, og forholdet efter fast
praksis dermed som udgangspunkt er omfattet af straffelo-
vens § 289, fremsender Skatteforvaltningen sagen til politiet
med péstand om fengselsstraf og en tillegsbede svarende til
halvdelen af det unddragne beleb.

2.1.2. Skatteministeriets overvejelser

Det er vurderingen, at der kan foretages en reekke justeringer
af sanktionspraksis, der dels vil kunne medfere et skaerpet
badeniveau ved store skatte- og afgiftsunddragelser, dels re-
gelforenkle og mindske risiciene for lange sagsbehandlings-
tider.

Justeringerne er beskrevet i det folgende, hvor der sondres
mellem unddragelser, der kan straffes med faengsel, unddra-
gelser, der alene kan straffes med bede, og situationer, hvor
den pageldende har meldt sig selv.

2.1.2.1. Unddragelser, der kan straffes med faengsel

Som navnt ovenfor i pkt. 2.1.1.2 foretages en lempelige-
re bedeberegning ved tillegsbader i faengselssager end i
bedesager, hvor beden beregnes efter normalbedetaksterne
for forsetlig unddragelse. Den, der overtreeder skatte- og
afgiftslovgivningen, kan séledes opleve det som gkonomisk
fordelagtigt at blive straffet med feengsel og en tilleegsbade
i forhold til at blive straffet med en bade, der beregnes efter
normalbedetaksterne.

Dette kan imedegés ved, at badeberegningen i sager om for-
setlig skatte- eller afgiftsunddragelse harmoniseres, séledes
at baden beregnes pd samme mdde, uanset om der er tale om
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en tillegsbade eller en bade, der beregnes efter normalbede-
taksterne.

Forsatlige, og ikke mindst systematiske og organiserede,
overtredelser af skatte- og afgiftslovgivningen udger en ri-
siko for vasentlige tab for statskassen. Det gelder serligt
ved unddragelser, der er sé store, at fengselsstraf kan blive
aktuelt.

En harmonisering af bedeniveauerne vil til dels kunne ske
ved at fordoble tillegsbeden i sager om unddragelse, der
kan straffes med fengsel. Det vil kunne styrke straffebe-
stemmelsernes preventive effekt og skaerpe de ekonomiske
konsekvenser for dem, der bevidst seger at unddrage det
offentlige store beleb.

Harmoniseringen vil til dels ogsa kunne ske ved, at progres-
sionsgransen ved beregningen af beder, der beregnes efter
normalbgdetaksterne, ophaves, jf. nermere nedenfor om
unddragelser, der alene kan straffes bade.

Pé baggrund af en gennemgang af praksis vurderes det, at
der generelt idemmes betinget feengselsstraf og en tilleegs-
bode ved unddragelser mellem belgbsgrenserne for feng-
selsstraf pa hhv. 100.000 kr. og 250.000 kr., jf. ovenfor
om overtredelse af henholdsvis punktafgiftslovene og skat-
tekontrolloven m.fl., og belebsgransen pa 500.000 kr. Hvis
den demte person ikke overtreeder vilkarene for sin betin-
gede fangselsstraf, vil vedkommende séledes ikke skulle i
faengsel, men alene betale en bede. @konomisk vil straffen
for den demte dermed efter omstendighederne vere mindre,
end hvis sagen kunne afsluttes hos Skatteforvaltningen med
et administrativt bedeforeleg.

Gennemforelse af en sag ved domstolene er mere byrdefuld
for bade myndighederne og den sigtede i forhold til sag-
er, der afsluttes administrativt hos Skatteforvaltningen. Det
skyldes, at domstolssagen forst er blevet behandlet hos bade
Skatteforvaltningen, politiet og anklagemyndigheden, inden
den behandles ved domstolene. Det medferer desuden, at
dommen generelt forst foreligger lengere tid efter, at over-
traedelsen er begéet. Herved oges risikoen for f.eks. bede-
nedsattelse pd grund af sagens alder.

For at imedega dette vil belobsgraensen for faengselsstraf
i bade skatte- og afgiftssager kunne haves, sa sager, hvor
unddragelsen ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil kunne
afsluttes af Skatteforvaltningen med et administrativt bede-
foreleeg, hvis betingelserne herfor i evrigt er opfyldt. Hvis
unddragelsen er 500.000 kr. eller derover, vil sagerne ikke
kunne afsluttes af Skatteforvaltningen, og de vil derfor skul-
le sendes til politiet med henblik p4 domstolsbehandling.

Det vil fortsat skulle vere udgangspunktet, at en sag om
unddragelse for 500.000 kr. eller derover vil skulle henfares
til straffelovens § 289. Dette udgangspunkt vil fortsat kunne
fraviges efter en konkret vurdering ud fra den enkelte sags
omstendigheder, jf. ogsa pkt. 2.1.1 ovenfor.

En forhgjelse af greensen for, hvornar skatte- og afgiftsun-

ddragelser skal straffes med faengselsstraf efter skattelovgiv-
ningen, kan give anledning til overvejelser om en eventu-
el forhgjelse af graensen for, hvorndr en unddragelse skal
henferes under straffelovens § 289 og dermed som udgangs-
punkt medfere en ubetinget feengselsstraf. Det skyldes, at
den galdende belobsgrense for anvendelse af § 289 wvil
indebaere, at adgangen efter strafferammerne i skatte- og
afgiftslovgivningen til at idemme faengsel indtil 1 ar og 6
maneder fremover generelt ikke forventes at vil blive udnyt-
tet, idet der som udgangspunkt vil blive fastsat bedestraf
for unddragelse op til 500.000 kr. efter skatte- og afgifts-
lovgivningen og ubetinget feengselsstraf for unddragelse pa
500.000 eller derover efter straffelovens § 289.

Der er imidlertid efter fast retspraksis en tilsvarende be-
lobsgranse pa 500.000 kr. for flere af straffelovens andre
formueforbrydelser, hvorfor spergsmélet om en eventuel
forhojelse af belobsgransen ber overvejes samlet for disse
forbrydelser.

Det bemerkes i den forbindelse, at der er nedsat et udvalg,
som har til opgave at afdeekke forholdet mellem strafniveau-
et og de geeldende strafferammer for udvalgte straffelovsbe-
stemmelser samt undersege, hvorvidt domstolene folger lov-
givers anvisninger om strafudmaling i lovforarbejderne. Ud-
valget forventes bl.a. at afdekke strafniveauet for straffelo-
vens formueforbrydelser.

En justering af belgbsgrenserne fra 100.000 kr. for overtre-
delse af afgiftslovene og 250.000 kr. for overtreedelse af
skattekontrolloven m.fl. til 500.000 kr. forventes desuden at
understatte en hurtigere sagsbehandling og frigere ressour-
cer i Skatteforvaltningen. Det skyldes, at flere sager vil
vaere omfattet af reglerne om Skatteforvaltningens adgang
til at afslutte straffesager administrativt, hvor sagsbehand-
lingstiden for Skatteforvaltningen gennemsnitligt er kortere
end i sager, der skal oversendes til politiet med henblik
pa domstolsbehandling. Derudover vil de padgaeldende sager
som udgangspunkt ikke lengere forudsatte brug af ressour-
cer hos politiet, anklagemyndigheden og domstolene, idet
Skatteforvaltningen vil have adgang til at behandle dem og
afslutte dem, hvis bedeforelegget vedtages.

En ny sanktionspraksis, hvorefter belgbsgreensen for faeng-
sel haeves til 500.000 kr., vil kunne begranses til forste-
gangstilfelde i sager om forsaetlig unddragelse. I gentagel-
sestilfeelde vil der kunne anvendes en lavere belebsgraen-
se pa 250.000 kr., hvilket vil svare til den galdende be-
lobsgranse for feengsel ved forsatlig unddragelse i forbin-
delse med overtraedelser af skattekontrolloven, skatteindbe-
retningsloven, lensumsafgiftsloven, momsloven eller kilde-
skatteloven. Dette vil indebare, at hvis der er tale om et
gentagelsestilfelde af forsatlig unddragelse, og unddragel-
sen udger et belgb pa mere end 250.000 kr., vil sagen skulle
sendes til politiet med henblik pa domstolsbehandling.

2.1.2.2. Unddragelser, der alene kan straffes med bede

Som anfert ovenfor vil en harmonisering af bedeberegnin-
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gen i sager om forsatlig skatte- eller afgiftsunddragelse til
dels kunne ske ved, at progressionsgreensen pa 60.000 kr.
ved beregningen af normalbader ophaves. Dette vil medfere
en skerpelse af bedeniveauet i unddragelsessager, der alene
kan straffes med bede, uanset om overtraedelsen begas for-
setligt eller groft uagtsomt.

Béde forseetlige og groft uagtsomme overtradelser af skatte-
og afgiftslovgivningen udger en risiko for vasentlige tab
for statskassen. Det vurderes, at en generel skerpelse af
sanktionspraksis i bedesager vil kunne atholde flere fra at
overtreede skatte- og afgiftslovgivningen, uanset om der er
tale om overtradelser, der begés bevidst, eller overtreedelser,
der begés som folge af manglende opmarksomhed pé skat-
te- og afgiftsreglerne.

Desuden vurderes det, at praksis for, hvornar der rejses en
bedesag, og hvordan beder udmales i de mindste bedesager,
hvor unddragelsen ikke overstiger 40.000 kr., med fordel
kan justeres. En siddan justering vil kunne understette, at
de mindste bedesager sanktioneres lempeligere og hurtige-
re, bl.a. med den virkning, at Skatteforvaltningen i videre
omfang vil fa mulighed for at prioritere sager af grovere
karakter.

2.1.2.3. Serligt om sanktionspraksis, hvor den pégaldende
har meldt sig selv

Som beskrevet ovenfor i pkt. 2.1.2.1 vil belgbsgrensen pa
250.000 kr. for feengselsstraf kunne haves, bl.a. af hensyn
til en hurtigere gennemforelse af straffesagen og mindskede
risici for badenedsattelse pa grund af sagens alder.

I selvanmeldelsessager vil belobsgransen pa 250.000 kr.,
der er beskrevet ovenfor i pkt. 2.1.1.3, kunne haeves ud fra
de samme hensyn. Herved vil belebsgrensen i selvanmel-
delsessager og i @vrige sager fortsat vare ens.

Som ogsa beskrevet ovenfor vil tillegsbeden i sager, der
kan straffes med faengsel, kunne fordobles, bl.a. for at styrke
straffebestemmelsernes praeventive effekt og for at ensarte
bedeberegningen i sager om forsatlig unddragelse, uanset
om der vil kunne straffes med feengsel eller ¢j.

I selvanmeldelsessager vil tillegsbeden kunne fordobles ud
fra de samme hensyn.

2.1.3. Den foresldede ordning

Det foreslas at foretage sproglige @ndringer af en rak-
ke straffebestemmelser, der vedrerer unddragelse af skat,
moms, lensumsafgift og punktafgifter, jf. lovforslagets §§ 1,
2, nr. 3, 3-33 og 35-36. Til eksempel @&ndres »den, der« til
»den, som«. Formélet med de sproglige @ndringer er alene
at give mulighed for i bemarkningerne at angive narmere
retningslinjer om strafniveauet i medfer af bestemmelserne.

De foresléede retningslinjer er beskrevet naermere nedenfor i
pkt. 2.1.3.1-2.1.3.3.

Fastsattelsen af straffen vil fortsat bero pad domstolenes kon-

krete vurdering i det enkelte tilfeelde af samtlige omstaendig-
heder i sagen, og det angivne strafniveau vil kunne fravi-
ges 1 op- og nedadgdende retning, hvis der i den konkrete
sag foreligger skaerpende eller formildende omstandigheder,
jf. herved de almindelige regler om straffens fastsettelse i
straffelovens kapitel 10.

2.1.3.1. Unddragelser, der kan straffes med faengsel

For det forste er det med forslaget forudsat, at der ikke
leengere vil skulle foretages en lempeligere bedeberegning,
hvor der ogsa straffes med faengsel.

Tilleegsbeden vil séledes skulle fordobles i sager om unddra-
gelse af skat, moms, lensumsafgift og punktafgifter, hvor
der kan straffes med faengsel. Tillegsbeden vil herefter som
udgangspunkt udgere et belob, der svarer til det dobbelte af
det unddragne belgb.

Da det med lovforslaget tillige er forudsat, at progressions-
grensen ved beregning af normalbeder afskaffes, jf. neden-
for, vil badeberegningen herefter foretages pd samme made,
uanset om der er tale om en tillegsbade eller en bede, der
beregnes efter normalbadetaksterne.

I situationer, hvor der er tale om forseg, jf. straffelovens §
21, stk. 1, vil tilleegsbeden udgere et belab, der svarer til det
unddragne belob.

For det andet er det med forslaget forudsat, at belgbsgran-
sen for, hvornar der kan straffes med faengsel, haves til
500.000 kr., uanset om sagen angar unddragelse af skat,
moms, lensumsafgift eller punktafgifter, jf. dog nedenfor om
gentagelsestilfaelde. Dette vil medfore, at hvis unddragelsen
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen, hvis betingelserne her-
for i1 evrigt er opfyldt. Er unddragelsen 500.000 kr. eller
derover, vil sagen skulle sendes til politiet med henblik pé
domstolsbehandling.

Ligesom efter gaeldende ret vil en unddragelse pad 500.000
kr. eller derover som udgangspunkt skulle henfores til straf-
felovens § 289, hvor strafferammen er indtil 8 ars feng-
sel. Som i dag vil det imidlertid skulle bero pa en konkret
vurdering, hvorvidt forholdet skal henfores til straffelovens
§ 289, eller det skal henfores til straffebestemmelsen i sar-
lovgivningen, der hjemler straf indtil 1 4r og 6 méaneder. Der
henvises i denne forbindelse til afsnittet om praksis for straf-
felovens § 289 under pkt. 2.1.1.1 ovenfor.

Hvis der er tale om overtreedelser af forskellige love, og
de enkelte overtraedelser ikke udger 500.000 kr. eller dero-
ver, men overtreedelserne samlet set udger 500.000 kr. eller
derover, vil belgbsgransen for faengselsstraf vare overskre-
det. F.eks. vil en punktafgiftsunddragelse pa 400.000 kr. og
en momsunddragelse pa 400.000 kr. samlet set fore til, at
graensen er overskredet.

Straffelovens § 289 vil imidlertid ikke finde anvendelse i
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den situation, der er nevnt ovenfor. F.eks. vil en punktaf-
giftsunddragelse pa 400.000 kr. og en momsunddragelse pa
400.000 kr. ikke samlet set fore til, at forholdet kan henfares
under straffelovens § 289.

Det er forudsat, at belgbsgransen pa 500.000 kr., jf. ovenfor,
ikke vil finde anvendelse i gentagelsestilfzlde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne belab. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belgbsgransen for fengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik.

Hvis der er tale om overtreedelser af forskellige love, og de
enkelte overtraedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men
overtreedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil
belebsgransen vere overskredet.

F.eks. vil der kunne straffes med fengsel og en tillegsbade
pa to gange det unddragne beleb, hvis den pigaldende for-
setligt unddrager 300.000 kr. (f.eks. 200.000 kr. i moms
og 100.000 kr. i skat), og vedkommende tidligere er blevet
straffet med bede som folge af en forsztlig unddragelse pé
280.000 kr. (f.eks. 180.000 kr. i punktafgifter og 100.000 kr.
i moms).

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

2.1.3.2. Unddragelser, der alene kan straffes med bede

For det tredje er det med forslaget forudsat, at progressi-
onsgransen pa 60.000 kr., der 1 dag finder anvendelse ved
beregningen af normalbeder, opheves. Dette vil medfere en
ikke uvasentlig skerpelse af praksis for normalbader.

Til belysning heraf er nedenfor to eksempler p& beregning af
bader, der sammenligner geldende praksis, hvor progressi-
onsgrensen finder anvendelse, med lovforslagets forudsatte
praksis, hvorefter progressionsgrensen ophaves.

Efter geldende praksis vil beden ved en unddragelse pa
100.000 kr., der er begaet ved grov uagtsomhed, udgere (V2
x 60.000 kr.) + (100.000 kr. — 60.000 kr.) = 70.000 kr. Med
den forudsatte nye praksis vil baden i den samme situation
udgere 1 x 100.000 kr. = 100.000 kr.

Efter geldende praksis vil beden ved en forsatlig unddra-

gelse pa 200.000 kr. udgere (60.000 kr. x 1) + (140.000 kr. x
2) = 340.000 kr. Med den forudsatte nye praksis vil beden i
den samme situation udgere 2 x 200.000 kr. = 400.000 kr.

Foruden at medfore en skarpelse af bedeniveauet vil den
forudsatte ophavelse af progressionsgraensen medfere en
forenkling af bedeberegningen, idet der ved beregningen
alene vil skulle henses til tilregnelsesgraden og unddragel-
sens storrelse, men ikke lengere hvorvidt unddragelsen
overstiger 60.000 kr.

Den sazregne strafpraksis, der anvendes ved overtradelser
af skattekontrollovens § 83, stk. 1-3, jf. stk. 5, vedrerende
passiv skattesvig begaet ved grov uagtsomhed vil fortsat
finde anvendelse. I denne situation vil beden saledes fortsat
skulle beregnes som 1/3 af det unddragne beleb.

For det fjerde er det med forslaget forudsat, at der sker
en @ndring af praksis for, hvornar der rejses en bedesag i
forstegangstilfelde, og hvordan beder udmales i de mindste
badesager.

Det er sédledes forudsat, at minimumsgransen for at rejse
en badesag i forstegangstilfaelde, hvor beden beregnes ef-
ter taksterne for normalbgder, vil skulle udgere 40.000 kr.,
uanset om der er er tale om unddragelse af skat, moms,
lonsumsafgift eller punktafgifter, og uanset om overtredel-
sen begés forsatligt eller groft uagtsomt. Dette vil udgere
en forenkling, der vil gere det nemmere for borgere og
virksomheder at forudse, hvornér de risikerer at fa en nor-
malbade.

Derudover er det forudsat, at en overtraedelse i de mindste
sager, hvor unddragelsen ikke overstiger 40.000 kr., men
overstiger 20.000 kr., vil kunne medfere en bede af ordens-
massig karakter i stedet for en bede, der beregnes efter
taksterne for normalbgder. Det er forudsat, at beden af or-
densmassig karakter vil skulle udgere 5.000 kr., uanset om
der er handlet forsetligt eller groft uagtsomt. Da det herved
vil veere uden betydning, om der er handlet forsetligt eller
groft uagtsomt, forventes @ndringen at understette en hurti-
gere sagsbehandling.

Normalbeden efter den forudsatte praksisendring vil vare
hjemlet i de eksisterende straffebestemmelser om unddragel-
se af skat, moms, lensumsafgift eller punktafgifter. Skatte-
forvaltningen vil séledes kunne udstede bedeforeleg efter
den forudsatte praksis i henhold til de eksisterende kompe-
tencebestemmelser 1 boafgiftsloven, kildeskatteloven, deds-
boskatteloven, lensumsafgiftsloven, momsloven, opkrav-
ningsloven, skatteindberetningsloven og skattekontrolloven.

Samlet set vil den nye forudsatte praksis for ordensbeder
og de ovenfor beskrevne @ndringer af progressions- og mi-
nimumsgransen medfere, at de mindste sager, hvor unddra-
gelsen ikke overstiger 40.000 kr., men overstiger 20.000 kr.,
vil kunne sanktioneres lempeligere og hurtigere med en fast
badetakst, mens de grovere sager sanktioneres hardere efter
nogle forenklede principper. Det vil medfere, at borgere og
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virksomheder i videre omfang vil kunne forudse konsekven-
serne af at overtraede skatte- og afgiftslovgivningen.

2.1.3.3. Serligt om sanktionspraksis, hvor den pégaldende
har meldt sig selv

For det femte er det med forslaget forudsat, at sanktions-
praksis i tilfelde af selvanmeldelse tilpasses de forudsatte
@ndringer, hvorefter belobsgreensen for frihedsstraf ages fra
250.000 kr. til 500.000 kr., og bedestorrelsen i feengselssa-
ger om forsetlig unddragelse fordobles.

P& denne baggrund er det forudsat, at forsatlige unddragel-
ser over 100.000 kr. og indtil 500.000 kr. straffes med en
bede, der svarer til unddragelsens storrelse, hvis der er tale
om en selvanmeldelsessag.

Derudover er det forudsat, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover straffes med faeengsel og en tilleegs-
bede svarende til unddragelsens sterrelse, hvis der er tale
om en selvanmeldelsessag. Det vil vaere op til domstolene at
vurdere, hvorvidt feengselsstraffen skal geores betinget.

Med lovforslaget er det forudsat, at der fortsat ikke geres
strafansvar gaeldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse,
nar der foreligger grov uagtsomhed, uanset unddragelsens
storrelse, eller hvor der er forszt til unddragelse, og den
samlede unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

2.2. Indforelse af tilleegsbeder i smuglerisager
2.2.1. Gzldende ret

Reglerne om straf for smugleri folger af toldlovens § 73,
stk. 1-3. T smuglerisager, der straffes med faengsel, straffes
ikke tillige med en tilleegsbede, sdédan som det er tilfeeldet i
sager om unddragelse af skatter og afgifter, jf. pkt. 2.1.1.1
ovenfor. Det indebzrer, at der i sager om smugleri efter § 73
ikke kan idemmes en bede i tilleg til en faengselsstraf.

Det folger af § 73, stk. 1, at med bede straffes den, der
forsaetligt eller groft uagtsomt 1) undlader for Skatteforvalt-
ningen at angive varer, der indferes til eller udferes fra det
danske toldomrade eller fraferes eller tilferes en frihavn
eller et toldoplag i det danske toldomrade, nér en sadan
angivelse er foreskrevet i denne lov, de i medfer af loven
fastsatte forskrifter eller artikel 127, stk. 1, artikel 145, stk.
1, artikel 158, stk. 1, artikel 263, stk. 1, artikel 270, stk. 1,
artikel 271, stk. 1, eller artikel 274, stk. 1, i EU-toldkodek-
sen, 2) fjerner varer, der er forseglet af toldmyndighederne
eller efter disses bestemmelse, 3) bruger eller forbruger ube-
rigtigede varer, jf. dog § 3 og § 46, 4) bruger eller forbruger
varer, der er fritaget for told og afgifter efter § 58, 5) szlger
eller pA anden made overdrager varer, der er fritaget for
told og afgifter efter § 58 og § 59 i strid med de for told-
og afgiftsfriheden fastsatte betingelser, eller 6) tilbageforer
fra et befordringsmiddel eller pa anden méade tilbageholder
varer, der er angivet til udfersel mod godtgerelse af eller
fritagelse for told eller afgifter uden at angive dette for
Skatteforvaltningen.

Det folger af § 73, stk. 2, at hvis en handling efter § 73, stk.
1 er foretaget med forsat for at undga betaling af told eller
afgifter, straffes den som smugleri med bede eller fangsel
indtil 1 &r og 6 maneder, medmindre hgjere straf er forskyldt
efter straffelovens § 289.

Det folger af § 73, stk. 3, at p4 samme made som anfort
i toldlovens § 73, stk. 2, straffes den, der forsatligt eller
groft uagtsomt slger eller p4 anden made overdrager, kaber
eller pa4 anden méde erhverver, modtager, transporterer eller
opbevarer indsmuglede varer.

Det folger af § 73, stk. 4, at overtreedelse af stk. 1-3 eller
straffelovens § 289 medferer pligt til at betale de pa varerne
hvilende told- og afgiftsbelab.

Efter praksis kan der straffes med fengsel i smuglerisager,
hvis der ved overtreedelsen unddrages forsatligt for mere
end 30.000 kr.

2.2.2. Skatteministeriets overvejelser

Der vil kunne gennemfores en praksisendring, hvorefter der
i smuglerisager, der straffes med fengsel, tillige straffes
med en tillegsbede som i sager om forsaztlig unddragelse
af skatter og afgifter ved overtreedelse af lovgivningen om
skat, moms, lensumsafgift eller punktafgifter.

Dette vil medfere en ensretning af sanktionspraksis pa tvaers
af lovgivningen om skatte- og afgiftssvig og smugleri. En
sadan ensretning kan begrundes med, at smugleri — ligesom
skatte- og afgiftssvig — har til formal at opna en unddragelse
ved overtraedelse af lovgivning pa Skatteministeriets omra-
de. Derudover vil @ndringen kunne have en generalpreven-
tiv effekt, idet den vil medfere, at der vil kunne straffes
hardere i sager om smugleri.

Desuden bemarkes, at @ndringen vil imedekomme et ons-
ke om skerpet straf i sager om illegal handel med cigaret-
ter, som indgik i beslutningsforslag B 123 (folketingséret
2017-18), der blev vedtaget den 4. juni 2018.

2.2.3. Den foreslédede ordning

Det foreslas at foretage sproglige @ndringer af toldlovens §
73, jf. lovforslagets § 34. Blandt andet @ndres »den, der«
til »den, som« i § 73, stk. 3. Formalet med de sproglige
@ndringer er alene at give mulighed for i bemaerkningerne at
angive nermere retningslinjer om strafniveauet.

De foreslaede retningslinjer er beskrevet narmere nedenfor.

Med @ndringerne er det forudsat, at der i smuglerisager om
overtreedelse af § 73, stk. 2 eller 3, der medferer faengsels-
straf, tillige skal beregnes en tillegsbede svarende til det
dobbelte af det beleb, som den pagaldende havde forsat til
at undgé at betale.

Beregningen af tillegsbeder i smuglerisager vil dermed sva-
re til, hvad der er forudsat i pkt. 2.1.3 i sager om skatte- og
afgiftssvig.
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Belgbsgransen for faengsel pa 30.000 kr. vil fortsat finde
anvendelse i smuglerisager.

Fastsattelsen af straffen vil fortsat bero pad domstolenes kon-
krete vurdering i det enkelte tilfeelde af samtlige omstaendig-
heder i sagen, og det angivne strafniveau vil kunne fravi-
ges i op- og nedadgdende retning, hvis der i den konkrete
sag foreligger skaerpende eller formildende omstandigheder,
jf. herved de almindelige regler om straffens fastsettelse i
straffelovens kapitel 10.

2.3. Haftelse for ledelsen i forbindelse med fiktive eller
falske fakturaer

2.3.1. Galdende ret

Afgiftspligtige efter momsloven skal efter udlebet af hver
afgiftsperiode til Skatteforvaltningen angive sterrelsen af
virksomhedens tilsvar af afgift (moms), jf. momslovens §
57, stk. 1.

Reglerne om, hvem der er momspligtige, fremgar af moms-
lovens § 3. Heraf fremgar bl.a., at juridiske eller fysiske
personer, der driver selvstendig ekonomisk virksomhed, er
momspligtige, jf. stk. 1.

Momspligten indtreeder pa det tidspunkt, hvor leveringen af
varen eller ydelsen finder sted (leveringstidspunktet), jf. §
23, stk. 1, og den momspligtige person skal for leveringen
som udgangspunkt udstede en faktura til aftageren (kunden),
jf. § 52 a, stk. 1, 1. pkt. Ved levering af en vare forstés
overdragelse af retten til som ejer at rade over et materielt
gode, mens levering af en ydelse omfatter enhver anden
levering, jf. § 4, stk. 1, 2. og 3. pkt.

Monmstilsvaret opgeres som forskellen mellem den udgéen-
de og den indgaende moms, jf. § 56, stk. 1, 1. og 2. pkt.,
hvor den udgéende moms udgeres af bl.a. virksomhedens
leverancer, jf. stk. 2, mens den indgdede moms udgeres
af bl.a. virksomhedens fradragsberettigede indkeb, jf. stk.
3. En momspligtig kunde vil séledes kunne treekke sine
fradragsberettigede indkeb fra ved beregning af sit momstil-
svar.

Det folger af § 37, stk. 2, nr. 1, at den fradragsberettigede
moms er momsen af varer og ydelser, der er leveret til
virksomheden. Hvis varen eller ydelsen ikke er leveret til
virksomheden, er momsen saledes ikke fradragsberettiget
efter denne bestemmelse.

Som udgangspunkt skal enhver, der er skattepligtig her til
landet, arligt oplyse Skatteforvaltningen om sin indkomst,
hvad enten den er positiv eller negativ, jf. skattekontrollo-
vens § 2, stk. 1.

Driftsomkostninger, dvs. de udgifter, som i arets lob er an-
vendt til at erhverve, sikre og vedligeholde den skatteplig-
tige indkomst, kan fradrages i indkomsten, jf. statsskattelo-
vens § 6 a. I det omfang, udgifter ikke er anvendt til at
erhverve, sikre og vedligeholde indkomsten, kan der séledes

ikke ske fradrag i indkomsten, medmindre der er serlig
hjemmel hertil.

En skattepligtig, der ensker at fradrage udgifter i sin ind-
komst, skal kunne dokumentere, at udgiften er atholdt. Hvis
den skattepligtige opfylder bogferingslovens krav, vil den
skattepligtige som udgangspunkt opfylde kravene til bogfe-
ring og regnskab efter skattelovgivningen. Det udelukker
ikke i sig selv fradragsret, at den skattepligtige ikke opfylder
kravene 1 bogferingsloven, men i praksis stilles der dog et
bevismaessigt krav om dokumentation i form af eksterne
kabsbilag, afregningsbilag godkendt af leveranderen, konto-
udtog fra leveranderen og lignende. Derudover skal den
skattepligtige kunne dokumentere eller sandsynliggere, at
eventuelle udgiftsbilag dekker over realiteter, og at samtlige
betingelser for fradrag er opfyldt. Praksis angdende betin-
gelser for fradragsret ved opgerelsen af den skattepligtige
indkomst er nermere beskrevet i den juridiske vejledning,
afsnit C. C. 2.2.1.1.

I de situationer, hvor betingelserne for at opna fradrag ikke
er opfyldt, eller opgerelsen af eller den skattepligtige ind-
komst ikke er korrekt, kan Skatteforvaltningen foretage en
@ndring af den pagaldende virksomheds momstilsvar eller
skattepligtige indkomst.

Det folger af kildeskattelovens § 43, stk. 1, 1. pkt., at til
A-indkomst henregnes enhver form for vederlag i penge
samt i forbindelse hermed ydet fri kost og logi for personligt
arbejde i tjenesteforhold, herunder lon, feriegodtgerelse, ho-
norar, tantieme, provision, drikkepenge og lignende ydelser.

Det folger af § 46, stk. 1, 1. pkt., at i forbindelse med enhver
udbetaling af A-indkomst skal den, for hvis regning udbe-
talingen foretages, indeholde forelebig skat i det udbetalte
belab.

Det folger af § 49 A, at den arbejdsmarkedsbidragspligtige
indkomst, for hvilken der foretages indeholdelse af arbejds-
markedsbidrag, omfatter vederlag m.v. som naevnt i § 43,
stk. 1.

Opkravningsloven indeholder regler, der fastsatter, at ledel-
sen i en virksomhed under visse betingelser hefter for virk-
somhedens skatter og afgifter m.v. (tilsvaret), i det omfang
disse opstar som folge af uregistreret virksomhed. Det folger
saledes af opkrevningslovens § 10 b, 1. pkt., at den, der
ved sin deltagelse i ledelsen af en virksomhed forsatligt
eller groft uagtsomt medvirker til eller bevirker, at driften af
virksomheden indledes eller fortsattes, uden at virksomhe-
den er registreret for et eller flere registreringsforhold efter
skatte- og afgiftslove, hvor opkraevningen reguleres efter
opkravningsloven, hefter for de af loven omfattede skatter
og afgifter m.v., der opstar som folge af den uregistrerede
virksomhed. Ligeledes folger det af § 10 c, 1. pkt., at den,
der ved sin deltagelse i ledelsen af en virksomhed, der
efterfolgende er ophert, forsetligt eller groft uagtsomt har
medvirket til eller bevirket, at der er afgivet urigtige eller
vildledende oplysninger eller fortiet oplysninger til brug for
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angivelse eller indberetning til indkomstregisteret af skatter
eller afgifter m.v. efter § 2, stk. 1, eller § 9, stk. 1 eller 2,
hafter for de skatter og afgifter m.v., der som folge heraf
ikke er blevet angivet eller indberettet.

I tilfzelde, hvor Skatteforvaltningen ikke har mulighed for
administrativt at palegge ledelsesmedlemmer i en virksom-
hed at hafte for virksomhedens skatter og afgifter m.v.,
kan der anleegges en erstatningssag ved domstolene over for
ledelsesmedlemmer i en virksomhed, der er ophert som in-
solvent med restancer til Skatteforvaltningen (f.eks. A-skat,
arbejdsmarkedsbidrag, moms eller punktafgifter) og dermed
har pafert det offentlige et tab.

2.3.2. Skatteministeriets overvejelser

Skatteforvaltningen kan konstatere, at nogle virksomheder
anvender fiktive eller falske fakturaer med henblik pa at
opna uberettigede moms- eller skattefradrag. De betalinger,
som ifelge virksomhederne udger betaling af de fiktive eller
falske fakturaer, anvendes samtidig til »sorte« lenninger,
hvorved virksomhederne ogsa undlader at indeholde A-skat
og arbejdsmarkedsbidrag. Dette medferer, at staten unddra-
ges skat og moms, ligesom de pégeeldende virksomheder
opnar en konkurrencefordel i forhold de lovlydige virksom-
heder, der betaler den skat og moms, de skal.

Som navnt i pkt. 2.3.1 i lovforslagets almindelige bemeerk-
ninger har Skatteforvaltningen mulighed for at anlagge en
erstatningssag mod de pagaldende ledelsesmedlemmer i sa-
danne situationer. Gennemforelsen af en sddan erstatnings-
sag kan imidlertid vere langvarig og omkostningsfuld sam-
menlignet med muligheden for administrativt at kunne pa-
leegge ledelsesmedlemmer at haefte.

Det vurderes, at en udvidelse af Skatteforvaltningens mu-
ligheder for administrativt at fastslda ledelsesmedlemmets
heaeftelse til ogsé at omfatte ovenneavnte tilfeelde vil vaere ud-
tryk for en afbalanceret afvejning af de relevante hensyn til
ledelsesmedlemmets retssikkerhed og Skatteforvaltningens
muligheder for at sikre skatte- og afgiftskravets betaling, sa
leenge heaftelsen er betinget af, at forholdet kan tilregnes
ledelsesmedlemmet som forsetligt eller groft uagtsomt, og
sé lenge ledelsesmedlemmet har mulighed for at péklage
afgerelsen om haftelsen.

Dette skal ses i sammenhang med, at ledelsesmedlemmerne
i sddanne situationer som navnt ovenfor allerede vil kunne
vaere ansvarlige for ubetalte skatter og afgifter m.v. efter er-
statningsretlige regler. Der vil saledes ikke vere tale om en
@ndring af ansvaret, men alene en mulighed for at palagge
et haeftelsesansvar administrativt.

Dette skal endvidere ses i sammenheng med, at virksomhe-
dernes anvendelse af fiktive eller falske fakturaer udger en
risiko for vesentlige tab for statskassen. Det vurderes der-
for at vere nadvendigt, at Skatteforvaltningen har effektive
varktajer til at sanktionere ledelsesmedlemmernes deltagel-
se 1 anvendelse af fiktive eller falske fakturaer.

2.3.3. Den foresléede ordning

Det foreslds at indsztte en bestemmelse i opkravningslo-
ven, hvorefter ledelsesmedlemmer i virksomheder kan pa-
leegges at haefte for skatter og afgifter m.v. 1 virksomheden,
hvis der anvendes fiktive eller falske fakturaer med henblik
pa f.eks. uberettigede moms- eller skattefradrag i virksom-
heden eller at undgé at skulle indeholde A-skat og arbejds-
markedsbidrag ved udbetaling af lon.

For s& vidt angar moms, A-skat og arbejdsmarkedsbidrag
foreslas det konkret, at den, der ved sin deltagelse i ledelsen
af en virksomhed forsatligt eller groft uagtsomt medvirker
til eller bevirker, at virksomheden pé baggrund af en faktura
med et urigtigt indhold eller anden urigtig dokumentation
for levering eller aftagelse af varer eller ydelser har afgivet
urigtige oplysninger til brug for angivelse af skatter og af-
gifter m.v., haefter for de skatter og afgifter m.v., der ikke
bliver angivet som folge af de urigtige oplysninger. Haftel-
sen er personlig, ubegranset og solidarisk.

Den foreslaede bestemmelse vil finde anvendelse, uanset om
virksomheden drives personligt eller i selskabsform.

Afgrensningen af, hvem der i forhold til den foreslaede
bestemmelse vil kunne anses for at have deltaget i ledelsen
af en virksomhed, vil vere den samme som efter f.eks.
opkraevningslovens § 10 b, 1. pkt., og § 10 c, 1. pkt.,
der omhandler haftelse ved uregistreret virksomhed og virk-
somhedsopher, og konkurslovens § 157, stk. 1, 1. pkt., der
omhandler konkurskarantane.

Det indeberer bl.a., at den foreslaede bestemmelse vil om-
fatte den, der i Erhvervsstyrelsens it-system har veret re-
gistreret som direkter eller medlem af bestyrelsen eller til-
synsradet. Dette gelder, uanset om den pigaldende faktisk
har varetaget hverv som direkter, bestyrelsesmedlem eller
lignende i den relevante periode, eller om den pageldende
f.eks. har vaeret »strdmand«. Ved en strdmand forstas en per-
son, der f.eks. registreres og officielt fremstar som direktor,
bestyrelsesmedlem eller lignende for et kapitalselskab, men
er uden reel beslutningskompetence. En strdmand har séle-
des ikke noget at sige i forhold til det konkrete selskab, da
det er en eller flere bagvedstaende personer, der bestemmer
over selskabet. Det er dog en forudsatning, at den pagel-
dende har accepteret hvervet (registreringen) som direkter,
bestyrelsesmedlem eller tilsynsradsmedlem, eller at den pa-
gaeldende i det mindste var bekendt med registreringen og
ikke har gjort indsigelse herimod. Det vil i den forbindelse
efter omstendighederne kunne indgé i bevisbedemmelsen,
hvis en person ikke fremkommer med relevante oplysninger,
som kan understotte den pagzldendes forklaring om, at den
pageldende — uagtet at andre oplysninger i sagen indikerer
det modsatte — ikke havde accepteret hvervet (registrerin-
gen) som direkter, bestyrelsesmedlem eller tilsynsradsmed-
lem.

Det indebaerer endvidere, at den foresldede bestemmelse vil
omfatte personer, der reelt er fratradt som direkter, bestyrel-
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sesmedlem eller tilsynsradsmedlem, for de fiktive eller fal-
ske fakturaer blev anvendt, men forst efterfelgende afregi-
streres i Erhvervsstyrelsens it-system. En sddan person kan
saledes palaegges haftelse, hvis den pagaldende havde ac-
cepteret at forblive registreret i Erhvervsstyrelsens it-system
som direkter, bestyrelsesmedlem eller tilsynsradsmedlem,
eller hvis den pagzldende i det mindste var bekendt med
registreringen og ikke har gjort indsigelse herimod.

Det indeberer herudover, at en person, der alene er registre-
ret som suppleant til bestyrelsen eller tilsynsradet, ikke i
kraft af selve hvervet og registreringen som suppleant vil
vaere omfattet af den foresldede bestemmelse. Suppleanten
vil dog kunne vaere omfattet, hvis vedkommende i den rele-
vante periode — dvs. mens virksomheden har anvendt fikti-
ve eller falske fakturaer — faktisk har udevet hvervet som
bestyrelsesmedlem eller tilsynsrddsmedlem, fordi det faste
bestyrelsesmedlem eller tilsynsradsmedlem har haft forfald.

Den foresldede bestemmelse vil endvidere omfatte den, der
deltager i ledelsen af en filial af en udenlandsk erhvervsvirk-
somhed.

Efter selskabslovens § 112, stk. 3, kan et enkeltmandsfir-
ma eller et interessentskab vere direkter i et rederiaktiesel-
skab. I relation til den foresldede bestemmelse vil indeha-
veren af enkeltmandsfirmaet henholdsvis interessenterne i
interessentskabet i1 givet fald vaere at anse som deltagere i
ledelsen af det pageeldende rederiaktieselskab.

Den foresldede bestemmelse vil endvidere omfatte den, der
faktisk har udevet en direktors eller et bestyrelsesmedlems
eller tilsynsradsmedlems befgjelser i virksomheden. En per-
son, der har udevet sddanne befgjelser, men hvis ledelses-
maessige rolle pa grund af virksomhedens form ikke er un-
dergivet registrering i Erhvervsstyrelsens it-system — dvs.
ledere af enkeltmandsvirksomheder, interessentskaber og
kommanditselskaber, medmindre samtlige interessenter hen-
holdsvis komplementarer er kapitalselskaber — vil séledes
vaere omfattet.

Herudover vil den foreslaede bestemmelse omfatte tilfeelde,
hvor en virksomheds ledelse er registreret i Erhvervsstyrel-
sens it-system, men hvor registreringen helt eller delvist
ikke svarer til de faktiske forhold. Den foreslaede bestem-
melse vil saledes bl.a. omfatte den, der i1 en stramandskon-
struktion ikke er registreret i Erhvervsstyrelsens it-system,
men som reelt deltager i ledelsen af virksomheden.

Det vil i forhold til den foresldede bestemmelse bero pa en
konkret vurdering, om en person kan anses for reelt at have
deltaget i ledelsen af en virksomhed, selv om personen ikke
i Erhvervsstyrelsens it-systemer har veret registreret til at
have varet en del af virksomhedens ledelse. Ved vurderin-
gen vil der bl.a. kunne lagges veegt pa, om personen har sta-
et for virksomhedens daglige drift. Det kan f.eks. vare ken-
detegnet ved, at personen har haft fuldmagt til at disponere
over virksomhedens bankkonto, eller at personens e-maila-
dresse er registreret som virksomhedens kontaktadresse. Det

kan ligeledes vare kendetegnet ved, at personen udadtil
har fremstiet som virksomhedens leder, f.eks. at personen
har forestaet kontakten med det offentlige, virksomhedens
bankforbindelse og @vrige samarbejdspartnere. Det kan des-
uden vare kendetegnet ved, at personen har underskrevet
pa vegne af virksomheden, f.eks. vedrerende ansattelse og
opsigelse af medarbejdere, eller at personen har udevet le-
delsesbefojelser over for medarbejderne eller personer, der
i Erhvervsstyrelsens it-systemer er registreret til at vaere en
del af virksomhedens ledelse.

En faktura med et urigtigt indhold eller anden urigtig doku-
mentation med et urigtigt indhold vil kunne vare en faktura
eller anden dokumentation, der vedrarer en vare eller ydelse,
der i realiteten ikke er leveret og aftaget. Derudover vil
det kunne vere en faktura eller anden dokumentation, der
vedrerer en vare eller ydelse, der faktisk er leveret og afta-
get, men som er udformet med et forkert indhold (f.eks. et
forkert fakturabelgb eller virksomhedsnavn).

Anden urigtig dokumentation vil eksempelvis kunne have
karakter af en faktura, et afregningsbilag eller en kreditno-
ta. Dokumentationen vil seedvanligvis indeholde oplysninger
om karakteren og mangden af de varer eller ydelser, der er
disponeret over, identifikation af leverander og aftager, dato
og eventuelt prisen. Det afgerende vil vere, at dokumentati-
onen er egnet til at blive anvendt som grundlag for opgerel-
sen af momstilsvaret eller den skattepligtige indkomst.

Der vil ikke vaere krav til, i hvilken form afgivelse af urigtig
dokumentation eller oplysningerne er sket. Oplysningerne
vil saledes kunne vare givet i forbindelse med angivelse af
kebsmoms via TastSelv Erhverv eller afgivelse af oplysnin-
ger i oplysningsskemaet, men vil ogsé kunne vere givet i en
anden forbindelse. Det afgerende vil vare, at oplysningerne
er afgivet til brug for og har haft indflydelse p&d momstilsva-
ret eller skatteansattelsen.

Begreberne »medvirker til« og »bevirker« omfatter samlet
set alle tilfelde, hvor den padgzldende har haft indflydelse
pa, at forholdet begés. Den pageldende vil f.eks. kunne
medvirke til, at forholdet begés, hvis vedkommende blandt
flere er med til at treffe beslutning herom. Den péagel-
dende vil f.eks. kunne bevirke, at forholdet begas, hvis
vedkommende instruerer en medarbejder til at afgive urig-
tige oplysninger, der har indflydelse pa momstilsvaret eller
skatteansattelsen.

Begreberne »grov uagtsomhed« og »forsaet« efter de fore-
slaede bestemmelser er identiske med de tilsvarende be-
greber i f.eks. straffebestemmelsen i opkraevningslovens §
17. Muligheden for at anvende den foresldede bestemmelse
vil imidlertid ikke vere betinget af, at der geres et strafan-
svar geldende mod den pageldende. Uanset at der séledes
ikke er rejst en straffesag, eller at der eventuelt er sket
frifindelse i straffesagen, kan bestemmelsen saledes finde
anvendelse, idet baggrunden for udfaldet i straffesagen kan
bero pa straffesagens serlige karakter, herunder andre krav
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til bevisets styrke end i sagen om heaftelse efter den foresla-
ede bestemmelse.

Vurderingen af, hvorvidt der er handlet forsetligt eller groft
uagtsomt, vil vaere konkret fra sag til sag. Ved vurderingen
vil det bl.a. kunne indgé, hvorvidt vedkommende har vist
eller burde have vist, at den pagaeldende faktura var fiktiv
eller falsk.

Det foreslds endvidere, at haftelsen efter de foresldede
bestemmelser vil vere personlig, ubegranset og solida-
risk. Det betyder, at den, der palagges haftelse i medfer
af de foresldede bestemmelser, vil hafte personligt med hele
sin formue. Heftelsens karakter (direkte haeftelse) indebae-
rer, at Skatteforvaltningen kan gere kravet galdende mod
den, der er pélagt haftelsen, uden at Skatteforvaltningen for-
inden har forsegt at opnd betaling hos virksomheden. Hvis
kravet oversendes til restanceinddrivelsesmyndigheden med
henblik pé inddrivelse, vil bade virksomheden og den, der er
palagt heeftelsen, skulle oplyses som skyldnere, hvis restan-
ceinddrivelsesmyndigheden skal have mulighed for valgfrit
at inddrive kravet hos begge, jf. § 2, stk. 5, i lov om inddri-
velse af gaeld til det offentlige. Hvis betaling opnas hos den,
der er palagt heftelsen, vil vedkommende kunne rette et
regreskrav mod virksomheden, der er det egentlige pligtsub-
jekt i forhold til betalingsforpligtelsen.

Skatteforvaltningslovens regler om klage, henstand m.v. vil
finde anvendelse p& de afgerelser om heftelse, som Skat-
teforvaltningen treeffer i henhold til den foreslaede bestem-
melse.

Den foresldede bestemmelse i opkravningslovens § 10 d
foreslas at traede 1 kraft den 1. januar 2024, jf. lovforslagets
§ 36, stk. 1. Som felge heraf foreslas det ogsé, at den fore-
slaede bestemmelse kun vil have virkning for skatter og
afgifter m.v., der opstér fra og med den 1. januar 2024, jf.
lovforslagets § 36, stk. 2. Det athaenger af lovgivningen for
den pageldende skat eller afgift m.v., hvornar denne kan
anses for at vaere opstdet, dvs. stiftet. F.eks. opstir en pligt
til at betale A-skat eller arbejdsmarkedsbidrag i forbindelse
med lenudbetalingen til de ansatte, jf. kildeskattelovens §
46, mens momspligten opstar pa det tidspunkt, hvor leverin-
gen af varen eller ydelsen finder sted, jf. momslovens § 23,
stk. 1.

2.4. Inddragelse af virksomheders registrering i forbin-
delse med fiktive eller falske fakturaer

2.4.1. Geldende ret

Det fremgér af opkraevningslovens § 19 b, at Skatteforvalt-
ningen kan inddrage eller naegte en virksomheds registrering
for skatter og afgifter m.v., hvis virksomheden eller nogen
pa dennes vegne forsatligt eller groft uagtsomt har afgivet
urigtige oplysninger om virksomhedens adresse, jf. nr. 1,
eller har afgivet urigtige oplysninger om, hvem der deltager
i ledelsen af virksomheden, jf. nr. 2.

Opkraevningslovens § 11 indeholder regler om Skatteforvalt-

ningens mulighed for at palegge virksomheder at stille sik-
kerhed for kommende betalinger til Skatteforvaltningen. Be-
stemmelsens stk. 1 regulerer, hvornér en allerede registreret
(»igangvaerende«) virksomhed kan pélegges at stille sikker-
hed, mens stk. 2 regulerer, hvornar en virksomhed, der an-
meldes til registrering, kan palegges at stille sikkerhed som
betingelse for registreringen. En virksomhed kan kun paleg-
ges at stille sikkerhed efter stk. 1 eller 2, nér den subjektive
betingelse i stk. 3, 1. pkt., om, at det efter et konkret sken
vurderes, at virksomhedens drift indebarer en narliggende
risiko for tab for staten, er opfyldt.

Det fremgar af opkrevningslovens § 11, stk. 2, nr. 2, at
Skatteforvaltningen kan palaegge en virksomhed, der anmel-
des til registrering m.v. efter skatte- og afgiftslove, hvor op-
kraevningen reguleres efter opkravningsloven, at stille sik-
kerhed, hvis virksomheden inden for de seneste 5 ar har faet
registreringen, for s& vidt angér det samme registreringsfor-
hold, inddraget efter § 4, stk. 3, eller inddraget eller nagtet
efter § 11, stk. 9, § 19 a, stk. 1, eller § 19 b.

Det fremgar af opkrevningslovens § 11, stk. 2, nr. 3, at
Skatteforvaltningen kan péleegge en virksomhed, der anmel-
des til registrering m.v. efter skatte- og afgiftslove, hvor
opkraeevningen reguleres efter opkravningsloven, at stille
sikkerhed, hvis en fysisk eller juridisk person, som er ejer af
eller deltager i ledelsen af virksomheden, er eller har veret
ejer af eller deltaget i ledelsen af en anden virksomhed, der
inden for de seneste 5 &r, og efter at personen fik den n@vnte
tilknytning til virksomheden, har faet sin registrering, for sa
vidt angar samme type registreringsforhold, inddraget efter
§ 4, stk. 3, eller inddraget eller negtet efter § 11, stk. 9, § 19
a, stk. 1, eller § 19 b.

Det folger af opkrevningslovens § 11, stk. 4, at hvis den
i stk. 2 navnte virksomhed er et selskab, en fond eller en
forening m.v., anses som ejer ogsé en person, der besidder
saddanne kapitalandele i virksomheden, som henregnes til
hovedaktioneraktier efter aktieavancebeskatningslovens §
4, et selskab m.v., der besidder sadanne kapitalandele i virk-
somheden, som er omhandlet i kursgevinstlovens § 4, stk. 2,
eller en fysisk eller juridisk person, der udever bestemmen-
de indflydelse som defineret i ligningslovens § 2, stk. 2,
over virksomheden.

Sterrelsen pa den sikkerhed, der skal stilles, fastsattes ef-
ter opkraevningslovens § 11, stk. 5. Efter 1. pkt. skal en
sikkerhed efter stk. 1 og 2 stilles for et belob, der svarer
til virksomhedens restancer med skatter eller afgifter m.v.,
der opkraves efter opkrevningsloven, og det forventede
gennemsnitlige tilsvar i en 3-maneders periode samt det
skennede eller opgjorte tilsvar fra den eventuelle periode,
hvor virksomheden har veret drevet uregistreret. Skattefor-
valtningen kan ved sit sken over virksomhedens forventede
tilsvar inddrage brancheoplysninger og sterrelsen af tilsvar
fra tilsvarende virksomheder og eventuelle restancer. Skat-
teforvaltningen kan endvidere inddrage budgetoplysninger,
men kan ikke kraeve, at virksomheden udarbejder et bud-
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get. Efter stk. 5, 2. pkt., gelder 1. pkt. tillige for en en-
keltmandsvirksomheds indehavers personskatter og bidrag,
herunder restskat, der vedrerer virksomhedens drift, og re-
stancer vedrerende de i stk. 5 omhandlede skatter og afgifter
m.v. fra indehaverens tidligere enkeltmandsvirksomhed, der
er blevet afmeldt fra registreringen. Efter 3. pkt. beregnes
det gennemsnitlige tilsvar for igangvarende virksomheder
pa baggrund af det senest afleverede arsregnskab. Efter 4.
pkt. beregnes den sikkerhed, der skal stilles, med udgangs-
punkt i beregnet acontoskat for indevaerende regnskabsér
reduceret med eventuelle acontobetalinger. Efter 5. pkt. be-
regnes sikkerhedsstillelsen for personskatter og bidrag ud
fra skattebilletten.

Sikkerhed efter opkravningslovens § 11, stk. 1 og 2, skal
stilles senest 8 dage efter, at virksomheden har modtaget
meddelelse herom, idet fristen dog i serlige tilfelde kan
forleenges efter anmodning herom, jf. stk. 6, 1. pkt.

Det fremgar af opkravningslovens § 11, stk. 7, at medde-
lelse om palaeg om sikkerhedsstillelse efter stk. 1 skal inde-
holde oplysning om, at undladelse af at stille den kraevede
sikkerhed indeberer, at virksomhedens registrering vil blive
inddraget, og at en fortsattelse af virksomheden efter en
inddragelse vil vaere strafbar efter § 17, stk. 3, og kan med-
fore paleg af daglige beder efter § 11, stk. 11, og haftelse
for virksomhedens skatter og afgifter m.v. efter § 10 b.

Det folger af opkravningslovens § 11, stk. 8, at paleg
om sikkerhedsstillelse efter stk. 2 skal meddeles virksomhe-
den senest 14 hverdage efter anmeldelsen til registrering,
og at meddelelsen herom skal indeholde oplysning om, at
undladelse af at stille den kravede sikkerhed indeberer, at
virksomheden ikke kan registreres, og at en fortsettelse af
virksomheden vil vere strafbar efter § 17, stk. 3, og kan
medfere pdleg af daglige beder efter § 11, stk. 11, og haef-
telse for virksomhedens skatter og afgifter m.v. efter § 10 b.

Hvis virksomheden ikke stiller en sikkerhed efter opkrav-
ningslovens § 11, stk. 2, rettidigt, naegtes virksomheden re-
gistrering, jf. stk. 9, 2. pkt.

Det fremgér af opkraevningslovens § 17, stk. 3, 1. pkt., at
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289, straffes med bede eller fengsel indtil 1 &r og 6 méane-
der den, der forsetligt eller ved grov uagtsomhed driver
en virksomhed, selv om registreringen er inddraget efter
opkravningslovens § 4, stk. 3, eller inddraget eller naegtet
efter § 11, stk. 9, § 19 a, stk. 1, eller § 19 b.

Der henvises i gvrigt til beskrivelsen af galdende ret om
sanktionspraksis i pkt. 2.1.1.

2.4.2. Skatteministeriets overvejelser

Skatteforvaltningen kan konstatere, at nogle virksomheder
anvender fiktive eller falske fakturaer med henblik pa at
opna uberettigede moms- eller skattefradrag. De betalinger,
som ifelge virksomhederne udger betaling af de fiktive eller
falske fakturaer, anvendes samtidig til »sorte« lenninger,

hvorved virksomhederne ogsé undlader at indeholde A-skat
og arbejdsmarkedsbidrag. Dette medferer, at staten unddra-
ges skat og moms, ligesom de pégaldende virksomheder
opnar en konkurrencefordel i forhold de lovlydige virksom-
heder, der betaler den skat og moms, de skal.

Virksomheder, der anvender eller udsteder fiktive eller fal-
ske fakturaer med det formdl at unddrage skat eller moms,
maé anses for at udgere en vasentlig risiko for tab for stats-
kassen. Med henblik pa at mindske denne risiko vil der kun-
ne gennemfores en ordning, hvorefter disse virksomheder
far inddraget deres registrering for skatter og afgifter hos
Skatteforvaltningen.

Inddragelsen skal alene kunne ske, hvis anvendelsen af de
fiktive eller falske fakturaer kan bebrejdes virksomheden el-
ler personer, som har handlet pa virksomhedens vegne. Ind-
dragelsen vil séledes skulle vare betinget af, at virksomhe-
den eller disse personer har handlet forsatligt eller groft
uagtsomt.

2.4.3. Den foreslaede ordning

Det foreslas, at der indsattes en ny bestemmelse som op-
kravningslovens § 19 b, stk. 2, hvorefter Skatteforvaltnin-
gen vil kunne inddrage en virksomheds registrering for
skatter og afgifter m.v., hvis virksomheden eller nogen pa
dennes vegne forsatlig eller groft uagtsomt 1) har afgivet
urigtige oplysninger til brug for angivelse eller indberetning
af beleb omfattet af § 2, stk. 1, 4. pkt., pad baggrund af
en faktura med et urigtigt indhold eller anden urigtig doku-
mentation for levering eller aftagelse af varer eller ydelser,
eller 2) har udstedt en faktura med et urigtigt indhold eller
anden urigtig dokumentation for levering eller aftagelse af
varer eller ydelser, hvis dokumentationen er egnet til at blive
anvendt som grundlag for opgerelsen af en virksomheds
skatter eller afgifter m.v.

Forslaget vil sdledes bade give mulighed for at inddrage
registreringen fra virksomheder, der »keber« en faktura med
et urigtigt indhold eller anden urigtig dokumentation og an-
vender den til at afgive urigtige oplysninger til brug for an-
givelse eller indberetning af belob omfattet af opkraevnings-
lovens § 2, stk. 1, 4. pkt., jf. den foresldede bestemmelse
i§ 19 b, stk. 2, nr. 1, og virksomheder, der udsteder en
faktura med et urigtigt indhold eller anden urigtig dokumen-
tation og selv anvender og/eller »selger« den til en anden
virksomhed, jf. den foresldede bestemmelse i nr. 2.

En faktura med et urigtigt indhold eller anden urigtig doku-
mentation med et urigtigt indhold vil kunne vare en faktura
eller anden dokumentation, der vedrarer en vare eller ydelse,
der i realiteten ikke er leveret og aftaget. Derudover vil
det kunne vaere en faktura eller anden dokumentation, der
vedrarer en vare eller ydelse, der faktisk er leveret, men
som er udformet med et forkert indhold (f.eks. et forkert
fakturabeleb).

Anden urigtig dokumentation vil eksempelvis kunne have
karakter af en faktura, et afregningsbilag eller en kreditno-
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ta. Dokumentationen vil seedvanligvis indeholde oplysninger
om karakteren og mangden af de varer eller ydelser, der
er disponeret over, identifikation af leverander og aftager,
dato og eventuelt prisen. Det afgarende vil vere, at doku-
mentationen er egnet til at blive anvendt som grundlag for
opgerelsen af skatter og afgifter m.v.

Der vil ikke veare formkrav til afgivelse af oplysninger-
ne. Oplysningerne vil sdledes kunne vere givet i forbindel-
se med angivelse af kebsmoms via TastSelv Erhverv eller
afgivelse af oplysninger i oplysningsskemaet, men vil ogsa
kunne vere givet i en anden forbindelse. Det afgerende vil
vaere, at oplysningerne er afgivet til brug for og har haft
indflydelse pa opgerelsen af skatter og afgifter m.v.

Udtrykket »varer eller ydelser« vil samlet set omfatte enhver
form for levering. Den foresldede bestemmelse vil omfatte
savel urigtig dokumentation udstedt pa papirmedium som
urigtig dokumentation udstedt p&4 anden made, f.eks. elektro-
nisk.

Det vil i forhold til anvendelsen af den foresldede bestem-
melse vere uden betydning, om det er virksomhedsejeren,
ansatte eller andre med tilknytning til virksomheden, der har
afgivet den urigtige angivelse eller indberetning, jf. formule-
ringen »virksomheden eller nogen pé dennes vegne«.

Begreberne »grov uagtsomhed« og »forsat« efter den fore-
slaede bestemmelse vil vare identiske med de tilsvarende
begreber i f.eks. straffebestemmelsen i opkravningslovens §
17. Muligheden for at anvende den foreslaede bestemmelse
vil imidlertid ikke vere betinget af, at der geres et strafan-
svar geldende mod den pageldende. Uanset at der séledes
ikke er rejst en straffesag, eller at der eventuelt er sket
frifindelse i straffesagen, kan bestemmelserne saledes finde
anvendelse, idet baggrunden for udfaldet i straffesagen kan
bero pé straffesagens sarlige karakter, herunder andre krav
til bevisets styrke end i sagen om inddragelse eller negtelse
af registrering efter den foreslaede bestemmelse.

Herudover vil den foresldede bestemmelse i opkravningslo-
vens § 19 b, stk. 2, nr. 2, kun omfatte tilfeelde, hvor den
urigtige faktura m.v. er »egnet til at blive anvendt« som
grundlag for opgerelsen af en virksomheds skatter eller af-
gifter m.v. Dette skal forstds med den begraensning, der lig-
ger i, at urigtigheden i dokumentationen skal kunne péavirke
opgerelsen af en virksomheds skatter eller afgifter m.v. In-
deholder en faktura, der udstedes til en erhvervsdrivende, og
som er egnet til at indgd i den pageldendes skatteregnskab,
f.eks. en forkert dato, vil forholdet saledes alene kunne vare
omfattet af den foresldede bestemmelse i § 19 b, stk. 2, nr.
2, i det omfang den urigtige dato er egnet til at kunne have
betydning for opgerelsen af en virksomheds skatter eller
afgifter m.v.

Den foresldede bestemmelse i § 19, b, stk. 2, vil blive om-
fattet af de geeldende regler i § 11, stk. 2, nr. 2 og 3, og
§ 17, stk. 3, 1. pkt., til ogsa at henvise til den foreslédede
bestemmelse i opkraevningslovens § 19 b.

Det indebarer for det forste, at en virksomhed, der inden for
de seneste 5 ar har faet registreringen, for sa vidt angér det
samme registreringsforhold, inddraget efter den foresldede
bestemmelse i opkreevningslovens § 19 b, stk. 2, vil kunne
blive pélagt at stille sikkerhed i medfer af § 11, stk. 2, nr. 2.

Det indebaerer for det andet, at hvis en fysisk eller juridisk
person, som er ejer af eller deltager i ledelsen af en virksom-
hed, er eller har vaeret ejer af eller deltaget i ledelsen af en
anden virksomhed, der inden for de seneste 5 &r, og efter at
personen fik den navnte tilknytning til virksomheden, har
faet sin registrering, for sd vidt angdr samme type registre-
ringsforhold, inddraget efter den foresldede bestemmelse 1
opkravningslovens § 19 b, stk. 2, vil forstnaevnte virksom-
hed kunne blive pélagt at stille sikkerhed i medfer af § 11,
stk. 2, nr. 3.

Béde i forhold til opkrevningslovens § 11, stk. 2, nr. 2
og 3, vil det dog vare en betingelse for at kunne palegge
virksomheden at stille sikkerhed, at det efter et konkret skon
vurderes, at virksomhedens drift indebarer en narliggende
risiko for tab for staten, jf. stk. 3, 1. pkt. I de tilfeelde,
hvor en virksomhed vil kunne fad inddraget registreringen
i medfer af den foresldede bestemmelse i § 19 b, stk. 2,
vil virksomhedens drift generelt anses for at indebare en
narliggende risiko for et sddant tab. Vurderingen efter § 11,
stk. 3, 1. pkt., vil dog altid skulle foretages konkret.

Det indebarer for det tredje, at medmindre hejere straf er
forskyldt efter straffelovens § 289, vil den, der forsatligt
eller ved grov uagtsomhed driver en virksomhed, selv om
registreringen er inddraget efter den foreslaede bestemmelse
1 opkravningslovens § 19 b, stk. 2, kunne straffes med bade
eller feengsel indtil 1 &r og 6 maneder. Overtreedelsen vil
vare omfattet af den forudsatte sanktionspraksis, der er be-
skrevet i pkt. 2.1.3 ovenfor.

Den foreslaede bestemmelse i opkreevningslovens § 19 b,
stk. 2, foreslas at treede i kraft den 1. januar 2024, jf. lovfor-
slagets § 36, stk. 1. Som felge heraf foreslas det ogsa, at den
foresldede bestemmelse kun vil finde anvendelse for urigti-
ge oplysninger, der afgives fra og med den 1. januar 2024,
og fakturaer eller anden dokumentation, der udstedes fra og
med den 1. januar 2024, jf. lovforslagets § 36, stk. 4. Det
betyder, at den foresldede bestemmelse i opkraevningslovens
§ 19 b, stk. 2, kun vil kunne anvendes af Skatteforvaltningen
til at inddrage en virksomheds registrering i det omfang,
at den urigtige oplysning, jf. den foresldede bestemmelse
i opkravningslovens § 19 b, stk. 2, nr. 1, er afgivet til
Skatteforvaltningen den 1. januar 2024 eller senere, eller
hvis fakturaen med et urigtigt indhold eller anden urigtig do-
kumentation, jf. den foreslaede bestemmelse i opkraeevnings-
lovens § 19 b, stk. 2, nr. 2, er udstedt den 1. januar 2024
eller senere.

2.5. Arrest i indestiender pa pengeinstitutkonti i tilfzelde
af svig

2.5.1. Galdende ret
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En fordringshaver kan under n@rmere betingelser opna sik-
ring (benavnt »arrest«) af et aktiv — f.eks. et indestdende
pa en pengeinstitutkonto — til brug for senere fuldbyrdel-
se. Formélet med at fa foretaget arrest er typisk at sikre,
at der ogsa, nar fordringshaver har erhvervet et grundlag
for at foretage udleeg, er noget at gore udleg i. Arrest kan
saledes foretages allerede forud for indledning af en retssag
om kravet. Formélet kan ogsd vare at sikre aktivet for
et senere konkursbo. En arrest giver ikke den fordringsha-
ver, der har opnéet arresten, dvs. »arrestrekvirenten«, nogen
eksklusiv ret til at kunne fortsette sin kreditorforfelgning
mod det formuegode, hvori arresten er foretaget, idet andre
fordringshavere ogsa kan foretage kreditorforfelgning mod
aktivet. Hvis en anden fordringshaver foretager udlaeg 1 akti-
vet, inden arrestrekvirenten ger det, vil den anden fordrings-
havers udleg séledes fa prioritet forud for arrestrekvirentens
udleeg. Ved en konkurs gelder, at arresten bortfalder, jf.
konkurslovens § 31, stk. 3, og aktivet vil i stedet komme
konkursboet til gode, jf. § 32.

Reglerne om arrest findes i retsplejelovens kapitel 56.

Det fremgar af retsplejelovens § 627, at fogedretten kan
foretage arrest til sikkerhed for pengekrav, nar to betingelser
er opfyldt.

For det forste er det en betingelse, at der ikke kan foretages
udleg for fordringen, jf. retsplejelovens § 627, nr. 1. Hvis
en fordringshavers krav f.eks. er fastsldet ved dom, kan der
foretages direkte tvangsfuldbyrdelse af dommen gennem et
udleg, jf. retsplejelovens § 478, stk. 1, nr. 1, og der er
derfor ikke grund til at foretage arrest for kravet. Det frem-
gar af § 485, at for krav, som er tillagt udpantningsret, er
fuldbyrdelsesfristen 7 dage efter dagen for meddelelse om
forretningen, jf. § 493, stk. 3, og for sddanne krav kan der
derfor ikke foretages arrest, nar fuldbyrdelsesfristen er udle-
bet. Fogedretten kan dog bestemme, at et krav skal kunne
fuldbyrdes, selv om bl.a. fuldbyrdelsesfristen i § 485 endnu
ikke er udlebet, eller selv om forkyndelse af meddelelse
efter § 493, stk. 3, ikke er sket, hvis skyldneren samtykker,
eller det ma antages, at muligheden for at opnd dakning
ellers vil blive vesentligt forringet, jf. § 486, stk. 2, 1. pkt.
Det samme galder, hvis en dom er anket inden fuldbyrdel-
sesfristens udleb, jf. 2. pkt. Fuldbyrdelsen kan betinges af
forudgaende sikkerhedsstillelse, jf. 3. pkt.

For Skatteforvaltningens krav pé skatter og afgifter m.v. vil
den manglende mulighed for at foretage udleeg ikke skyldes
en manglende dom eller andet eksekutionsfundament som
anfort i1 retsplejelovens § 478, stk. 1. For alle krav, der
tilkommer det offentlige, er der sdledes udpantningsret, jf.
§ 11 i lov om inddrivelse af geld til det offentlige. I stedet
skyldes den manglende mulighed for at foretage udleg, at
betalingsfristen endnu ikke er indtradt. I de situationer, hvor
Skatteforvaltningen overvejer en arrest til sikring af et krav
pa skatter og afgifter m.v., vil Skatteforvaltningen, inden
der treffes afgerelse om opkravning af kravet pa skatter
og afgifter m.v., der f.eks. konstateres i forbindelse med en
kontrol, skulle gennemfere en hering af virksomheden, og

en afgerelse vil forst kunne treffes, nar heringsfristen er
udlebet.

For krav, der skensmessigt fastsettes efter opkravningslo-
vens § 5, stk. 2, om tilfelde, hvor virksomheden ikke kor-
rekt og rettidigt har indgivet en momsangivelse m.v., og
hvor sterrelsen af det tilsvar, der pahviler virksomheden, ik-
ke kan opgeres pd grundlag af dens regnskaber, gaelder séle-
des, at Skatteforvaltningen, inden der treeffes afgerelse, skal
udarbejde en sagsfremstilling, der skal sendes til udtalelse
hos virksomheden med en svarfrist, der ikke uden virksom-
hedens samtykke kan vare pd mindre end 15 dage regnet
fra heringsskrivelsens datering. Dette folger af skatteforvalt-
ningslovens § 19, stk. 5, nr. 4, hvorefter kravet efter stk. 1-3
om udarbejdelse af en sagsfremstilling og hering, inden der
treeffes afgorelse, ikke gelder afgerelser, hvis klage herover
efter regler udstedt i medfer af bl.a. § 35 b, stk. 3, kan afge-
res af Skatteankestyrelsen. I medfer af § 35 b, stk. 3, er der
udstedt bekendtgerelse nr. 1 af 2. januar 2014 om afgerelse
af visse klager i Skatteankestyrelsen. I bekendtgerelsens §
1, stk. 1, nr. 98, er det fastsat, at Skatteankestyrelsen har
kompetencen til at treeffe afgorelse i klagesager, der vedrerer
afgarelser truffet efter opkraevningsloven bortset fra afgerel-
ser om skensmassig ansattelse efter opkraevningslovens §
5, stk. 2.

I sager, hvor afgerelsen om efteropkraevning af skatter og
afgifter f.eks. er truffet efter opkraevningslovens § 5, stk. 1,
vil der saledes ikke skulle udarbejdes en sagsfremstilling ef-
ter skatteforvaltningslovens § 19, men de almindelige regler
om partshering i forvaltningslovens § 19 vil skulle iagttages,
inden afgerelsen traeffes.

Det fremgar af opkravningslovens § 5, stk. 1, 1. pkt., at
har en virksomhed ikke afgivet en bade korrekt og rettidig
angivelse eller indberetning af beleb omfattet af § 2, stk.
1, 4. pkt., eller svarer et belgb, der efter § 4, stk. 1, er
skensmeessigt fastsat, ikke til det korrekte belob, siledes at
virtksomheden har betalt for lidt i skatter eller afgifter m.v.
eller har faet udbetalt for meget i negativt tilsvar eller godt-
garelse, skal virksomheden betale det skyldige beleb. Det
fremgar af § 5, stk. 1, 2. pkt., at for betalingen af det for
lidt betalte tilsvar af skatter eller afgifter m.v. og kravet pa
tilbagebetaling af for meget udbetalt negativt tilsvar eller
godtgerelse finder betalingsfristen, der anvendes ved en ret-
tidig angivelse eller indberetning, anvendelse.

Det fremgar af opkravningslovens § 5, stk. 2, 1. pkt., at kan
storrelsen af det tilsvar, som pahviler virksomheden, eller
afregningsperioden eller den dag, som tilsvaret vedrerer, ik-
ke fastsattes pa grundlag af virksomhedens regnskaber, kan
Skatteforvaltningen fastsatte tilsvaret eller den afregnings-
periode eller dag, som tilsvaret vedrerer, skansmeessigt. Det
fremgér af 2. pkt., at har en virksomhed modtaget et for
stort belob som negativt tilsvar eller godtgerelse, og kan
starrelsen af det belgb, som virksomheden derfor skal tilba-
gebetale, ikke opgeres pa grundlag af virksomhedens regn-
skaber, kan Skatteforvaltningen tilsvarende fastsatte belabet
skensmeessigt. Det fremgar af 3. pkt., at stk. 1, 2. pkt.,
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finder tilsvarende anvendelse for betalingen af henholdsvis
tilsvaret efter stk. 2, 1. pkt., og belobet efter 2. pkt.

Nér betalingsfristen for et krav, der er efteropkrevet i med-
for af opkravningslovens § 5, er indtradt, debiteres kravet
skattekontoen, jf. § 16 a, stk. 4, og overstiger saldoen 5.000
kr., iveerksatter Skatteforvaltningen en rykkerprocedure, in-
den kravet eller kravene fra saldoen oversendes til restan-
ceinddrivelsesmyndigheden med henblik pa inddrivelse, jf.
§ 16 c, stk. 4. Forst nér kravet er overgaet til inddrivelse, vil
udleg kunne foretages.

For det andet er det en betingelse for arrest, at det ma anta-
ges, at muligheden for senere at opnd dakning ellers vil bli-
ve vaesentligt forringet, jf. retsplejelovens § 627, nr. 2. Ford-
ringshaver skal i den konkrete sag pavise bestemte omstan-
digheder vedrerende skyldners personlige og ekonomiske
forhold, som antageligger, at skyldner ved sine disposition-
er vil bringe fordringshavers fyldestgerelsesmuligheder i
fare. Eksempelvis vil tilfeelde, hvor skyldner agter at tage
ophold i udlandet, eller hvor en forretningsdrivende skyld-
ner foretager usaedvanlige dispositioner, der truer fordrings-
havernes fyldestgarelse, kunne udgere en arrestgrund. End-
videre vil tilfeelde, hvor skyldner direkte tilkendegiver, at
skyldner agter at laegge hindringer i vejen for fordringsha-
vers inddrivelse af kravet, kunne vaere arrestgrund.

Herudover kan arrest ikke foretages, hvis det mé antages, at
fordringen ikke bestér, jf. retsplejelovens § 628, stk. 1.

Arrest kan afverges eller ophaves, safremt skyldneren stil-
ler en efter fogedrettens sken tilstreekkelig sikkerhed for for-
dringshaverens fordring med tilleeg af savel forfaldne som
anslaede renter samt sandsynlige omkostninger i forbindel-
se med arrestforretningen, arrestsagen og sagen vedrerende
fordringen, jf. retsplejelovens § 630, stk. 1.

Retsplejelovens § 631, stk. 1, indeholder regler om for-
dringshaverens anmodning om arrest. Det fremgér heraf,
at anmodningen om arrest skal indgives skriftligt til foged-
retten. Det fremgar herudover, at anmodningen skal indehol-
de oplysninger om de konkrete omstendigheder, som ford-
ringshaver vil péberdbe sig, og de oplysninger, som i @vrigt
er nadvendige for sagens behandling. Det fremgar endelig,
at anmodningen skal vaere ledsaget af de dokumenter, der
paberébes.

Retsplejelovens § 631, stk. 2, indeholder regler om behand-
lingen af arrestsagen. Bestemmelsen fastsatter saledes, at
reglerne i § 487, § 488, stk. 3, § 489, § 491, § 492, stk. 1,
§ 493, stk. 1 og 2, § 494, §§ 495-500, § 501, stk. 4 og 5, §
502, stk. 1, nr. 2 og 3, § 503, § 504, nr. 1 og 4, § 505, stk.
2-4, § 506, § 507, stk. 2-4, §§ 508-518, § 519, stk. 1, § 520,
stk. 1, 1. pkt., § 523, stk. 2-4, og § 524 tilsvarende finder
anvendelse i arrestsagen.

Det betyder bl.a., at hvis en arrestanmodning er ufuldstaen-
dig, afviser fogedretten anmodningen, jf. § 631, stk. 2, jf. §
489, stk. 1. Fogedretten kan dog indremme fordringshaver
en frist til at berigtige anmodningen, jf. § 631, stk. 2, jf.

§ 488, stk. 3. Oplysningspligten péhviler alene fordringsha-
ver. Der er dog mulighed for, at retten efter begering kan
palaegge tredjemand at forevise eller udlevere dokumenter
efter editionsreglerne i retsplejelovens § 299.

Udgangspunktet er, at retten giver skyldner lejlighed til at
udtale sig, inden der foretages arrest. Retten kan dog undla-
de at underrette skyldner om tid og sted for arrestforretnin-
gen, hvis retten finder det ubetaenkeligt at foretage forretnin-
gen uden forudgéende meddelelse til skyldner, eller hvis det
mé antages, at muligheden for at opnd deekning ellers vil
blive veesentligt forringet, jf. retsplejelovens § 631, stk. 2, jf.
§ 493, stk. 1 og 2. Det folger af forarbejderne til reglerne om
arrest, at det som en folge af retsmidlets karakter dog ofte
vil veere saledes, at der er behov for at pabegynde arrestfor-
retningen uden forudgéende underretning af skyldneren om
tid og sted for forretningens foretagelse, jf. Folketingstiden-
de 1988-89, tilleg A, spalte 290.

Arresten medforer, at skyldner afskares fra at rade over de
arresterede aktiver pa en made, som kan vere til skade for
fordringshaver, jf. retsplejelovens § 631, stk. 2, jf. § 519,
stk. 1. Arrest medferer saledes ikke i sig selv en adgang
til fyldestgearelse af fordringshavers krav. Fordringshaverens
retsstilling og dermed dennes udsigt til, at der til sin tid er
noget at gore udleg i, sikres kun delvis ved arresten, idet ar-
rest alene beskytter mod skyldners dispositioner i relation til
aftaleerhververe. En aftaleerhverver, der f.eks. har faet akti-
vet overdraget, skal sdledes som udgangspunkt respektere
arresten, og aktivet vil kunne kraves udleveret fra erhverve-
ren, selv om denne matte vere i god tro. Arresten yder der-
imod ikke fordringshaveren beskyttelse over for skyldners
ovrige retsforfolgende fordringshavere. En foretaget arrest
sikrer tilstedeverelsen af det arresterede aktiv til senere kre-
ditorforfelgning, uden hensyn til om denne ivarksattes af
arresthaveren (fordringshaveren), en anden fordringshaver
eller et konkursbo. Arresten virker derfor til fordel for ikke
blot arresthaveren, men retsforfolgende fordringshavere i
det hele taget, og den arresterende fordringshaver har ikke
nogen fortrinsstilling i det arresterede.

Arresten kan kun foretages i sé stor en del af skyldnerens
formue, som efter fogedrettens skon er nedvendig til dek-
ning af fordringen med tilleeg af savel forfaldne som anslé-
ede renter og sandsynlige omkostninger i forbindelse med
arrestforretningen, arrestsagen og sagen vedrerende fordrin-
gen, jf. retsplejelovens § 632, stk. 1.

Fogedretten erklerer de arresterede aktiver for beslaglagt
med arrest og vejleder skyldner om arrestens retsvirkninger,
herunder at rdden over aktiverne i strid med fordringshavers
ret kan medfere strafansvar, jf. retsplejelovens § 632, stk. 2.

Ved arrest i rede penge tages belabet i forvaring af fogedret-
ten, jf. § 633, stk. 2, og det er antaget, at rddighedsberavelse
er en gyldighedsbetingelse for arrest i rede penge.

Fordringshaver skal (medmindre skyldner giver afkald her-
pd) inden 1 uge efter, at der er foretaget arrest, anleegge
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retssag om det krav, der er foretaget arrest for, og fordrings-
haver skal under denne sag sarskilt nedleegge pastand om
stadfaestelse af arresten (benavnt »arrestsag«), jf. retspleje-
lovens § 634, stk. 1. Verserer der retssag om den pagelden-
de fordring ved 1. instans, skal fordringshaveren inden 1
uge efter arresten anlaegge arrestsag ved samme ret, jf. stk.
2. Er der afsagt dom i 1. instans i retssagen om den pagal-
dende fordring, anleegges arrestsagen ved den ret, der har
afsagt dommen. Retten kan i tilfeelde af anke udsette arrest-
sagens behandling helt eller delvis, jf. stk. 3. Skal retssag
om den fordring, for hvilken arrest er gjort, anleegges ved
udenlandsk domstol, skal sagen anlagges inden 2 uger efter
arresten. Inden for samme frist anleegges arrestsagen her i
landet, jf. stk. 4. Verserer der retssag om den pageldende
fordring ved udenlandsk domstol, hvis afgerelse ma antages
at fa bindende virkning her i landet, skal pakendelse af en
sag anlagt efter stk. 1 udsattes, indtil der er truffet retskraf-
tig afgerelse i den udenlandske sag, men retten kan dog
straks pakende spergsmal om, hvorvidt arrestens foretagelse
kan stadfaestes, jf. stk. 5. Reglerne i stk. 1-5 finder tilsvaren-
de anvendelse, nér arrest er afvaerget ved sikkerhedsstillel-
se, jf. stk. 6. Fordringshaverens forpligtelse til at anlegge
retssag bortfalder, safremt skyldneren, efter at arrest er fore-
taget, kommer under konkurs eller der, og dedsboet tages
under offentlig skiftebehandling uden gaeldsansvar for arvin-
gerne, jf. § 635, stk. 1.

Under arrestsagen proves arrestens lovlighed, jf. retspleje-
lovens § 636. Det fremgér af bestemmelsen, at skyldner
under arrestsagen kan fremsette alle indsigelser vedrerende
arrestens lovlighed. Det fremgar herudover, at hvis retssagen
om det krav, der er foretaget arrest for, behandles serskilt,
skal indsigelser mod fordringens rigtighed dog fremsattes
under behandlingen af denne sag.

Arresten kan ophaves ved dommen i arrestsagen eller ved
dommen vedregrende fordringen, jf. retsplejelovens § 637,
1. pkt. Herudover bortfalder arresten, nar ankefristen er ud-
lobet, medmindre anke er ivaerksat eller andet er bestemt i
dommen, jf. 2. pkt.

Hvis fordringshaver ikke rettidigt anleegger sag om kravet
og arrestsag, eller hvis disse sager afvises eller haves, kan
skyldner krave arresten ophaevet af retten, jf. retsplejelo-
vens § 638, stk. 1. Arresten kan endvidere ophaves helt
eller delvis pd grund af omstandigheder, som er indtruffet
efter arrestens foretagelse, jf. stk. 2. Forinden arresten op-
haeves, skal fogedretten s& vidt muligt give fordringshaver
lejlighed til at udtale sig, jf. stk. 3.

Retsplejelovens § 639 indeholder regler om fordringshave-
rens ansvar i forbindelse med en arrest. Det fremgar heraf, at
den, som har opnaet arrest pa grundlag af en fordring, som
viser sig ikke at bestd, skal betale skyldneren erstatning for
tab og tort, jf. stk. 1, 1. pkt. Det samme geaelder, nar arresten
bortfalder eller opheeves pa grund af efterfolgende omstan-
digheder, safremt det mé antages, at fordringen ikke bestod,
jf. 2. pkt. Viser fordringshaverens fordring sig alene at besté
for et mindre belab, skal fordringshaveren betale skyldneren

erstatning for det tab, der folger af, at arresten har haft
for stor udstreekning, jf. stk. 2. Fordringshaverens ansvar
efter stk. 1 og 2 er objektivt. Er arresten ulovlig af andre
grunde (f.eks. hvis betingelserne for at foretage arrest ikke
var opfyldt), skal fordringshaveren betale skyldneren erstat-
ning for tab og tort, sdfremt fordringshaveren burde have
undladt at begaere arrest, jf. stk. 3. I tilfeeldene omhandlet 1
stk. 3 er fordringshavers ansvar saledes betinget af culpes
adferd. Det fremgar af stk. 4, at krav efter stk. 1-3 kan
gores geldende som modkrav under arrestsagen eller sagen
vedrerende fordringen eller under selvstaendigt segsmal, og
at selvstendigt sogsmal, der forst kan anlaegges, nar arresten
er ophavet efter § 638 eller endeligt bortfaldet efter § 635
eller § 637, skal anlaegges inden 3 maneder efter ophavelsen
eller bortfaldet. Reglerne i § 639, stk. 1-4, finder tilsvarende
anvendelse, nar arrest afverges ved sikkerhedsstillelse, jf.
stk. 5. Ophaves arresten under kere, kan der ved afgerelsen
i keeresagen tillegges skyldneren erstatning efter reglerne i
stk. 1-3, jf. stk. 6.

Erstatning efter retsplejelovens § 639 forudsetter, at skyld-
neren kan dokumentere et ekonomisk tab i overensstemmel-
se med almindelige erstatningsretlige regler. Derudover har
skyldner krav pa tortgodtgerelse, hvis skyldners selv- og
xresfolelse er blevet kreenket ved den uberettigede arrest.

Fogedrettens afgarelser kan pakares efter reglerne i retsple-
jelovens kapitel 53 om appel af fogedrettens afgerelse, men
kaere har ikke opsettende virkning, jf. retsplejelovens § 640.

Arrest foretaget inden konkursen bortfalder, nar der afsiges
konkursdekret, jf. konkurslovens § 31, stk. 3. Det skal ses i
sammenhang med § 29, stk. 1, hvorefter skyldneren ved af-
sigelsen af konkursdekretet mister retten til at overdrage el-
ler opgive sine ejendele, modtage betaling og andre ydelser,
modtage opsigelser, reklamationer og lignende erkleringer,
stifte forpligtelser eller pa anden méde rdde over sin formue
med virkning for boet.

Det fremgér af § 117, stk. 1, i lov om finansiel virksom-
hed, at bestyrelsesmedlemmer, medlemmer af lokale besty-
relser og lignende, medlemmer af reprasentantskabet i en
finansiel virksomhed, der ikke er en sparekasse, revisorer
og granskningsmend samt deres suppleanter, stiftere, vurde-
ringsmand, likvidatorer, direkterer, ansvarshavende aktua-
rer, generalagenter og administratorer i et forsikringsselskab
samt gvrige ansatte mé ikke uberettiget videregive eller ud-
nytte fortrolige oplysninger, som de under udevelsen af de-
res hverv er blevet bekendt med, og at bestemmelsen tilsva-
rende finder anvendelse for finansielle holdingvirksomheder
og forsikringsholdingvirksomheder. Det fremgar af stk. 2, at
den, som modtager oplysninger efter stk. 1, er omfattet af
den i stk. 1 naevnte tavshedspligt.

Det fremgar af § 373, stk. 1, i lov om finansiel virksomhed,
at overtraedelse af bl.a. § 117 straffes med bede eller fengsel
indtil 4 méneder, medmindre hgjere straf er forskyldt efter
den ovrige lovgivning.
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2.5.2. Skatteministeriets overvejelser

Skatteforvaltningen modtager et stigende antal hvidvaskef-
terretninger, der ligeledes er blevet af hgjere kvalitet. Det
giver Skatteforvaltningen et bedre og mere aktuelt billede
af svigsvirksomheders indestadender pé pengeinstitutkonti og
har fort til, at det i et stigende antal sager konstateres, at der
pa sédanne konti tilherende bl.a. skaldte skraldespandsvirk-
somheder 1 momskarrusel- og kadesvigskonstruktioner sker
en gennemstromning af relativt store pengebelob, som der
ikke afregnes skatter og afgifter af.

Tidligere har der i sddanne svigssager i praksis veret mu-
lighed for at sikre deekning af skatte- og afgiftskrav, ved
at fogedretten efter begering fra Skatteforvaltningen har
foretaget arrest i virksomhedens indestdende pa en pengein-
stitutkonto, inden pengene f.eks. ville vare flyttet videre til
andre virksomheder. Den digitale udvikling har imidlertid
medfert, at store pengebelob kan overferes meget hurtigt
mellem pengeinstitutkonti. Typisk ses det i svigssager, at der
pa en konto indsettes store beleb, der kort tid efter flyttes
videre til andre virksomheder — og ofte ender pengene i ud-
landet uden for myndighedernes raekkevidde. Dette monster
ses ofte gentaget flere gange for samme pengeinstitutkonto.

Den digitale udvikling har sdledes medfert, at Skatteforvalt-
ningen ofte ikke kan na at fa fogedrettens bistand til at
foretage arrest i indestdender pd en pengeinstitutkonto, for
pengene er vaek igen. Der vil sdledes typisk gé 2-4 dage,
fra Skatteforvaltningen bliver opmerksom pa indestdendet
pa en pengeinstitutkonto, til fogedretten vil kunne foretage
arresten. Arrestreglerne er derfor p.t. ikke et tilstreekkeligt
effektivt verktej til sikring af en virksomheds aktiver og
veerdier 1 forbindelse med skatte- og afgiftssvig (f.eks. kae-
desvig og momskarruseller, der er nogle af de groveste
svigssager).

Det er vurderingen, at det — bl.a. i samspil med hvidvaskin-
dberetningerne og kontrolsager — vil kunne fa stor effekt
pa muligheden for at kunne né at foretage arrest i svigsvirk-
somheders indestdender pa pengeinstitutkonti, inden penge-
ne flyttes videre, hvis det ikke er nedvendigt for Skattefor-
valtningen at afvente fogedrettens bistand til at foretage
arrest. I f.eks. Sverige er der regler, der giver en sarlig
personalegruppe hos skattemyndighederne mulighed for at
tage bl.a. et indestdende pa en pengeinstitutkonto i forvaring
for at sikre, at indestdendet ikke flyttes videre til andre kon-
ti, hvorefter sagen inden for en bestemt frist skal anlaegges
ved domstolene. Det er vurderingen, at en dansk ordning
vil kunne udformes med lighedspunkter til denne ordning i
svensk ret.

2.5.3. Den foreslaede ordning

Med henblik pa at modernisere Skatteforvaltningens kon-
trolverktejer, sé de folger med den digitale udvikling, fore-
slas det at indfere en ny ordning (»arrestfogedordningen«),
hvor en serlig personalegruppe hos Skatteforvaltningen fér
mulighed for at foretage arrest.

Det foreslas saledes, at personer, der af Skatteforvaltningen
er bemyndiget til at udeve funktion som arrestfoged, i inde-
stdendet pa en pengeinstitutkonto, der tilhgrer en virksom-
hed, hvis drift efter et konkret sken vurderes at indebare
en narliggende risiko for tab for staten, skal kunne foretage
arrest til sikkerhed for virksomhedens betaling af krav efter
opkravningslovens § 5 og, for s vidt angar en personligt
ejet virksomhed, indehaveren eller indehavernes personskat-
ter og bidrag, der antages forsetligt eller groft uagtsomt ikke
at ville blive afregnet til Skatteforvaltningen, jf. de foreslée-
de bestemmelser i opkraevningslovens § 14, stk. 1.

Personerne, der i medfer af forslaget vil kunne bemyndiges
til at udeve funktion som arrestfoged, vil siledes — ligesom
personerne, der er bemyndiget til at foretage udleg efter den
lignende pantefogedordning, jf. lov om fremgangsmaden
ved inddrivelse af skatter og afgifter m.v. — skulle have en
serlig autorisation, der i praksis vil forudsatte en intern op-
leering om bl.a. betingelserne for at kunne foretage arresten
efter den foreslaede ordning.

Forslaget vil bl.a. give mulighed for at foretage arrest til
sikkerhed for virksomhedens betaling af krav efter opkreaev-
ningslovens § 5. Det betyder, at den foresldede bestemmelse
vil omfatte tilfelde, hvor virksomheden har betalt for lidt
i skatter eller afgifter m.v. eller har faet udbetalt for meget
i godtgerelse, uanset om det er muligt at opgere kravet pa
grundlag af virksomhedens regnskaber, jf. stk. 1, eller om
det er nedvendigt at opgere kravet skensmaessigt, jf. stk.
2. Dette vil gelde alle krav, der kan fastsattes skensmees-
sigt 1 medfer af § 5, herunder moms, indeholdt A-skat og
arbejdsmarkedsbidrag samt selskabsskat.

Den foresldede bestemmelse vil herudover give mulighed
for, at der, for s vidt angar en personligt ejet virksomhed,
kan foretages arrest til sikkerhed for indehaveren eller inde-
havernes personskatter og bidrag. Det skal ses i sammen-
haeng med, at den del af virksomhedsejerens personlige
skat, som kan knyttes til overskuddet fra den personligt
ejede virksomhed, kan betegnes som den personlig ejede
virksomheds »egen« skat og dermed kan sidestilles med den
selskabsskat, som betales af overskuddet fra virksomheder,
der drives i selskabsform.

Det vil efter forslaget vaere en betingelse for, at der kan
foretages arrest, at virksomhedens drift efter et konkret sken
vurderes at indebare en narliggende risiko for tab for sta-
ten, og at belagbet, der foretages arrest for, mé antages for-
setligt eller groft uagtsomt ikke at ville blive afregnet til
Skatteforvaltningen. Den foreslaede bestemmelse vil séledes
— ligesom reglerne om sikkerhedsstillelse i opkravningslo-
vens § 11, stk. 1, nr. 4, og stk. 3 — kun kunne anvendes i
sager, hvor der vurderes at vaere tale om svigagtige forhold,
f.eks. hvor kravet er opstéet ved levering eller aftagelse af
varer eller ydelser i forbindelse med virksomhedens delta-
gelse i kadesvig — herunder ved udstedelse (»salg«) eller
anvendelse (»keob«) af fiktive eller falske fakturaer — eller en
momskarrusel, jf. nedenfor.
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Momskarruseller er betegnelsen for kriminelle arrangemen-
ter, der forekommer ved handel mellem virksomheder i
mindst to EU-lande, og hvor det er hensigten, at mindst
én af de involverede virksomheder (skraldespandsvirksom-
heden) ikke afregner skyldig moms. Svindlen er mulig, fordi
det ved intern EU-handel med varer mellem virksomheder
er kebervirksomheden (erhververen), der afregner moms i
eget land (forbrugslandet), samtidig med at denne fradra-
ger momsen for kebet. Reglerne om erhvervelsesmoms (om-
vendt betalingspligt), jf. momslovens § 46, stk. 1, 2. pkt.,
er fastsat for at lette den almindelige handel mellem moms-
registrerede virksomheder inden for EU. Hvis reglerne ikke
eksisterede, skulle en udenlandsk virksomhed, som selger
varer til en dansk virksomhed, momsregistreres her i landet
for at angive og afregne moms til den danske stat af sit
salg. Ulempen ved reglen er imidlertid, at der sker »et brud«
pa momskaden, hvilket muligger svig.

Kedesvig er — ligesom momskarruselsvig — betegnelsen for
et kriminelt arrangement, hvor formalet er at begd svig med
skatte- og afgifter m.v. Ved kaedesvig benytter de implicere-
de bagmend typisk en kaede af gennemfaktureringsenheder
(underleveranderer) i kombination med strdmeend, fiktive
virksomheder og falske fakturaer. Keedesvig kan inddeles i
to varianter. I den forste variant er der tale om en konstruk-
tion, hvor bagmend via skraldespandsselskaber og ofte un-
derleveranderer leverer arbejdskraft til slutaftagere og efter-
lader kravet pd moms, A-skat og arbejdsmarkedsbidrag m.v.
i skraldespandsselskaber, efter at betalinger for ydelserne er
videreoverfort til udlandet eller havet kontant. I den anden
variant er der tale om en konstruktion, hvor bagmend via
en fakturafabrik, der er et skraldespandsselskab, »salger«
fiktive eller falske fakturaer til mellemhandlere og slutafta-
gere, med henblik pé at de fiktive eller falske fakturaer skal
indga i kebernes angivelser eller indberetninger for at give
keberne et uberettiget fradrag skatte- og afgiftsmassigt. 1
begge hovedvarianter anvendes konstruktionen til at dekke
over sort arbejdskraft eller heevninger i virksomheden uden
beskatning.

Det vil alene vere belabet, der pé tidspunktet for foretagel-
sen af arresten indestar pa kontoen, der vil blive omfattet
af arresten efter den foresldede ordning. Arresten vil séledes
ikke omfatte beleb, der efterfolgende bliver indsat pa kon-
toen, eller renter m.v., der efter arrestens foretagelse tilskri-
ves kontoen.

Ligesom efter arrestreglerne i retsplejelovens kapitel 56 er
det alene »pengekrav« (i forhold til den foreslaede ordning
pengekrav vedrerende skatter og afgifter m.v.), jf. retspleje-
lovens § 627, der vil vaere omfattet af den foresldede ord-
ning. Ligesom efter arrestreglerne i retsplejelovens kapitel
56 vil den foreslaede ordning ogsa omfatte skatter og afgif-
ter m.v., som endnu ikke er stiftet, nar det dog er klart, at
kravets stiftelse vil blive en realitet. Det betyder f.eks., at
selv om Skatteforvaltningens krav p& A-skat og arbejdsmar-
kedsbidrag ferst stiftes i forbindelse med lenudbetalingen
til de ansatte, jf. kildeskattelovens § 46, vil der ogsa kunne
foretages arrest efter den foresldede ordning for virksomhe-

dens pligt til at betale A-skat eller arbejdsmarkedsbidrag i
forbindelse med kommende lonudbetalinger, hvis virksom-
heden har en eller flere ansatte.

Begreberne »grov uagtsomhed« og »forset« efter den fore-
sldede bestemmelse er identiske med de tilsvarende begreber
i f.eks. straffebestemmelsen i opkreevningslovens § 17. Mu-
ligheden for at anvende den foresldede bestemmelse vil
imidlertid ikke vere betinget af, at der geres et strafansvar
gaeldende mod den pageldende. Uanset at der saledes ikke
er rejst en straffesag, eller at der eventuelt er sket frifindelse
i straffesagen, kan bestemmelsen saledes finde anvendelse,
idet baggrunden for udfaldet i straffesagen kan bero pa straf-
fesagens serlige karakter, herunder andre krav til bevisets
styrke end i sagen om arrest efter den foreslaede bestemmel-
se.

Forslaget har til formal at give Skatteforvaltningen en hurti-
gere adgang til at f& foretaget arrest til sikkerhed for skatter
eller afgifter m.v., som antages forsatligt eller groft uagt-
somt ikke at ville blive afregnet til Skatteforvaltningen. For-
slaget har derimod ikke til formal at udvide Skatteforvalt-
ningens adgang til at fa foretaget arrest. Betingelserne for
at kunne foretage arrest efter den foresldede ordning, jf.
nedenfor, vil séledes veere underlagt samme betingelser som
arrest foretaget af fogedretten efter geeldende regler.

Det foreslas herudover, at reglerne i retsplejelovens § 627, §
628, stk. 1, § 630, stk. 1, § 632, stk. 1, § 634, § 635, § 637,
§ 638, stk. 2, og § 639 skal finde tilsvarende anvendelse, nr
arrestfogeder foretager arrest i medfer af den foreslaede ord-
ning, jf. den foresldede bestemmelse i opkravningslovens §
14, stk. 3.

Henvisningerne til retsplejelovens § 627 og § 628, stk. 1,
betyder, at arrestfogedernes adgang til at foretage arrest vil
vere underlagt samme betingelser som fogedrettens adgang
hertil efter retsplejeloven.

Det vil séledes vaere en betingelse for, at arrestfogeder kan
foretage arrest efter den foresldede ordning, at der ikke kan
foretages udleeg for skatterne eller afgifterne m.v., jf. rets-
plejelovens § 627, nr. 1. Der vil séledes ikke kunne foreta-
ges arrest efter den foresldede ordning, hvis de padgaeldende
skatter og afgifter m.v. er under inddrivelse hos restanceind-
drivelsesmyndigheden, og fuldbyrdelsesfristen efter § 485 er
udlebet.

Det vil herudover vare en betingelse for, at arrestfogeder
kan foretage arrest efter den foresldede ordning, at det ma
antages, at muligheden for senere at opnd dakning ellers
vil blive vaesentligt forringet, jf. retsplejelovens § 627, nr.
2. Der vil sdledes i den konkrete sag skulle vere bestem-
te omstendigheder vedrerende virksomhedens forhold, som
skaber en formodning for, at virksomheden ved sine disposi-
tioner vil bringe Skatteforvaltningens fyldestgerelsesmulig-
heder i fare. Sddanne omstendigheder vil normalt foreligge
i forhold til den foresldede ordning, da arresten foretages til
sikkerhed for skatter og afgifter m.v., der antages forsatligt
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eller groft uagtsomt ikke at ville blive afregnet til Skattefor-
valtningen, jf. den grundleeggende betingelse herom i den
foreslaede bestemmelse i opkraevningslovens § 14, stk. 2, 2.
pkt. I sadanne tilfelde méa der saledes ofte antages at vere
risiko for, at virksomheden vil flytte indestdendet pa penge-
institutkontoen til andre konti, herunder konti i udenlandske
pengeinstitutter, hvilket vaesentligt vil forringe Skatteforvalt-
ningens mulighed for senere at opnd daekning. Hvorvidt be-
tingelsen er opfyldt, vil dog altid skulle bero pa en konkret
vurdering.

Endvidere vil der ikke kunne foretages arrest, hvis det
ma antages, at Skatteforvaltningens krav pa de pégaldende
skatter eller afgifter m.v. ikke bestér, jf. retsplejelovens §
628, stk. 1.

Henvisningen til retsplejelovens § 630, stk. 1, betyder, at
arrest foretaget efter den foresldede ordning vil skulle op-
haves, safremt virksomheden stiller en efter arrestfogedens
skon tilstrackkelig sikkerhed for skatterne og afgifterne m.v.
med tilleeg af sdvel forfaldne som ansldede renter samt sand-
synlige omkostninger i forbindelse med arrestforretningen,
arrestsagen og sagen vedrerende skatterne eller afgifterne
m.v.

Henvisningen til retsplejelovens § 632, stk. 1, betyder, at
arrest efter den foreslédede ordning kun vil kunne foretages i
sa stor en del af virksomhedens kontoindestdende, som efter
arrestfogedens skon vil vere nedvendig til dekning af skat-
terne og afgifterne m.v. med tilleg af sével forfaldne som
ansliede renter og sandsynlige omkostninger i forbindelse
med arrestforretningen, arrestsagen og sagen vedrerende
skatterne eller afgifterne m.v. Arrest efter den foreslaede
ordning vil sédledes forudsatte, at sagen er tilstreekkeligt
oplyst til, at arrestfogeden kan opgere den belgbsmassige
storrelse af kravet og dermed, hvilket beleb der skal foreta-
ges arrest for.

Henvisningerne til retsplejelovens § 634 og § 635, stk. 1,
betyder, at reglerne heri om anlaggelse af retssag om det
krav, som der er foretaget arrest for, ligeledes vil finde an-
vendelse ved arrest efter den foreslaede ordning. Det betyder
bl.a., at Skatteforvaltningen inden 1 uge efter arresten vil
skulle anlaegge retssag om de skatter eller afgifter m.v., for
hvilken arrest er gjort, medmindre virksomheden under eller
efter arrestforretningen frafalder forfelgning, og Skattefor-
valtningen vil under denne sag ligeledes skulle nedlegge
serskilt pastand om stadfestelse af arresten, jf. § 634, stk.
1. Dette vil tilsvarende gaelde, nér arrest er afvaerget ved sik-
kerhedsstillelse, jf. stk. 6. Skatteforvaltningens forpligtelse
til at anlaegge retssag vil dog bortfalde, hvis virksomheden,
efter at arrest er foretaget, kommer under konkurs, jf. § 635,
stk. 1.

Henvisningen til retsplejelovens § 637 betyder, at arrest
foretaget efter den foresldede ordning vil kunne ophaeves
ved dommen i arrestsagen eller ved dommen vedrerende
skatterne eller afgifterne m.v., og at arresten vil bortfalde,

nar ankefristen er udlebet, medmindre anke er iverksat,
eller andet er bestemt i dommen.

Henvisningen til retsplejelovens § 638, stk. 2, betyder, at
arrest foretaget efter den foresldede ordning vil kunne ophae-
ves helt eller delvis pd grund af omstendigheder, som er
indtruffet efter arrestens foretagelse.

Henvisningen til retsplejelovens § 639 betyder, at reglerne
heri om fordringshaverens ansvar for, at kravet bestar, til-
svarende vil finde anvendelse ved arrestfogeders arrest fore-
taget efter den foresldede ordning. Hvis arrestfogeden har
foretaget arrest for en skat eller afgift m.v., som viser sig ik-
ke at besta, vil Skatteforvaltningen derfor skulle betale virk-
somheden erstatning for tab og eventuelt tortgodtgerelse, jf.
§ 639, stk. 1, 1. pkt. Det samme vil gelde, nar arresten er
bortfaldet eller ophaevet pa grund af efterfelgende omsten-
digheder, séfremt det ma antages, at skatten eller afgiften
m.v. ikke bestod, jf. stk. 1, 2. pkt. Viser skatten eller afgiften
m.v. sig alene at besté for et mindre beleb, vil Skatteforvalt-
ningen skulle betale virksomheden erstatning for det tab, der
matte folge af, at arresten har haft for stor udstraekning, jf.
stk. 2. Ansvaret efter stk. 1 og 2 er objektivt. Er arresten
ulovlig af andre grunde, vil Skatteforvaltningen skulle betale
virksomheden erstatning for tab og tort, sdfremt arrestfoge-
den burde have undladt at foretage arresten, jf. stk. 3. Virk-
somheden vil kunne gare krav efter stk. 1-3 galdende som
modkrav under arrestsagen eller sagen vedrerende skatterne
eller afgifterne m.v. eller under selvstaendigt segsmal, jf.
stk. 4, 1. pkt. Selvsteendigt segsmal, der forst kan anlagges,
nar arresten er ophavet efter § 638 eller endeligt bortfaldet
efter § 635 eller § 637, vil skulle anlaegges inden 3 maneder
efter ophavelsen eller bortfaldet, jf. § 639, stk. 4, 2. pkt.
Reglerne i stk. 1-4 vil finde tilsvarende anvendelse, nar
arresten afvaerges af virksomheden ved sikkerhedsstillelse,
jf. stk. 5. Ophaves arresten under kare, folger det af stk.
6, at der ved afgarelsen i karesagen vil kunne tillegges
virksomheden erstatning efter reglerne i stk. 1-3.

Det foreslds herudover, at retsvirkningen af arrest foretaget
efter den foreslaede ordning vil vaere, at virksomheden fra-
tages radigheden over det kontoindestdende, der foretages
arrest 1, jf. den foreslaede bestemmelse i opkraevningslovens
§ 14, stk. 4.

Det vil svare til, hvad der gelder for arrest foretaget af
fogedretten, jf. retsplejelovens § 631, stk. 2, jf. § 519, stk.
1. Retsvirkningen af arrest foretaget efter den foresldede
ordning vil siledes vare, at virksomheden f.eks. ikke len-
gere vil kunne overfere kontoindestdendet til andre konti,
herunder udenlandske konti, med henblik pa at sege at
undgd, at Skatteforvaltningen kan opkraeve eller inddrive
skatter eller afgifter m.v. fra virksomheden. Dette vil dog
kun gelde den del af kontoindestdendet, som der foretages
arrest i. Hvis f.eks. virksomheden har 1 mio. kr. stdende pa
kontoen, og der foretages arrest for skatter og afgifter m.v.
for 600.000 kr., vil virksomheden fortsat have radighed over
de resterende 400.000 kr.
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De ovrige retsvirkninger af arrest foretaget efter den fore-
sldede ordning vil i evrigt vere de samme som for arrest
foretaget af fogedretten efter gaeldende regler. Det betyder
bl.a., at arrest foretaget efter den foresldede ordning ikke
i sig selv vil medfere en adgang til fyldestgerelse af Skatte-
forvaltningens krav pa skatter og afgifter m.v. Skatteforvalt-
ningens retsstilling og udsigt til, at der til sin tid er noget
at gore udleeg i, vil derfor kun delvis sikres ved arresten,
idet arresten alene vil beskytte mod virksomhedens disposi-
tioner i relation til aftaleerhververe. En aftaleerhverver, der
f.eks. har faet aktivet overdraget, vil sidledes som udgangs-
punkt skulle respektere arresten, og aktivet vil af Skattefor-
valtningen kunne kraves udleveret fra aftaleerhververen,
selv. om denne maétte vaere i god tro. Arresten efter den
foreslaede ordning vil derimod ikke yde Skatteforvaltningen
beskyttelse over for virksomhedens ovrige retsforfalgende
fordringshavere. En foretaget arrest vil sikre tilstedeveerel-
sen af indestaendet pa virksomhedens pengeinstitutkonto til
senere opkravning af skatterne eller afgifterne m.v., der
foretages arrest pa baggrund af, uden hensyn til om arresten
iveerksettes af Skatteforvaltningen, en anden fordringshaver
eller et konkursbo. Arresten efter den foreslaede ordning
vil derfor virke til fordel for ikke blot Skatteforvaltningen,
men retsforfolgende fordringshavere i det hele taget, og
Skatteforvaltningen vil ikke have nogen fortrinsstilling i det
arresterede.

Det foreslds herudover med den foresldede bestemmelse i
opkraevningslovens § 14, stk. 5, at arrestfogeden s& vidt
muligt skal underrette virksomheden om en arrest, der er
gennemfort efter stk. 2, og at underretningen skal indehol-
de oplysninger om de konkrete omstandigheder, der ligger
til grund for arresten, sikkerheden, som virksomheden skal
stille for at ophave arresten efter stk. 3, jf. retsplejelovens
§ 630, stk. 1, arrestens retsvirkninger, jf. stk. 4, hvilken
fogedret indsigelser mod arresten kan fremseettes til, jf. stk.
7, 1. pkt., og om fristen for virksomhedens fremsettelse af
indsigelser, jf. stk. 8.

For s& vidt angar forslaget om, at underretningen skal in-
deholde oplysninger om de konkrete omstendigheder, der
ligger til grund for arresten efter den foreslaede ordning, vil
disse oplysninger svare til dem, der skal indgé i1 en anmod-
ning om arrest efter retsplejelovens § 631, stk. 1, 2. pkt.

Forslaget skal tage hensyn til virksomhedens interesse i at
fd kendskab til arresten, s& virksomheden f.eks. kan tage
stilling til, om den ensker at stille sikkerhed for at ophave
arresten, jf. henvisningen i den foresldede bestemmelse i
opkravningslovens § 14, stk. 3, til retsplejelovens § 630,
stk. 1, eller at gare indsigelse mod arresten til fogedretten,
jf. den foresldede bestemmelse i opkravningslovens § 14,
stk. 7, 1. pkt. I det omfang, det ikke er muligt at underret-
te virksomheden om arresten, f.eks. fordi virksomheden er
fritaget for Digital Post, og post kommer retur fra den op-
lyste virksomhedsadresse, foreslds det dog, at arrestfogeden
skal kunne undlade at underrette virksomheden herom. I de
tilfeelde, hvor det er muligt at foretage underretningen, vil

dette skulle ske uden ugrundet ophold og typisk senest 5
hverdage efter, at arresten er foretaget.

Det foreslas herudover, at arrest foretaget efter den foreslée-
de ordning vil bortfalde, hvis Skatteforvaltningen undlader
at anlegge sag vedrerende arresten og de skatter eller afgif-
ter m.v., som arresten efter stk. 2 er foretaget til sikkerhed
for, inden udlebet af de i retsplejelovens § 634 navnte fris-
ter, eller hvis sagen afvises eller haves, jf. den foresldede
bestemmelse i opkravningslovens § 14, stk. 6.

Det vil svare til, hvad der gelder for arrest foretaget af
fogedretten efter gaeldende regler, jf. retsplejelovens § 638,
stk. 1, dog med den tilpasning, at det efter den foresldede
ordning ikke er nedvendigt, at virksomheden forudgéende
kraever, at arresten bortfalder.

Det foreslas endvidere, at virksomheden skal kunne indgive
indsigelser mod arrest foretaget efter den foreslaede ordning
til fogedretten, der traeffer afgerelse i sagen, og at en arrest-
foged skal kunne henskyde tvivlsspergsmal til fogedrettens
afgarelse, selv om der ikke fremsettes indsigelser, jf. de
foresldede bestemmelser i opkrevningslovens § 14, stk. 7,
1. og 2. pkt. Afgerelsen herom foreslés at skulle treffes af
den fogedret, der skulle have foretaget arresten, hvis denne
ikke havde veret foretaget af en arrestfoged i medfer af den
foreslaede ordning, jf. den foresldede bestemmelse i 3. pkt.
Det vil séledes vere reglerne i retsplejelovens kapitel 22 om
stedlig kompetence, der fastsatter, hvilken fogedret der vil
skulle treffe afgorelse om saddanne indsigelser.

Det vil i det vasentlige svare til reglerne for skyldnerens
indsigelsesret i den lignende pantefogedordning, jf. § 6, stk.
1 og 2, i lov om fremgangsmaden ved inddrivelse af skatter
og afgifter m.v.

Det bemerkes, at arrest foretaget efter den foresldede ord-
ning ikke vil udgere en afgerelse i skatteforvaltningslovens
forstand. Skatteforvaltningens lovens regler om bl.a. om-
kostningsgodtgerelse vil séledes ikke finde anvendelse.

Det foreslds herudover med de foresldede bestemmelser i
opkraeevningslovens § 14, stk. 8, 1.-3. pkt., at fristen for
virksomhedens fremszttelse af indsigelser, jf. den foreslaede
bestemmelse i stk. 7, 1. pkt., skal veere 4 uger fra arrestens
foretagelse, og at indsigelser, der fremsattes efter fristens
udleb, vil skulle afvises af fogedretten, dog saledes at foged-
retten undtagelsesvis indtil 1 ar efter arrestens foretagelse vil
kunne tillade, at en indsigelse behandles medmindre der pa
dette tidspunkt er afsagt dom i sagen efter retsplejelovens
§ 634. Det foreslads herudover med de foresldede bestem-
melser i stk. 8, 4. og 5. pkt., at fogedrettens afgerelse om
indsigelser vil kunne kares til landsretten efter reglerne i
retsplejelovens kapitel 53, og at kare ikke vil have opsat-
tende virkning.

Det vil i det vaesentlige svare til fristreglerne for skyldnerens
indsigelsesret i den lignende pantefogedordning, jf. § 6, stk.
3, 3.-6. pkt., i lov om fremgangsméden ved inddrivelse af
skatter og afgifter m.v.
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Det foreslas endvidere, at Skatteforvaltningen skal kunne
videregive nedvendige oplysninger om arrest foretaget efter
den foreslaede ordning til det relevante pengeinstitut med
henblik pa at sikre, at virksomheden fratages radigheden
over den del af kontoindestaendet, der foretages arrest i.

Forslaget skal ses i sammenhang med, at det er nedvendigt
for Skatteforvaltningen at videregive oplysningerne om arre-
sten til det relevante pengeinstitut, s& pengeinstituttet kan
sikre, at virksomheden fratages radigheden over kontoinde-
stdendet, som der foretages arrest i. Skatteforvaltningen vil i
den forbindelse bl.a. videregive de nedvendige oplysninger,
for at pengeinstituttet kan identificere virksomhedens konto,
og oplysninger om, hvor stort et beleb der foretages arrest
for, sd pengeinstituttet kan fratage virksomheden radighed
over et tilsvarende beleb af kontoindestdendet. Skattefor-
valtningen vil derimod f.eks. ikke videregive oplysninger
om, hvad baggrunden er for arresten. For s& vidt angér
forslagets forhold til databeskyttelsesforordningen og data-
beskyttelsesloven, henvises der til pkt. 3 i lovforslagets al-
mindelige bemerkninger.

Det foreslas endelig, at sidanne oplysninger, som er vide-
regivet til pengeinstituttet, og som ledelsen eller ansatte i
et pengeinstitut under udevelsen af deres hverv er blevet
bekendt med, skal vere omfattet af reglerne om tavsheds-
pligt efter kapitel 9 i lov om finansiel virksomhed, jf. den
foreslaede bestemmelse i opkraevningslovens § 14, stk. 9.

Det betyder bl.a., at uberettiget videregivelse eller udnyt-
telse af saddanne oplysninger vil kunne straffes med bede
eller feengsel indtil 4 maneder, medmindre hejere straf er
forskyldt efter den evrige lovgivning, jf. § 373, stk. 1, i lov
om finansiel virksomhed.

Den nye bestemmelse i opkravningslovens § 14 foreslas at
treede 1 kraft den 1. januar 2024, jf. lovforslagets § 36, stk.
1. Den nye bestemmelse vil dog ogsé kunne anvendes til at
foretage arrest til sikkerhed for krav, der vedrerer perioden
for den 1. januar 2024, jf. lovforslagets § 36, stk. 3. Det vil
saledes ikke have betydning for muligheden for at foretage
arrest efter den foresldede § 14, at kravet er opstaet forud
for lovens ikrafttraeden. Det vurderes at vaere nedvendigt, at
den foreslaede mulighed for at foretage arrest ogsa finder
anvendelse péa krav opstaet for den 1. januar 2024 af hensyn
til at sikre, at virksomhederne heller ikke i disse tilfaelde
vil kunne overfore unddragne beleb til andre konti, herun-
der konti i udenlandske banker, mens Skatteforvaltningen
afventer fogedrettens bistand til at foretage arrest. Dette skal
ses 1 sammenhang med, at den foresldede mulighed for
at foretage arrest vil vaere begranset til tilfelde, hvor der
vurderes at foreligge svigagtige forhold, f.eks. hvor kravet
er opstaet ved levering eller aftagelse af varer eller ydelser
i forbindelse med virksomhedens deltagelse i kadesvig —
herunder ved udstedelse (»salg«) eller anvendelse (»kab«)
af fiktive eller falske fakturaer — eller en momskarrusel.

3. Forholdet til databeskyttelsesforordningen og databe-
skyttelsesloven

Som beskrevet i pkt. 2.5 i lovforslagets almindelige be-
markninger foreslas det, at Skatteforvaltningen far hjemmel
til videregive nedvendige oplysninger om arrest, der fore-
tages efter den foreslaede ordning, til det relevante penge-
institut med henblik pa at sikre, at virksomheden fratages
radigheden over den del af kontoindestdendet, der foretages
arrest i. Skatteforvaltningen vil i den forbindelse bl.a. vide-
regive de nedvendige oplysninger, for at pengeinstituttet kan
identificere virksomhedens konto, og oplysninger om, hvor
stort et beleb der foretages arrest for, sa pengeinstituttet
kan fratage virksomheden radighed over et tilsvarende belab
af kontoindestaendet. Skatteforvaltningen vil derimod f.eks.
ikke videregive oplysninger om, hvad baggrunden er for
arresten.

I de tilfelde, hvor de oplysninger, som Skatteforvaltningen
vil videregive til pengeinstituttet i forbindelse med arresten,
omhandler en personligt ejet virksomhed, kan der vare ta-
le om personoplysninger, der dermed er omfattet af databe-
skyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven.

Det folger af databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk.
1, at behandling af personoplysninger ma finde sted, hvis
en af betingelserne i databeskyttelsesforordningens artikel
6, stk. 1, litra a-f, er opfyldt. Efter forordningens artikel 6,
stk. 1, litra c, er behandling af personoplysninger lovlig,
nar behandlingen er nedvendig for at overholde en retlig
forpligtelse. Efter forordningens artikel 6, stk. 1, litra e, er
behandling endvidere lovlig, hvis den er nedvendig af hen-
syn til udferelse af en opgave i samfundets interesse eller
som henhgrer under offentlig myndighedsudevelse, som den
dataansvarlige har faet pélagt.

Databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 2, efterlader et
nationalt rdderum for medlemsstaterne til at indfere mere
specifikke bestemmelser for at tilpasse anvendelsen af for-
ordningens bestemmelser om behandling af personoplysnin-
ger med henblik pé overholdelse af forordningens artikel 6,
stk. 1, litra ¢ og e, ved at fastsatte mere praecist specifikke
krav til behandlingen for at sikre lovlig og rimelig behand-
ling. Efter bestemmelsen i artikel 6, stk. 3, skal grundlaget
for behandling i henhold til artikel 6, stk. 1, litra ¢ og e,
fremga af EU-retten eller national ret.

Forslaget vil vere en national serregel om Skatteforvaltnin-
gens og det relevante pengeinstituts behandling, herunder
udveksling, af personoplysninger, som har hjemmel i forord-
ningens artikel 6, stk. 1, litra ¢ og e, jf. artikel 6, stk. 2 og 3.

Oplysninger, der videregives til pengeinstituttet i medfer af
forslaget, kan — selv om der ikke videregives oplysninger
om, hvad baggrunden er for arresten, jf. ovenfor — vare
oplysninger, der er sarligt beskyttede i databeskyttelsesfor-
ordningen, i det omfang der er tale om personoplysninger
vedrerende strafbare forhold. Det skal ses i sammenhang
med, at den foresldede arrestordning vil forudsette, at der
vurderes at vaere tale om svigagtige forhold, som dermed
kan vere strafbare.
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Efter databeskyttelseslovens § 8, stk. 1, ma der for den of-
fentlige forvaltning ikke behandles oplysninger om strafbare
forhold, medmindre det er nedvendigt for varetagelsen af
myndighedens opgaver. Efter bestemmelsens stk. 2 ma sa-
danne oplysninger som udgangspunkt ikke videregives. Ef-
ter bestemmelsens stk. 2, nr. 2 og 3, kan videregivelse af op-
lysningerne dog ske, hvis videregivelsen sker til varetagel-
se af private eller offentlige interesser, der klart overstiger
hensynet til de interesser, der begrunder hemmeligholdelse,
herunder hensynet til den, oplysningen angar, eller hvis vi-
deregivelsen er nedvendig for udferelsen af en myndigheds
virksomhed eller pakravet for en afgerelse, som myndighe-
den skal treffe.

I de tilfeelde, der er omfattet af den foresléede arrestordning,
kan Skatteforvaltningens videregivelse af oplysninger vare
omfattet af databeskyttelsesforordningens artikel 10 og data-
beskyttelseslovens § 8. Videregivelsen af oplysningerne er
dog nedvendig for varetagelsen af opgaver i relation til at
sikre indestdendet p& virksomhedens konto, inden pengene
flyttes videre til andre konti, herunder udenlandske konti.

Pengeinstitutterne kan behandle oplysninger om strafbare
forhold, hvis det er nedvendigt til varetagelse af en beretti-
get interesse og denne interesse klart overstiger hensynet til
den registrerede, jf. databeskyttelseslovens § 8, stk. 3.

Det bemaerkes, at behandlingen af personoplysninger i med-
for af forslaget vil skulle ske under iagttagelse af de grund-
leeggende principper for behandling af personoplysninger
i forordningens artikel 5, der indeholder en raekke grund-
leeggende principper, der galder for alle behandlinger af
personoplysninger omfattet af forordningen. Bestemmelsen
fastsaetter séledes, at personoplysninger skal behandles lov-
ligt, rimeligt og pa en gennemsigtig made i forhold til den
registrerede, ligesom personoplysninger skal indsamles til
udtrykkeligt angivne og legitime formal og ikke mé vide-
rebehandles p&d en méade, der er uforenelig med disse for-
mal. Personoplysninger skal ogsa vere tilstreekkelige, rele-
vante og begraenset til, hvad der er nedvendigt i forhold
til de formal, hvortil de behandles (»dataminimering«). Der-
udover geelder, at personoplysninger skal vere korrekte og
om nedvendigt ajourforte, og der skal tages ethvert rimeligt

skridt for at sikre, at personoplysninger, der er urigtige i
forhold til de formal, hvortil de behandles, straks slettes
eller berigtiges (»rigtighed«). Det fastleegges tillige 1 artikel
5, at personoplysninger skal opbevares pa en sdidan made, at
det ikke er muligt at identificere de registrerede i et lengere
tidsrum end det, der er nedvendigt af hensyn til de formal,
hvortil de pagaeldende personoplysninger behandles (»opbe-
varingsbegrensning«).

Skatteforvaltningens videregivelse af oplysninger til det re-
levante pengeinstitut vil vere omfattet af forordningens arti-
kel 14 om oplysningspligt i tilfeelde, hvor personoplysninger
ikke er indsamlet hos den registrerede. Der vil dog med for-
slaget ikke vaere pligt for Skatteforvaltningen til at iagttage
oplysningspligten over for den registrerede, da denne som
folge af forslaget vil ske i medfer af en national regel, jf.
artikel 14, stk. 5, litra c. Det bemarkes i den forbindelse,
at Skatteforvaltningen i medfer af forslaget inden 1 uge
efter, at der er foretaget arrest, vil skulle anlegge sag ved-
rorende arresten eller det krav, som arresten efter stk. 2
er foretaget til sikkerhed for, og at virksomheden senest i
denne forbindelse vil f4 kendskab til arresten. Det bemerkes
herudover, at det er en nedvendig forudsatning for forslaget,
at virksomheden ikke i forste omgang oplyses om Skattefor-
valtningens videregivelse af oplysninger til pengeinstituttet,
da formalet med arresten herved ville forspildes.

4. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonse-
kvenser for det offentlige

4.1. Okonomiske konsekvenser for det offentlige

Initiativerne vurderes under ét med vesentlig usikkerhed
at medfere et umiddelbart merprovenu pa ca. 60 mio. kr.
(2023-niveau) i 2024. Efter tilbageleb vurderes merprovenu-
et at udgere ca. 45 mio. kr. (2023-niveau) i 2024, jf. tabel
1. Den varige virkning vurderes at udgere et umiddelbart
merprovenu pé ca. 315 mio. kr. (2023-niveau). Efter tilbage-
lob vurderes den varige virkning at udgere et merprovenu
pa ca. 245 mio. kr. (2023-niveau), jf. tabel 1. Det er lagt
til grund at visse af initiativernes provenumassige virkning
indfases over en arrackke, da bl.a. sagsbehandlingen af sterre
unddragelsessager kan streekke sig over flere ar.

Tabel 1. Provenumzessige konsekvenser ved initiativerne under ét

Finansér
Mio. kr. (2023-niveau) 2024 2025 2026 2027 2030 Varigt 2024
Umiddelbar virkning 60 115 190 245 310 315 60
Virkning efter tilbagelab 45 90 150 195 245 245

Umiddelbar virkning for kommuneskatten -




30

Lovforslaget vurderes ikke at have konsekvenser for kom-
muner og regioner.

4.2. Implementeringskonsekvenser for det offentlige

Lovforslaget vurderes isoleret set at medfere varige bespa-
relser for Skatteforvaltningen pa 0,7 mio. kr. &rligt fra
2024. Den samlede opgerelse af administrative omkostnin-
ger bestar af vurderinger med modsatrettet effekt, hvor dele
af lovforslaget vurderes at medfere en opgavereduktion, og
dele af lovforslaget vurderes at medfere administrative om-
kostninger for Skatteforvaltningen.

Initiativet vedrerende ny sanktionspraksis i sager om skatte-
unddragelse vurderes at medfere en varig opgavereduktion
svarende til 8,3 mio. kr. &rligt som folge af ferre straffesa-
ger ved at forheje minimumsgranserne, for at gere strafan-
svar geldende. Opgavereduktionen vil understotte, at Skat-
te-forvaltningen vil kunne nedbringe sagsbehandlingstiden
pa straffesagsomrédet.

Initiativerne vedrerende inddragelse af virksomheders regi-
strering i forbindelse med fiktive eller falske fakturaer og
arrest i indestdender pa pengeinstitutkonti i tilfeelde af svig
vurderes at medfere administrative omkostninger for Skat-
teforvaltningen pa 7,6 mio. kr. arligt fra 2024 vedrerende
sagsbehandling og udgifter til advokatbistand.

Lovforslaget vurderes isoleret set at medfere mindreudgifter
pa samlet ca. 14. mio. kr. arligt for myndigheder pa Justits-
ministeriets omrdde. Det er ved vurderingen lagt til grund,
at lovforslaget arligt forventes at medfere ca. 540-570 ferre
straffesager til politiet. Vurderingen er behaftet med usik-
kerhed.

Lovforslaget vurderes ikke at have konsekvenser for kom-
muner og regioner.

For s& vidt angér de syv principper for digitaliseringsklar
lovgivning bemerkes det, at lovforslaget vurderes i overve-
jende grad at efterleve principperne for digitaliseringsklar
lovgivning, i det omfang principperne er anvendelige pa
lovforslagets initiativer. Det er vurderingen, at afvigelserne
fra en fuld efterlevelse af principperne er sagligt begrundet.

Med hensyn til det forste princip (»Enkle og klare regler«)
er det tilstreebt, at de foresldede nye bestemmelser er udar-
bejdet sa enkelt og klart som muligt.

Med hensyn til det tredje princip (»Muligger automatisk
sagsbehandling«) er det vurderingen, at automatisk sagsbe-
handling i sager, dette lovforslag vedrerer, vil kunne inde-
bare en risiko for borgernes retssikkerhed. Sagsbehandlin-
gen vil derfor skulle hindteres p& baggrund af fagprofessio-
nelle skon.

Med hensyn til det fjerde princip (»Sammenhaeng pa tvers —
ensartede begreber og genbrug af data«) er det vurderingen,

at princippet er opfyldt. Begreberne »forsatligt« og »groft
uagtsomt«, der er anvendt i nogle af de foresldede bestem-
melser, er kendte begreber fra geeldende ret.

Med hensyn til det syvende princip (»Forebygger snyd og
fejl«) er det vurderingen, at princippet er opfyldt. Hovedfor-
maélet med lovforslaget er sikre, at Skatteforvaltningen har
effektive og tidssvarende reaktionsmuligheder, der sikrer, at
betaling af skatter og afgifter m.v. sker efter reglerne.

5. Okonomiske og administrative konsekvenser for er-
hvervslivet m.v.

Lovforslaget vurderes at medfere positive konsekvenser,
idet det vil skabe mere lige konkurrenceforhold for virksom-
hederne, da det forventes at styrke sikkerheden for skatte-
og afgiftsbetalingen og gere det vanskeligere for virksom-
heder, der ikke ensker at overholde reglerne. Lovforslaget
vurderes ikke herudover at indebzre ekonomiske og admi-
nistrative konsekvenser for erhvervslivet m.v. Det skyldes,
at lovforslaget alene indeholder @ndringer, der vedrerer
sanktioner for overtreedelse af lovgivningen.

6. Administrative konsekvenser for borgerne

Lovforslaget vurderes ikke at have administrative konse-
kvenser for borgerne.

7. Klimameassige konsekvenser

Lovforslaget vurderes ikke at have klimamessige konse-
kvenser.

8. Milje- og naturmeessige konsekvenser

Lovforslaget vurderes ikke at have milje- og naturmassige
konsekvenser.

9. Forholdet til EU-retten
Lovforslaget vurderes ikke at have EU-retlige aspekter.
10. Herte myndigheder og organisationer m.v.

Et udkast til lovforslag har i perioden fra den 23. juni 2023
til den 11. august 2023 vearet sendt i hering hos folgende
myndigheder og organisationer m.v.:

Advokatsamfundet, Arbejderbevaegelsens  Erhvervsrad,
AutoBranchen Danmark, borger- og retssikkerhedschefen
i Skatteforvaltningen, CEPOS, Cevea, Dansk Aktionarfor-
ening, Dansk Arbejdsgiverforening, Dansk Erhverv, Danske
Advokater, Den Danske Dommerforening, DI, Digitalise-
ringsstyrelsen, Domstolsstyrelsen, Erhvervsstyrelsen — Team
Effektiv Regulering, Finans Danmark, Foreningen Danske
Revisorer, Forsikring & Pension, FSR — danske revisorer,
Justitia, Kraka, Landbrug & Fedevarer, Landsskatteretten,
SEGES, Skatteankeforvaltningen, SMV Danmark og SRF
Skattefaglig Forening.
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11. Sammenfattende skema

Positive konsekvenser/mindreudgifter
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej, anfor
»Ingen«)

Negative konsekvenser/merudgifter
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej, anfor
»Ingen«)

@konomiske konsekvenser for stat,
kommuner og regioner

Initiativerne vurderes under ét med vee-
sentlig usikkerhed at medfere et umid-
delbart merprovenu pa 60 mio. kr.
(2023-niveau) i 2024. Efter tilbagelob
vurderes merprovenuet at udgere 45
mio. kr. (2023-niveau) i 2024. Den vari-
ge virkning vurderes at udgere et umid-
delbart merprovenu pa 315 mio. kr.
(2023-niveau). Efter tilbagelgb vurderes
den varige virkning at udgere et merpro-
venu pa 245 mio. kr. (2023-niveau).

Ingen

Implementeringskonsekvenser for
stat, kommuner og regioner

Lovforslaget vurderes isoleret set at
medfere varige besparelser for Skatte-
forvaltningen pé 0,7 mio. kr. arligt fra
2024. Den samlede opgerelse af admini-
strative omkostninger bestar af vurderin-
ger med modsatrettet effekt, hvor dele
af lovforslaget vurderes at medfere en
opgavereduktion, og dele af lovforslaget
vurderes at medfere administrative om-
kostninger for Skatteforvaltningen. Lov-
forslaget vurderes isoleret set at medfere
mindreudgifter pa samlet ca. 14. mio.

kr. arligt for myndigheder pa Justitsmi-
nisteriets omrade. Det er ved vurderin-
gen lagt til grund, at lovforslaget arligt
forventes at medfore ca. 540-570 ferre
straffesager til politiet. Vurderingen er
behaftet med usikkerhed.

Ingen

Okonomiske konsekvenser for er-
hvervslivet m.v.

Lovforslaget vil skabe mere lige konkur-
renceforhold for virksomhederne, da det
forventes at styrke sikkerheden for skat-
te- og afgiftsbetalingen og gere det van-
skeligere for virksomheder, der ikke on-
sker at overholde reglerne.

Ingen

Administrative konsekvenser for er-
hvervslivet m.v.

Ingen

Ingen

Administrative konsekvenser for bor-
gerne

Ingen

Ingen

Klimamassige konsekvenser

Ingen

Ingen

Milje- og naturmessige konsekven-
ser

Ingen

Ingen

Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ingen EU-retlige aspekter.
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Er i strid med de fem principper Ja
for implementering af erhvervsrettet

EU-regulering/ Gér videre end mini-

mumskrav i EU-regulering (s&t X)

Nej

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til g 1
Til nr. 1-4

Det folger af momslovens § 81, stk. 1, at med bede straffes
den, der forsatligt eller groft uagtsomt 1) afgiver urigtige el-
ler vildledende oplysninger eller fortier oplysninger til brug
for afgiftskontrollen eller kontrollen med udbetalinger efter
§ 45, § 53, stk. 2, og § 72 samt § 12 i lov om opkraevning
af skatter og afgifter m.v., 2) forsatligt eller groft uagtsomt
overtraeeder § 8, stk. 1, 4. pkt., § 23, stk. 4, 2. pkt., § 30, stk.
2, § 38, stk. 3, 3. pkt., § 43, stk. 3, nr. 1, 4 eller 5, § 47, stk.
1, 1. pkt., stk. 2, 1. eller 2. pkt., stk. 3, 1. pkt., stk. 5, 1., 4.
eller 5. pkt., eller stk. 6, § 50, 1. pkt., § 50 b, § 50 ¢, § 52
a, stk. 1,3, 5, 6 ¢ller 8, § 52 b, § 52 ¢, stk. 1-5, § 53, stk.
1, 1. pkt., eller stk. 2, 1. pkt., § 56, stk. 3, 2. pkt., § 57, stk.
1, 1. pkt., stk. 2, 2. og 3. pkt., stk. 3, 2. pkt., eller stk. 4, 2.
pkt., § 62, stk. 9, § 64, stk. 2, 1. pkt., § 65, stk. 1, § 70, stk.
2, 8§ 72, stk. 3 eller 4, § 74, stk. 2 eller 4, § 75, stk. 1, 2, 3,
4 eller 7, eller § 78, stk. 1, 3) overtraeeder angivelsesfristen 1
§ 62, stk. 1 eller 2, 4) undlader at foretage anmeldelse efter
§ 65, stk. 2, 1. pkt., eller overtreeder anmeldelsesfristen i §
65, stk. 2, 2. pkt., 5) undlader at efterkomme et pabud efter §
29, stk. 2, eller § 38, stk. 3, 1. pkt., 6) overdrager, erhverver,
tilegner sig eller anvender varer eller ydelser, hvoraf der
ikke er betalt afgift, som skulle have varet betalt efter denne
lov, eller forseger herpd, eller 7) i forbindelse med tvangs-
auktioner afgiver urigtige eller vildledende oplysninger eller
fortier oplysninger om tvangsauktionssalgets afgiftsmassige
behandling.

Det folger af momslovens § 81, stk. 3, 1. pkt., at den, der
begér en af de i stk. 1 naevnte overtreedelser af momsloven
med forseet til at unddrage statskassen afgift eller til uberet-
tiget at opna udbetalinger efter opkraevningslovens § 45, §
53, stk. 2, og § 72 samt § 12 straffes med bade eller fengsel
indtil 1 &r og 6 maneder, medmindre hojere straf er forskyldt
efter straffelovens § 289.

Det folger af momslovens § 81, stk. 3, 2. pkt., at med bede
eller feengsel indtil 1 ar og 6 méneder, medmindre hgjere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289, straffes ligeledes
den, der forsatligt eller groft uagtsomt driver registrerings-
pligtig virksomhed, uanset at virksomheden er nagtet regi-
strering efter § 62 a, stk. 1, eller virksomheden er afmeldt
fra registrering efter § 62 a, stk. 5.

Det folger af momslovens § 81, stk. 4, 1. pkt., at den, der
som led i virksomhed forsetligt udsteder en faktura med et
urigtigt indhold eller udsteder anden urigtig dokumentation

for levering eller aftagelse af varer eller ydelser, straffes
med bede eller fengsel indtil 1 &r og 6 méaneder, medmin-
dre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens § 289, hvis
dokumentationen er egnet til at blive anvendt som grundlag
for opgerelsen af et afgiftstilsvar. Begas handlingen af grov
uagtsomhed, er straffen bede, jf. momslovens § 81, stk. 4, 2.
pkt.

Det folger af momslovens § 81, stk. 5, 1. pkt., at den, der
som led i virksomhed aftager varer eller ydelser pd sddanne
fordelagtige vilkdr, at den padgzldende indser, at leverande-
ren eller yderen ikke vil opfylde sin forpligtigelse til at
medregne vederlaget til afgiftstilsvaret eller til rettidigt at af-
regne afgiftstilsvaret, straffes med bede eller faengsel indtil
1 &r og 6 méneder, medmindre hgjere straf er forskyldt efter
straffelovens § 289. Begas handlingen af grov uagtsomhed,
er straffen bade, jf. momslovens § 81, stk. 5, 2. pkt.

Det folger af momslovens § 81, stk. 6, at der kan palaegges
selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efter reglerne
i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af momslovens § 81, stk. 7, at opkravningslovens
§ 18 tilsvarende finder anvendelse pé sager om overtraedelse
af momsloven.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagealdende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, sadfremt den pagaelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bede, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om geldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den galdende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslés, at i momslovens § 81, stk. 1, endres »den, der«
til »den, som«.

Endvidere foreslés det, ati § 81, stk. 3, 1. pkt., @ndres »Den,
der« til »Den, som«.

Endvidere foreslas det, ati § 81, stk. 4, 1. pkt., @ndres »Den,
der som led i virksomhed forsetligt udsteder« til »Den,
der forsaetligt som led i virksomhed udsteder«, og i 2. pkt.
@ndres »af grov uagtsomhedx« til »groft uagtsomt«.

Endvidere foreslas det, ati § 81, stk. 5, 1. pkt., @ndres »den
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pageldende« til »vedkommende«, og i 2. pkt. endres »af
grov uagtsomhedx« til »groft uagtsomt«.

De foreslaede endringer i momsloven har alene til formal
at give mulighed for i bemarkningerne at angive narmere
retningslinjer om strafniveauet ved overtraedelser, der kan
medfore, at der realiseres en unddragelse, af § 81, stk. 1 og
3-5.

For det forste forudsettes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens sterrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et beleb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belgbsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, heves fra
250.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
geeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtredelse af sarligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne belab. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belgbsgransen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
traedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lobsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en beadestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgreensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbader, oph@ves. Dette vil medfere, at det
fulde beleb af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil séledes ikke vare forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
beden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne belagb ved overtreedelser, der
begas ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtraeedelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornér der rej-
ses en badesag i forstegangstilfelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pa 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vare unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bade-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tilleegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vaere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsattes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nér
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gzl-
dende, hvis der er forsaet til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pd domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgéende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse 1 straffelovens
kapitel 10.

Til § 2
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Til nr. 1

Afgiftspligtige efter momsloven skal efter udlebet af hver
afgiftsperiode til Skatteforvaltningen angive sterrelsen af
virksomhedens tilsvar af afgift (moms), jf. momslovens §
57, stk. 1.

Reglerne om, hvem der er momspligtige, fremgér af moms-
lovens § 3. Heraf fremgar bl.a., at juridiske eller fysiske
personer, der driver selvstendig ekonomisk virksomhed, er
momspligtige, jf. stk. 1.

Momspligten indtreeder pé det tidspunkt, hvor leveringen af
varen eller ydelsen finder sted (leveringstidspunktet), jf. §
23, stk. 1, og den momspligtige person skal for leveringen
som udgangspunkt udstede en faktura til aftageren (kunden),
jf. § 52 a, stk. 1, 1. pkt. Ved levering af en vare forstas
overdragelse af retten til som ejer at rdde over et materielt
gode, mens levering af en ydelse omfatter enhver anden
levering, jf. § 4, stk. 1, 2. og 3. pkt.

Monmstilsvaret opgeres som forskellen mellem den udgaen-
de og den indgdende moms, jf. § 56, stk. 1, 1. og 2. pkt.,
hvor den udgdende moms udgeres af bl.a. virksomhedens
leverancer, jf. stk. 2, mens den indgdede moms udgeres
af bl.a. virksomhedens fradragsberettigede indkeb, jf. stk.
3. En momspligtig kunde vil séledes kunne treekke sine
fradragsberettigede indkeb fra ved beregning af sit momstil-
svar.

Det folger af § 37, stk. 2, nr. 1, at den fradragsberettigede
moms bl.a. er momsen af varer og ydelser, der er leveret til
virksomheden. Hvis varen eller ydelsen ikke er leveret til
virksomheden, er momsen séledes ikke fradragsberettiget.

Som udgangspunkt skal enhver, der er skattepligtig her til
landet, arligt oplyse Skatteforvaltningen om sin indkomst,
hvad enten den er positiv eller negativ, jf. skattekontrollo-
vens § 2, stk. 1.

Driftsomkostninger, dvs. de udgifter, som i érets lob er an-
vendt til at erhverve, sikre og vedligeholde den skattepligti-
ge indkomst, kan fradrages i indkomsten, herunder i den
personlige indkomst, jf. statsskattelovens § 6 a og person-
skattelovens § 3, stk. 2. I det omfang, der ikke er anvendt
udgifter til erhverve, sikre og vedlige indkomsten, kan der
séledes ikke ske fradrag i indkomsten, medmindre der er
serlig hjemmel hertil.

Den skattepligtige, der ensker at fradrage udgifter i sin ind-
komst, skal kunne dokumentere, at udgiften er atholdt. Hvis
den skattepligtige opfylder bogferingslovens krav, vil den
skattepligtige som udgangspunkt opfylde kravene til bogfe-
ring og regnskab efter skattelovgivningen. Det udelukker
ikke 1 sig selv fradragsret, at den skattepligtige ikke opfylder
kravene i1 bogferingsloven, men i praksis stilles der dog et
bevismassigt krav om dokumentation i form af eksterne
kebsbilag, afregningsbilag godkendt af leveranderen, konto-
udtog fra leveranderen og lignende som betingelse. Derud-
over skal den skattepligtige kunne dokumentere eller sand-

synliggere, at eventuelle udgiftsbilag dekker over realiteter,
og at samtlige betingelser for fradrag er opfyldt. Praksis
angdende betingelser for fradragsret ved opgerelsen af den
skattepligtige indkomst er beskrevet i den juridiske vejled-
ning, afsnit C. C. 2.2.1.1.

I de situationer, hvor betingelserne for at opnd fradrag ikke
er opfyldt, eller opgerelsen af eller den skattepligtige ind-
komst ikke er korrekt, kan Skatteforvaltningen foretage en
@ndring af den pigaeldende virksomheds momstilsvar eller
skattepligtige indkomst.

Det folger af kildeskattelovens § 43, stk. 1, 1. pkt., at til
A-indkomst henregnes enhver form for vederlag i penge
samt i forbindelse hermed ydet fri kost og logi for personligt
arbejde 1 tjenesteforhold, herunder lon, feriegodtgerelse, ho-
norar, tantieme, provision, drikkepenge og lignende ydelser.

Det folger af § 46, stk. 1, 1. pkt., at i forbindelse med enhver
udbetaling af A-indkomst skal den, for hvis regning udbe-
talingen foretages, indeholde forelebig skat i det udbetalte
belab.

Det folger af § 49 A, at den arbejdsmarkedsbidragspligtige
indkomst, for hvilken der foretages indeholdelse af arbejds-
markedsbidrag, omfatter vederlag m.v. som navnt 1 § 43,
stk. 1.

Opkravningsloven indeholder regler, der fastsetter, at ledel-
sen i en virksomhed under visse betingelser hafter for virk-
somhedens skatter og afgifter m.v. (tilsvaret), i det omfang
disse opstar som folge af uregistreret virksomhed. Det folger
saledes af opkrevningslovens § 10 b, 1. pkt., at den, der
ved sin deltagelse i ledelsen af en virksomhed forsetligt
eller groft uagtsomt medvirker til eller bevirker, at driften af
virksomheden indledes eller fortsettes, uden at virksomhe-
den er registreret for et eller flere registreringsforhold efter
skatte- og afgiftslove, hvor opkrevningen reguleres efter
opkraevningsloven, hefter for de af loven omfattede skatter
og afgifter m.v., der opstar som foelge af den uregistrerede
virksomhed. Ligeledes folger det af § 10 c, 1. pkt., at den,
der ved sin deltagelse i ledelsen af en virksomhed, der
efterfolgende er ophert, forsetligt eller groft uagtsomt har
medvirket til eller bevirket, at der er afgivet urigtige eller
vildledende oplysninger eller fortiet oplysninger til brug for
angivelse eller indberetning til indkomstregisteret af skatter
eller afgifter m.v. efter § 2, stk. 1, eller § 9, stk. 1 eller 2,
hafter for de skatter og afgifter m.v., der som felge heraf
ikke er blevet angivet eller indberettet.

I tilfeelde, hvor Skatteforvaltningen ikke har mulighed for
administrativt at paleegge ledelsesmedlemmer i en virksom-
hed at hafte for virksomhedens skatter og afgifter m.v.,
kan der anlegges en erstatningssag ved domstolene over for
ledelsesmedlemmer i en virksomhed, der er ophert som in-
solvent med restancer til Skatteforvaltningen (f.eks. A-skat,
arbejdsmarkedsbidrag, moms eller punktafgifter) og dermed
har pafert det offentlige et tab.
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Det foreslas efter § 10 ¢ at indsette en ny bestemmelse i
opkravningsloven som § /0 d.

Det foreslds i § 10 d, 1. pkt., at den, der ved sin deltagelse
i ledelsen af en virksomhed forsatligt eller groft uagtsomt
medvirker til eller bevirker, at virksomheden pa baggrund af
en faktura med et urigtigt indhold eller anden urigtig doku-
mentation for levering eller aftagelse af varer eller ydelser
afgiver urigtige oplysninger ved angivelse eller indberetning
af belob omfattet af § 2, stk. 1, 4. pkt., haefter for de skatter
og afgifter m.v., der ikke bliver angivet eller indberettet som
folge af de urigtige oplysninger.

Den foresldede bestemmelse vil finde anvendelse, uanset om
virksomheden drives personligt eller i selskabsform.

Afgreensningen af, hvem der i forhold til den foreslaede
bestemmelse vil kunne anses for at have deltaget i ledelsen
af en virksomhed, vil vaere den samme som efter f.eks.
opkravningslovens § 10 b, 1. pkt., og § 10 c, 1. pkt.,
der omhandler heftelse ved uregistreret virksomhed og virk-
somhedsopher, og konkurslovens § 157, stk. 1, 1. pkt., der
omhandler konkurskarantane.

Det indebarer bl.a., at den foreslaede bestemmelse vil om-
fatte den, der i Erhvervsstyrelsens it-system har veeret re-
gistreret som direktor eller medlem af bestyrelsen eller til-
synsradet. Dette gaelder, uanset om den pagaeldende faktisk
har varetaget hverv som direkter, bestyrelsesmedlem eller
lignende i den relevante periode, eller om den pagaldende
f.eks. har veret »stramand«. Ved en stramand forstés en per-
son, der f.eks. registreres og officielt fremstar som direkter,
bestyrelsesmedlem eller lignende for et kapitalselskab, men
uden reel beslutningskompetence. En strdmand har siledes
ikke noget at sige i1 forhold til det konkrete selskab, da det er
en eller flere bagvedliggende personer, der bestemmer over
selskabet. Det er dog en forudsatning, at den pageldende
har accepteret hvervet (registreringen) som direkter, besty-
relsesmedlem eller tilsynsradsmedlem, eller at den pagel-
dende i det mindste var bekendt med registreringen og ikke
har gjort indsigelse herimod. Det vil i den forbindelse efter
omstandighederne kunne indga i bevisbedemmelsen, hvis
en person ikke fremkommer med relevante oplysninger, som
kan understette den pagaldendes forklaring om, at den pa-
geldende — uagtet at andre oplysninger i sagen indikerer det
modsatte — ikke havde accepteret hvervet (registreringen)
som direkter, bestyrelsesmedlem eller tilsynsradsmedlem.

Det indebarer endvidere, at den foreslaede bestemmelse vil
omfatte personer, der reelt er fratradt som direktor, bestyrel-
sesmedlem eller tilsynsrddsmedlem, for de fiktive eller fal-
ske fakturaer blev anvendt, men forst efterfelgende afregi-
streres i Erhvervsstyrelsens it-system. En sddan person kan
séledes palegges haftelse, hvis den pagaldende havde ac-
cepteret at forblive registreret i Erhvervsstyrelsens it-system
som direktor, bestyrelsesmedlem eller tilsynsradsmedlem,
eller hvis den pégeldende i det mindste var bekendt med
registreringen og ikke har gjort indsigelse herimod.

Det indebarer herudover, at en person, der alene er registre-
ret som suppleant til bestyrelsen eller tilsynsradet, ikke i
kraft af selve hvervet og registreringen som suppleant vil
vere omfattet af den foresldede bestemmelse. Suppleanten
vil dog kunne vere omfattet, hvis vedkommende i den rele-
vante periode — dvs. mens virksomheden har anvendt fikti-
ve eller falske fakturaer — faktisk har udevet hvervet som
bestyrelsesmedlem eller tilsynsrddsmedlem, fordi det faste
bestyrelsesmedlem eller tilsynsradsmedlem har haft forfald.

Den foreslaede bestemmelse vil endvidere omfatte den, der
deltager i ledelsen af en filial af en udenlandsk erhvervsvirk-
somhed.

Efter selskabslovens § 112, stk. 3, kan et enkeltmandsfir-
ma eller et interessentskab vere direkter i et rederiaktiesel-
skab. I relation til den foresldede bestemmelse vil indeha-
veren af enkeltmandsfirmaet henholdsvis interessenterne i
interessentskabet i givet fald vare at anse som deltagere i
ledelsen af det pdgeldende rederiaktieselskab.

Den foreslaede bestemmelse vil endvidere omfatte den, der
faktisk har udevet en direktors eller et bestyrelsesmedlems
eller tilsynsrddsmedlems befojelser i virksomheden. En per-
son, der har udevet sddanne befgjelser, men hvis ledelses-
massige rolle pad grund af virksomhedens form ikke er un-
dergivet registrering i Erhvervsstyrelsens it-system — dvs.
ledere af enkeltmandsvirksomheder, interessentskaber og
kommanditselskaber, medmindre samtlige interessenter hen-
holdsvis komplementarer er kapitalselskaber — vil saledes
vare omfattet.

Herudover vil den foresldede bestemmelse omfatte tilfaelde,
hvor en virksomheds ledelse er registreret i Erhvervsstyrel-
sens it-system, men hvor registreringen helt eller delvist
ikke svarer til de faktiske forhold. Den foresldede bestem-
melse vil séledes bl.a. omfatte den, der i en stramandskon-
struktion ikke er registreret i Erhvervsstyrelsens it-system,
men som reelt deltager i ledelsen af virksomheden.

Det vil i forhold til den foresldede bestemmelse bero pa en
konkret vurdering, om en person kan anses for reelt at have
deltaget i ledelsen af en virksomhed, selv om personen ikke
i Erhvervsstyrelsens it-systemer har veret registreret til at
have vearet en del af virksomhedens ledelse. Ved vurderin-
gen vil der bl.a. kunne laegges vegt pd, om personen har sté-
et for virksomhedens daglige drift. Det kan f.eks. vere ken-
detegnet ved, at personen har haft fuldmagt til at disponere
over virksomhedens bankkonto, eller at personens e-maila-
dresse er registreret som virksomhedens kontaktadresse. Det
kan ligeledes vare kendetegnet ved, at personen udadtil
har fremstdet som virksomhedens leder, f.eks. at personen
har forestéet kontakten med virksomhedens bankforbindel-
se, det offentlige og ovrige samarbejdspartnere. Det kan
desuden vare kendetegnet ved, at personen har underskrevet
pa vegne af virksomheden, f.eks. vedrerende anszttelse og
opsigelse af medarbejdere, eller at personen har udevet le-
delsesbefojelser over for medarbejderne eller personer, der
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i Erhvervsstyrelsens it-systemer er registreret til at vare en
del af virksomhedens ledelse.

En faktura med et urigtigt indhold eller anden urigtig doku-
mentation med et urigtigt indhold vil kunne vaere en faktura
eller anden dokumentation, der vedrerer en vare eller ydelse,
der i realiteten ikke er leveret og aftaget. Derudover vil
det kunne vere en faktura eller anden dokumentation, der
vedrerer en vare eller ydelse, der faktisk er leveret og afta-
get, men som er udformet med et forkert indhold (f.eks. et
forkert fakturabeleb).

Anden urigtig dokumentation vil eksempelvis kunne have
karakter af en faktura, et afregningsbilag eller en kreditno-
ta. Dokumentationen vil seedvanligvis indeholde oplysninger
om karakteren og mangden af de varer eller ydelser, der er
disponeret over, identifikation af leverander og aftager, dato
og eventuelt prisen. Det afgerende vil vere, at dokumentati-
onen er egnet til at blive anvendt som grundlag for opgerel-
sen af momstilsvaret eller den skattepligtige indkomst.

Der vil ikke veere krav til, i hvilken form afgivelse af urigtig
dokumentation eller oplysningerne er sket. Oplysningerne
vil séledes kunne vaere givet i forbindelse med angivelse af
kebsmoms via TastSelv Erhverv eller afgivelse af oplysnin-
ger i oplysningsskemaet, men vil ogsa kunne vere givet i en
anden forbindelse. Det afgarende vil vare, at oplysningerne
er afgivet til brug for og har haft indflydelse pa momstilsva-
ret eller skatteansattelsen.

Begreberne »medvirker til« og »bevirker« omfatter samlet
set alle tilfelde, hvor den padgzldende har haft indflydelse
pa, at forholdet begas. Den pagaldende vil f.eks. kunne
medvirke til, at forholdet begés, hvis vedkommende blandt
flere er med til at treeffe beslutning herom. Den péagel-
dende vil feks. kunne bevirke, at forholdet begés, hvis
vedkommende instruerer en medarbejder til at afgive urig-
tige oplysninger, der har indflydelse pd momstilsvaret eller
skatteansattelsen.

Begreberne »grov uagtsomhed« og »forsat« efter de fore-
sldede bestemmelser er identiske med de tilsvarende be-
greber i f.eks. straffebestemmelsen i opkraevningslovens §
17. Muligheden for at anvende de foresldede bestemmelser
vil imidlertid ikke vere betinget af, at der gores et strafan-
svar geldende mod den pageldende. Uanset at der séledes
ikke er rejst en straffesag, eller at der eventuelt er sket
frifindelse i straffesagen, kan bestemmelserne séledes finde
anvendelse, idet baggrunden for udfaldet i straffesagen kan
bero pa straffesagens serlige karakter, herunder andre krav
til bevisets styrke end i sagen om haeftelse efter den foreslé-
ede bestemmelse.

Det foreslas med opkreevningslovens § 10 d, 2. pkt., at hef-
telsen er personlig, ubegreenset og solidarisk.

Det betyder, at den, der palegges haftelse i medfer af de
foreslaede bestemmelser, vil hefte personligt med hele sin
formue. Heaftelsens karakter (direkte heeftelse) indeberer,
at Skatteforvaltningen kan gere kravet geldende mod den,

der er palagt heeftelsen, uden at Skatteforvaltningen forin-
den har forsegt at opnd betaling hos virksomheden. Hvis
kravet oversendes til restanceinddrivelsesmyndigheden med
henblik pé inddrivelse, vil bade virksomheden og den, der er
palagt haftelsen, skulle oplyses som skyldnere, hvis restan-
ceinddrivelsesmyndigheden skal have mulighed for valgfrit
at inddrive kravet hos begge, jf. § 2, stk. 5, i lov om inddri-
velse af gaeld til det offentlige. Hvis betaling opnés hos den,
der er pélagt heftelsen, vil vedkommende kunne rette et
regreskrav mod virksomheden, der er det egentlige pligtsub-
jekt 1 forhold til betalingsforpligtelsen.

Til nr. 2

En fordringshaver kan under n@rmere betingelser opna sik-
ring (benavnt »arrest«) af et aktiv — f.eks. et indestdende
pa en pengeinstitutkonto — til brug for senere fuldbyrdel-
se. Formalet med at f4 foretaget arrest er typisk at sikre,
at der ogsa, nar fordringshaver har erhvervet et grundlag
for at foretage udleg, er noget at gore udleg i. Arrest kan
saledes foretages allerede forud for indledning af en retssag
om kravet. Formalet kan ogsa vare at sikre aktivet for
et senere konkursbo. En arrest giver ikke den fordringsha-
ver, der har opnéet arresten, dvs. »arrestrekvirenten«, nogen
eksklusiv ret til at kunne fortsette sin kreditorforfelgning
mod det formuegode, hvori arresten er foretaget, idet andre
fordringshavere ogsé kan foretage kreditorforfelgning mod
aktivet. Hvis en anden fordringshaver foretager udlaeg i akti-
vet, inden arrestrekvirenten ger det, vil den anden fordrings-
havers udlag séledes fa prioritet forud for arrestrekvirentens
udleeg. Ved en konkurs gzlder, at arresten bortfalder, jf.
konkurslovens § 31, stk. 3, og aktivet vil i stedet komme
konkursboet til gode, jf. § 32.

Reglerne om arrest findes i retsplejelovens kapitel 56.

Det fremgar af retsplejelovens § 627, at fogedretten kan
foretage arrest til sikkerhed for pengekrav, nar to betingelser
er opfyldt.

For det forste er det en betingelse, at der ikke kan foretages
udleeg for fordringen, jf. retsplejelovens § 627, nr. 1. Hvis
en fordringshavers krav f.eks. er fastsldet ved dom, kan der
foretages direkte tvangsfuldbyrdelse af dommen gennem et
udleg, jf. retsplejelovens § 478, stk. 1, nr. 1, og der er
derfor ikke grund til at foretage arrest for kravet. Det frem-
gér af § 485, at for krav, som er tillagt udpantningsret, er
fuldbyrdelsesfristen 7 dage efter dagen for meddelelse om
forretningen, jf. § 493, stk. 3, og for sddanne krav kan der
derfor ikke foretages arrest, nar fuldbyrdelsesfristen er udle-
bet. Fogedretten kan dog bestemme, at et krav skal kunne
fuldbyrdes, selv om bl.a. fuldbyrdelsesfristen i § 485 endnu
ikke er udlebet, eller selv om forkyndelse af meddelelse
efter § 493, stk. 3, ikke er sket, hvis skyldneren samtykker,
eller det mé& antages, at muligheden for at opnd daekning
ellers vil blive vesentligt forringet, jf. § 486, stk. 2, 1. pkt.
Det samme galder, hvis en dom er anket inden fuldbyrdel-
sesfristens udleb, jf. 2. pkt. Fuldbyrdelsen kan betinges af
forudgéende sikkerhedsstillelse, jf. 3. pkt.
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For Skatteforvaltningens krav pé skatter og afgifter m.v. vil
den manglende mulighed for at foretage udleeg ikke skyldes
en manglende dom eller andet eksekutionsfundament som
anfort i1 retsplejelovens § 478, stk. 1. For alle krav, der
tilkommer det offentlige, er der saledes udpantningsret, jf.
§ 11 i lov om inddrivelse af geld til det offentlige. I stedet
skyldes den manglende mulighed for at foretage udleg, at
betalingsfristen endnu ikke er indtradt. I de situationer, hvor
Skatteforvaltningen overvejer en arrest til sikring af et krav
pa skatter og afgifter m.v., vil Skatteforvaltningen, inden
der treffes afgerelse om opkravning af kravet pa skatter
og afgifter m.v., der f.eks. konstateres i forbindelse med en
kontrol, skulle gennemfere en hering af virksomheden, og
en afgerelse vil forst kunne treffes, nar heringsfristen er
udlabet.

For krav, der skensmassigt faststtes efter opkravningslo-
vens § 5, stk. 2, om tilfelde, hvor virksomheden ikke kor-
rekt og rettidigt har indgivet en momsangivelse m.v., og
hvor sterrelsen af det tilsvar, der pahviler virksomheden, ik-
ke kan opgeres pé grundlag af dens regnskaber, gelder sale-
des, at Skatteforvaltningen, inden der treeffes afgerelse, skal
udarbejde en sagsfremstilling, der skal sendes til udtalelse
hos virksomheden med en svarfrist, der ikke uden virksom-
hedens samtykke kan vare pd mindre end 15 dage regnet
fra heringsskrivelsens datering. Dette folger af skatteforvalt-
ningslovens § 19, stk. 5, nr. 4, hvorefter kravet efter stk. 1-3
om udarbejdelse af en sagsfremstilling og hering, inden der
treeffes afgorelse, ikke gaelder afgerelser, hvis klage herover
efter regler udstedt i medfer af bl.a. § 35 b, stk. 3, kan afge-
res af Skatteankestyrelsen. I medfer af § 35 b, stk. 3, er der
udstedt bekendtgerelse nr. 1 af 2. januar 2014 om afgerelse
af visse klager i Skatteankestyrelsen. I bekendtgerelsens §
1, stk. 1, nr. 98, er det fastsat, at Skatteankestyrelsen har
kompetencen til at treeffe afgerelse 1 klagesager, der vedrerer
afgorelser truffet efter opkravningsloven bortset fra afgerel-
ser om skensmassig ans&ttelse efter opkraevningslovens §
5, stk. 2.

I sager, hvor afgerelsen om efteropkreevning af skatter og
afgifter f.eks. er truffet efter opkraevningslovens § 5, stk. 1,
vil der saledes ikke skulle udarbejdes en sagsfremstilling ef-
ter skatteforvaltningslovens § 19, men de almindelige regler
om partshering i forvaltningslovens § 19 vil skulle iagttages,
inden afgerelsen traeffes.

Det fremgar af opkravningslovens § 5, stk. 1, 1. pkt., at
har en virksomhed ikke afgivet en bade korrekt og rettidig
angivelse eller indberetning af belob omfattet af § 2, stk.
1, 4. pkt., eller svarer et beleb, der efter § 4, stk. 1, er
skonsmeessigt fastsat, ikke til det korrekte beleb, siledes at
virksomheden har betalt for lidt i skatter eller afgifter m.v.
eller har fiet udbetalt for meget i negativt tilsvar eller godt-
gorelse, skal virksomheden betale det skyldige beleb. Det
fremgar af § 5, stk. 1, 2. pkt., at for betalingen af det for
lidt betalte tilsvar af skatter eller afgifter m.v. og kravet pa
tilbagebetaling af for meget udbetalt negativt tilsvar eller
godtgerelse finder betalingsfristen, der anvendes ved en ret-
tidig angivelse eller indberetning, anvendelse.

Det fremgar af opkravningslovens § 5, stk. 2, 1. pkt., at kan
storrelsen af det tilsvar, som pahviler virksomheden, eller
afregningsperioden eller den dag, som tilsvaret vedrerer, ik-
ke fastsattes pa grundlag af virksomhedens regnskaber, kan
Skatteforvaltningen fastsatte tilsvaret eller den afregnings-
periode eller dag, som tilsvaret vedrerer, skansmeessigt. Det
fremgér af 2. pkt., at har en virksomhed modtaget et for
stort belob som negativt tilsvar eller godtgerelse, og kan
starrelsen af det belgb, som virksomheden derfor skal tilba-
gebetale, ikke opgeres pa grundlag af virksomhedens regn-
skaber, kan Skatteforvaltningen tilsvarende fastsatte belabet
skensmeessigt. Det fremgar af 3. pkt., at stk. 1, 2. pkt.,
finder tilsvarende anvendelse for betalingen af henholdsvis
tilsvaret efter stk. 2, 1. pkt., og belabet efter 2. pkt.

Nér betalingsfristen for et krav, der er efteropkravet i med-
for af opkravningslovens § 5, er indtradt, debiteres kravet
skattekontoen, jf. § 16 a, stk. 4, og overstiger saldoen 5.000
kr., iveerksaetter Skatteforvaltningen en rykkerprocedure, in-
den kravet eller kravene fra saldoen oversendes til restan-
ceinddrivelsesmyndigheden med henblik pé inddrivelse, jf.
§ 16 c, stk. 4. Forst nér kravet er overgaet til inddrivelse, vil
udleeg kunne foretages.

For det andet er det en betingelse for arrest, at det ma anta-
ges, at muligheden for senere at opnd daekning ellers vil bli-
ve vaesentligt forringet, jf. retsplejelovens § 627, nr. 2. Ford-
ringshaver skal i den konkrete sag pavise bestemte omstaen-
digheder vedrerende skyldners personlige og ekonomiske
forhold, som antageligger, at skyldner ved sine disposition-
er vil bringe fordringshavers fyldestgerelsesmuligheder i
fare. Eksempelvis vil tilfelde, hvor skyldner agter at tage
ophold i udlandet, eller hvor en forretningsdrivende skyld-
ner foretager usedvanlige dispositioner, der truer fordrings-
havernes fyldestgerelse, kunne udgere en arrestgrund. End-
videre vil tilfelde, hvor skyldner direkte tilkendegiver, at
skyldner agter at laegge hindringer i vejen for fordringsha-
vers inddrivelse af kravet, kunne vere arrestgrund.

Herudover kan arrest ikke foretages, hvis det mé antages, at
fordringen ikke bestar, jf. retsplejelovens § 628, stk. 1.

Arrest kan afvaerges eller ophaves, safremt skyldneren stil-
ler en efter fogedrettens skon tilstreekkelig sikkerhed for for-
dringshaverens fordring med tilleg af savel forfaldne som
ansldede renter samt sandsynlige omkostninger i forbindel-
se med arrestforretningen, arrestsagen og sagen vedrerende
fordringen, jf. retsplejelovens § 630, stk. 1.

Retsplejelovens § 631, stk. 1, indeholder regler om for-
dringshaverens anmodning om arrest. Det fremgér heraf,
at anmodningen om arrest skal indgives skriftligt til foged-
retten. Det fremgar herudover, at anmodningen skal indehol-
de oplysninger om de konkrete omstendigheder, som ford-
ringshaver vil pdberabe sig, og de oplysninger, som i gvrigt
er nodvendige for sagens behandling. Det fremgar endelig,
at anmodningen skal vare ledsaget af de dokumenter, der
paberébes.
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Retsplejelovens § 631, stk. 2, indeholder regler om behand-
lingen af arrestsagen. Bestemmelsen fastsatter saledes, at
reglerne 1 § 487, § 488, stk. 3, § 489, § 491, § 492, stk. 1,
§ 493, stk. 1 og 2, § 494, §§ 495-500, § 501, stk. 4 og 5, §
502, stk. 1, nr. 2 og 3, § 503, § 504, nr. 1 og 4, § 505, stk.
2-4, § 506, § 507, stk. 2-4, §§ 508-518, § 519, stk. 1, § 520,
stk. 1, 1. pkt., § 523, stk. 2-4, og § 524 tilsvarende finder
anvendelse i arrestsagen.

Det betyder bl.a., at hvis en arrestanmodning er ufuldstaen-
dig, afviser fogedretten anmodningen, jf. § 631, stk. 2, jf. §
489, stk. 1. Fogedretten kan dog indremme fordringshaver
en frist til at berigtige anmodningen, jf. § 631, stk. 2, jf.
§ 488, stk. 3. Oplysningspligten p&hviler alene fordringsha-
ver. Der er dog mulighed for, at retten efter begering kan
palegge tredjemand at forevise eller udlevere dokumenter
efter editionsreglerne i retsplejelovens § 299.

Udgangspunktet er, at retten giver skyldner lejlighed til at
udtale sig, inden der foretages arrest. Retten kan dog undla-
de at underrette skyldner om tid og sted for arrestforretnin-
gen, hvis retten finder det ubetaenkeligt at foretage forretnin-
gen uden forudgéende meddelelse til skyldner, eller hvis det
ma antages, at muligheden for at opnd deekning ellers vil
blive vaesentligt forringet, jf. retsplejelovens § 631, stk. 2, jf.
§ 493, stk. 1 og 2. Det folger af forarbejderne til reglerne om
arrest, at det som en folge af retsmidlets karakter dog ofte
vil vaere saledes, at der er behov for at pdbegynde arrestfor-
retningen uden forudgdende underretning af skyldneren om
tid og sted for forretningens foretagelse, jf. Folketingstiden-
de 1988-89, tilleeg A, spalte 290.

Arresten medforer, at skyldner afskares fra at rdde over de
arresterede aktiver pa en méde, som kan vare til skade for
fordringshaver, jf. retsplejelovens § 631, stk. 2, jf. § 519,
stk. 1. Arrest medferer saledes ikke i sig selv en adgang
til fyldestgerelse af fordringshavers krav. Fordringshaverens
retsstilling og dermed dennes udsigt til, at der til sin tid er
noget at gore udlaeg i, sikres kun delvis ved arresten, idet ar-
rest alene beskytter mod skyldners dispositioner i relation til
aftaleerhververe. En aftaleerhverver, der f.eks. har faet akti-
vet overdraget, skal sdledes som udgangspunkt respektere
arresten, og aktivet vil kunne kraeves udleveret fra erhverve-
ren, selv om denne matte vaere i god tro. Arresten yder der-
imod ikke fordringshaveren beskyttelse over for skyldners
ovrige retsforfolgende fordringshavere. En foretaget arrest
sikrer tilstedeverelsen af det arresterede aktiv til senere kre-
ditorforfelgning, uden hensyn til om denne ivaerksattes af
arresthaveren (fordringshaveren), en anden fordringshaver
eller et konkursbo. Arresten virker derfor til fordel for ikke
blot arresthaveren, men retsforfelgende fordringshavere i
det hele taget, og den arresterende fordringshaver har ikke
nogen fortrinsstilling i det arresterede.

Arresten kan kun foretages i s& stor en del af skyldnerens
formue, som efter fogedrettens skon er nedvendig til dek-
ning af fordringen med tilleeg af savel forfaldne som anslé-
ede renter og sandsynlige omkostninger i forbindelse med

arrestforretningen, arrestsagen og sagen vedrerende fordrin-
gen, jf. retsplejelovens § 632, stk. 1.

Fogedretten erklerer de arresterede aktiver for beslaglagt
med arrest og vejleder skyldner om arrestens retsvirkninger,
herunder at rdden over aktiverne i strid med fordringshavers
ret kan medfere strafansvar, jf. retsplejelovens § 632, stk. 2.

Ved arrest i rede penge tages belebet i forvaring af fogedret-
ten, jf. § 633, stk. 2, og det er antaget, at radighedsberovelse
er en gyldighedsbetingelse for arrest i rede penge.

Fordringshaver skal (medmindre skyldner giver afkald her-
pd) inden 1 uge efter, at der er foretaget arrest, anlegge
retssag om det krav, der er foretaget arrest for, og fordrings-
haver skal under denne sag sarskilt nedleegge pastand om
stadfaestelse af arresten (benavnt »arrestsag«), jf. retspleje-
lovens § 634, stk. 1. Verserer der retssag om den pagelden-
de fordring ved 1. instans, skal fordringshaveren inden 1
uge efter arresten anlegge arrestsag ved samme ret, jf. stk.
2. Er der afsagt dom i 1. instans i retssagen om den pagal-
dende fordring, anlegges arrestsagen ved den ret, der har
afsagt dommen. Retten kan i tilfeelde af anke udsatte arrest-
sagens behandling helt eller delvis, jf. stk. 3. Skal retssag
om den fordring, for hvilken arrest er gjort, anlegges ved
udenlandsk domstol, skal sagen anlegges inden 2 uger efter
arresten. Inden for samme frist anlegges arrestsagen her i
landet, jf. stk. 4. Verserer der retssag om den pégaldende
fordring ved udenlandsk domstol, hvis afgerelse mé antages
at fa bindende virkning her i landet, skal pakendelse af en
sag anlagt efter stk. 1 udsattes, indtil der er truffet retskraf-
tig afgerelse i den udenlandske sag, men retten kan dog
straks pakende sporgsmal om, hvorvidt arrestens foretagelse
kan stadfestes, jf. stk. 5. Reglerne i stk. 1-5 finder tilsvaren-
de anvendelse, nér arrest er afvarget ved sikkerhedsstillel-
se, jf. stk. 6. Fordringshaverens forpligtelse til at anlegge
retssag bortfalder, sdfremt skyldneren, efter at arrest er fore-
taget, kommer under konkurs eller der, og dedsboet tages
under offentlig skiftebehandling uden galdsansvar for arvin-
gerne, jf. § 635, stk. 1.

Under arrestsagen proves arrestens lovlighed, jf. retspleje-
lovens § 636. Det fremgér af bestemmelsen, at skyldner
under arrestsagen kan fremsette alle indsigelser vedrerende
arrestens lovlighed. Det fremgér herudover, at hvis retssagen
om det krav, der er foretaget arrest for, behandles serskilt,
skal indsigelser mod fordringens rigtighed dog fremsaettes
under behandlingen af denne sag.

Arresten kan ophaves ved dommen i arrestsagen eller ved
dommen vedrerende fordringen, jf. retsplejelovens § 637,
1. pkt. Herudover bortfalder arresten, nér ankefristen er ud-
lebet, medmindre anke er ivaerksat, eller andet er bestemt i
dommen, jf. 2. pkt.

Hvis fordringshaver ikke rettidigt anlegger sag om kravet
og arrestsag, eller hvis disse sager afvises eller haves, kan
skyldner kraeve arresten ophavet af retten, jf. retsplejelo-
vens § 638, stk. 1. Arresten kan endvidere ophaves helt
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eller delvis pa grund af omstandigheder, som er indtruffet
efter arrestens foretagelse, jf. stk. 2. Forinden arresten op-
haves, skal fogedretten sa vidt muligt give fordringshaver
lejlighed til at udtale sig, jf. stk. 3.

Retsplejelovens § 639 indeholder regler om fordringshave-
rens ansvar i forbindelse med en arrest. Det fremgar heraf, at
den, som har opnaet arrest pd grundlag af en fordring, som
viser sig ikke at bestd, skal betale skyldneren erstatning for
tab og tort, jf. stk. 1, 1. pkt. Det samme geaelder, nar arresten
bortfalder eller opheves pé grund af efterfolgende omstan-
digheder, safremt det mé antages, at fordringen ikke bestod,
jf. 2. pkt. Viser fordringshaverens fordring sig alene at besta
for et mindre beleb, skal fordringshaveren betale skyldneren
erstatning for det tab, der folger af, at arresten har haft
for stor udstrekning, jf. stk. 2. Fordringshaverens ansvar
efter stk. 1 og 2 er objektivt. Er arresten ulovlig af andre
grunde (f.eks. hvis betingelserne for at foretage arrest ikke
var opfyldt), skal fordringshaveren betale skyldneren erstat-
ning for tab og tort, sdfremt fordringshaveren burde have
undladt at begere arrest, jf. stk. 3. I tilfeeldene omhandlet i
stk. 3 er fordringshavers ansvar sdledes betinget af culpos
adferd. Det fremgar af stk. 4, at krav efter stk. 1-3 kan
gores geldende som modkrav under arrestsagen eller sagen
vedrerende fordringen eller under selvstendigt segsmél, og
at selvstendigt sogsmél, der forst kan anlaegges, nar arresten
er ophaevet efter § 638 eller endeligt bortfaldet efter §§ 635
eller 637, skal anlegges inden 3 maneder efter ophavelsen
eller bortfaldet. Reglerne i § 639, stk. 1-4, finder tilsvarende
anvendelse, nér arrest afvaerges ved sikkerhedsstillelse, jf.
stk. 5. Ophzves arresten under kare, kan der ved afgerelsen
i keeresagen tilleegges skyldneren erstatning efter reglerne i
stk. 1-3, jf. stk. 6.

Erstatning efter retsplejelovens § 639 forudsatter, at skyld-
neren kan dokumentere et gkonomisk tab i overensstemmel-
se med almindelige erstatningsretlige regler. Derudover har
skyldner krav pa tortgodtgerelse, hvis skyldners selv- og
aresfolelse er blevet kreenket ved den uberettigede arrest.

Fogedrettens afgerelser kan pakares efter reglerne i retsple-
jelovens kapitel 53 om appel af fogedrettens afgerelse, men
keaere har ikke opsettende virkning, jf. retsplejelovens § 640.

Arrest foretaget inden konkursen bortfalder, nér der afsiges
konkursdekret, jf. konkurslovens § 31, stk. 3. Det skal ses i
sammenhang med § 29, stk. 1, hvorefter skyldneren ved af-
sigelsen af konkursdekretet mister retten til at overdrage el-
ler opgive sine ejendele, modtage betaling og andre ydelser,
modtage opsigelser, reklamationer og lignende erkleringer,
stifte forpligtelser eller pa anden made rade over sin formue
med virkning for boet.

Det fremgér af § 117, stk. 1, i lov om finansiel virksom-
hed, at bestyrelsesmedlemmer, medlemmer af lokale besty-
relser og lignende, medlemmer af reprasentantskabet i en
finansiel virksomhed, der ikke er en sparekasse, revisorer
og granskningsmaend samt deres suppleanter, stiftere, vurde-
ringsmend, likvidatorer, direkterer, ansvarshavende aktua-

rer, generalagenter og administratorer i et forsikringsselskab
samt gvrige ansatte ikke uberettiget ma videregive eller ud-
nytte fortrolige oplysninger, som de under udevelsen af de-
res hverv er blevet bekendt med, og at bestemmelsen tilsva-
rende finder anvendelse for finansielle holdingvirksomheder
og forsikringsholdingvirksomheder. Det fremgar af stk. 2, at
den, som modtager oplysninger efter stk. 1, er omfattet af
den i stk. 1 naevnte tavshedspligt.

Det fremgar af § 373, stk. 1, i lov om finansiel virksomhed,
at overtraedelse af bl.a. § 117 straffes med bede eller fengsel
indtil 4 méneder, medmindre hgjere straf er forskyldt efter
den ovrige lovgivning.

Det foreslas, at der i opkraevningsloven efter § 13 i kapitel 4
indsettes en ny bestemmelse, § /4, der vil indeholde regler
om en ny ordning (»arrestfogedordningen«), hvor en serlig
personalegruppe hos Skatteforvaltningen far mulighed for at
foretage arrest.

Det foreslés i stk. I, at Skatteforvaltningen kan bemyndige
personer til at udeve funktion som arrestfoged, jf. stk. 2-9.

Personerne, der i medfer af forslaget vil kunne bemyndiges
til at udeve funktion som arrestfoged, vil saledes — ligesom
personerne, der er bemyndiget til at foretage udleg efter den
lignende pantefogedordning, jf. lov om fremgangsmaden
ved inddrivelse af skatter og afgifter m.v. — skulle have en
serlig autorisation, der i praksis vil forudsatte en intern op-
leering om bl.a. betingelserne for at kunne foretage arresten
efter den foresldede ordning.

Det foreslas i stk. 2, 1. pkt., at en arrestfoged i indestdendet
pa en pengeinstitutkonto, der tilherer en virksomhed, hvis
drift efter et konkret sken vurderes at indebare en narlig-
gende risiko for tab for staten, kan foretage arrest til sikker-
hed for virksomhedens betaling af krav efter § 5 og, for s
vidt angér en personligt ejet virksomhed, indehaverens eller
indehavernes personskatter og bidrag. Det foreslas i 2. pkt.,
at det er en betingelse for arrest efter 1. pkt., at kravene
antages forsatligt eller groft uagtsomt ikke at ville blive
afregnet til told- og skatteforvaltningen.

Den foresldede bestemmelse vil bl.a. give mulighed for at
foretage arrest til sikkerhed for virksomhedens betaling af
krav efter opkreevningslovens § 5. Det betyder, at den fore-
sldede bestemmelse vil omfatte tilfaelde, hvor virksomheden
har betalt for lidt i skatter eller afgifter m.v. eller har faet
udbetalt for meget i godtgerelse, uanset om det er muligt
at opgere kravet pa grundlag af virksomhedens regnskaber,
jf. stk. 1, eller om det er nedvendigt at opgere kravet skons-
massigt, jf. stk. 2. Dette vil gaelde alle krav, der kan fastsat-
tes skensmaessigt i medfer af § 5, herunder moms, indeholdt
A-skat og arbejdsmarkedsbidrag samt selskabsskat.

Den foresldede bestemmelse vil herudover give mulighed
for, at der, for sa vidt angar en personligt ejet virksomhed,
kan foretages arrest til sikkerhed for indehaveren eller inde-
havernes personskatter og bidrag. Det skal ses i sammen-
haeng med, at den del af virksomhedsejerens personlige
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skat, som kan knyttes til overskuddet fra den personligt
ejede virksomhed, kan betegnes som den personlig ejede
virksomheds »egen« skat og dermed kan sidestilles med den
selskabsskat, som betales af overskuddet fra virksomheder,
der drives i selskabsform.

Det vil efter forslaget vaere en betingelse for, at der kan
foretages arrest, at virksomhedens drift efter et konkret sken
vurderes at indebaere en nerliggende risiko for tab for sta-
ten, og at belebet, der foretages arrest for, ma antages for-
setligt eller groft uagtsomt ikke at ville blive afregnet til
Skatteforvaltningen. Den foresldede bestemmelse vil séledes
— ligesom reglerne om sikkerhedsstillelse i opkravningslo-
vens § 11, stk. 1, nr. 4, og stk. 3 — kun kunne anvendes i
sager, hvor der vurderes at vare tale om svigagtige forhold,
f.eks. hvor kravet er opstdet ved levering eller aftagelse af
varer eller ydelser i forbindelse med virksomhedens delta-
gelse i kadesvig — herunder ved udstedelse (»salg«) eller
anvendelse (»kab«) af fiktive eller falske fakturaer — eller en
momskarrusel, jf. nedenfor.

Momskarruseller er betegnelsen for kriminelle arrangemen-
ter, der forekommer ved handel mellem virksomheder i
mindst to EU-lande, og hvor det er hensigten, at mindst
én af de involverede virksomheder (skraldespandsvirksom-
heden) ikke afregner skyldig moms. Svindlen er mulig, fordi
det ved intern EU-handel med varer mellem virksomheder
er kebervirksomheden (erhververen), der afregner moms i
eget land (forbrugslandet), samtidig med at denne fradra-
ger momsen for kebet. Reglerne om erhvervelsesmoms (om-
vendt betalingspligt), jf. momslovens § 46, stk. 1, 2. pkt.,
er fastsat for at lette den almindelige handel mellem moms-
registrerede virksomheder inden for EU. Hvis reglerne ikke
eksisterede, skulle en udenlandsk virksomhed, som selger
varer til en dansk virksomhed, momsregistreres her i landet
for at angive og afregne moms til den danske stat af sit
salg. Ulempen ved reglen er imidlertid, at der sker »et brud«
pa momskaden, hvilket muligger svig.

Kedesvig er — ligesom momskarruselsvig — betegnelsen for
et kriminelt arrangement, hvor formalet er at begéd svig med
skatte- og afgifter m.v. Ved kaedesvig benytter de implicere-
de bagmend typisk en kaede af gennemfaktureringsenheder
(underleveranderer) i kombination med strdmeend, fiktive
virksomheder og falske fakturaer. Keedesvig kan inddeles i
to varianter. I den foerste variant er der tale om en konstruk-
tion, hvor bagmend via skraldespandsselskaber og ofte un-
derleveranderer leverer arbejdskraft til slutaftagere og efter-
lader kravet p4 moms, A-skat og arbejdsmarkedsbidrag m.v.
i skraldespandsselskaber, efter at betalinger for ydelserne er
videreoverfort til udlandet eller havet kontant. I den anden
variant er der tale om en konstruktion, hvor bagmend via
en fakturafabrik, der er et skraldespandsselskab, »salger«
fiktive eller falske fakturaer til mellemhandlere og slutafta-
gere, med henblik pé at de fiktive eller falske fakturaer skal
indga i kebernes angivelser eller indberetninger for at give
keberne et uberettiget fradrag skatte- og afgiftsmassigt. 1
begge hovedvarianter anvendes konstruktionen til at dekke

over sort arbejdskraft eller haevninger i virksomheden uden
beskatning.

Det vil alene vare belabet, der pa tidspunktet for foretagel-
sen af arresten indestar pd kontoen, der vil blive omfattet
af arresten efter den foreslaede ordning. Arresten vil séledes
ikke omfatte beleb, der efterfolgende bliver indsat pa kon-
toen, eller renter m.v., der efter arrestens foretagelse tilskri-
ves kontoen.

Ligesom efter arrestreglerne i retsplejelovens kapitel 56 er
det alene »pengekrav« (i forhold til den foresldede ordning
pengekrav vedrerende skatter og afgifter m.v.), jf. retspleje-
lovens § 627, der vil vaere omfattet af den foresldede ord-
ning. Ligesom efter arrestreglerne i retsplejelovens kapitel
56 vil den foresldede ordning ogsé omfatte skatter og afgif-
ter m.v., som endnu ikke er stiftet, nar det dog er klart, at
kravets stiftelse vil blive en realitet. Det betyder f.eks., at
selv om Skatteforvaltningens krav pa A-skat og arbejdsmar-
kedsbidrag forst stiftes i forbindelse med lenudbetalingen
til de ansatte, jf. kildeskattelovens § 46, vil der ogsa kunne
foretages arrest efter den foresldede ordning for virksomhe-
dens pligt til at betale A-skat eller arbejdsmarkedsbidrag i
forbindelse med kommende lenudbetalinger, hvis virksom-
heden har en eller flere ansatte.

Begreberne »grov uagtsomhed« og »forseet« efter den fore-
sldede bestemmelse er identiske med de tilsvarende begreber
i f.eks. straffebestemmelsen i opkreevningslovens § 17. Mu-
ligheden for at anvende den foresldede bestemmelse vil
imidlertid ikke vere betinget af, at der geres et strafansvar
gaeldende mod den pageldende. Uanset at der saledes ikke
er rejst en straffesag, eller at der eventuelt er sket frifindelse
i straffesagen, kan bestemmelsen saledes finde anvendelse,
idet baggrunden for udfaldet i straffesagen kan bero pa straf-
fesagens serlige karakter, herunder andre krav til bevisets
styrke end i sagen om arrest efter den foreslaede bestemmel-
se.

Forslaget vil give Skatteforvaltningen en hurtigere adgang
til at fa foretaget arrest til sikkerhed for skatter eller afgifter
m.v., som antages forsatligt eller groft uagtsomt ikke at ville
blive afregnet til Skatteforvaltningen. Forslaget har derimod
ikke udvide Skatteforvaltningens adgang til at fa foretaget
arrest. Betingelserne for at kunne foretage arrest efter den
foresldede ordning, jf. nedenfor, vil séledes vere underlagt
samme betingelser som arrest foretaget af fogedretten efter
geldende regler.

Det foreslas i stk. 3, at reglerne i retsplejelovens § 627, §
628, stk. 1, § 630, stk. 1, § 632, stk. 1, § 634, § 635, stk. 1,
§ 637, § 638, stk. 2, og § 639 finder tilsvarende anvendelse
ved arrest efter den foresldede bestemmelse i stk. 2.

Henvisningerne til retsplejelovens § 627 og § 628, stk. 1,
betyder, at arrestfogedernes adgang til at foretage arrest vil
vere underlagt samme betingelser som fogedrettens adgang
hertil efter retsplejeloven.

Det vil séledes vaere en betingelse for, at arrestfogeder kan
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foretage arrest efter den foresldede ordning, at der ikke kan
foretages udlaeg for skatterne eller afgifterne m.v., jf. rets-
plejelovens § 627, nr. 1. Der vil séledes ikke kunne foreta-
ges arrest efter den foresldede ordning, hvis de pagaldende
skatter og afgifter m.v. er under inddrivelse hos restanceind-
drivelsesmyndigheden, og fuldbyrdelsesfristen efter § 485 er
udlabet.

Det vil herudover vere en betingelse for, at arrestfogeder
kan foretage arrest efter den foresldede ordning, at det ma
antages, at muligheden for senere at opna dakning ellers
vil blive vaesentligt forringet, jf. retsplejelovens § 627, nr.
2. Der vil saledes i den konkrete sag skulle veere bestem-
te omstendigheder vedrerende virksomhedens forhold, som
skaber en formodning for, at virksomheden ved sine disposi-
tioner vil bringe Skatteforvaltningens fyldestgerelsesmulig-
heder i fare. Sddanne omstendigheder vil normalt foreligge
i forhold til den foresldede ordning, da arresten foretages til
sikkerhed for skatter og afgifter m.v., der antages forsatligt
eller groft uagtsomt ikke at ville blive afregnet til Skattefor-
valtningen, jf. den grundleggende betingelse herom i den
foresldede bestemmelse i opkravningslovens § 14, stk. 2, 2.
pkt. I sddanne tilfelde ma der siledes ofte antages at vare
risiko for, at virksomheden vil flytte indestaendet pa penge-
institutkontoen til andre konti, herunder konti 1 udenlandske
pengeinstitutter, hvilket vasentligt vil forringe Skatteforvalt-
ningens mulighed for senere at opnd dekning. Hvorvidt be-
tingelsen er opfyldt, vil dog altid skulle bero pé en konkret
vurdering.

Endvidere vil der ikke kunne foretages arrest, hvis det
ma antages, at Skatteforvaltningens krav pa de pégaldende
skatter eller afgifter m.v. ikke bestér, jf. retsplejelovens §
628, stk. 1.

Henvisningen til retsplejelovens § 630, stk. 1, betyder, at
arrest foretaget efter den foreslaede ordning vil skulle op-
haeves, safremt virksomheden stiller en efter arrestfogedens
sken tilstraekkelig sikkerhed for skatterne og afgifterne m.v.
med tilleeg af savel forfaldne som anslaede renter samt sand-
synlige omkostninger i forbindelse med arrestforretningen,
arrestsagen og sagen vedrerende skatterne eller afgifterne
m.v.

Henvisningen til retsplejelovens § 632, stk. 1, betyder, at
arrest efter den foresldede ordning kun vil kunne foretages i
sé stor en del af virksomhedens kontoindestaende, som efter
arrestfogedens skon vil veere nedvendig til dekning af skat-
terne og afgifterne m.v. med tilleg af sével forfaldne som
anslaede renter og sandsynlige omkostninger i forbindelse
med arrestforretningen, arrestsagen og sagen vedrerende
skatterne eller afgifterne m.v. Arrest efter den foresldede
ordning vil saledes forudsette, at sagen er tilstreekkeligt
oplyst til, at arrestfogeden kan opgere den belgbsmaessige
storrelse af kravet og dermed, hvilket beleb der skal foreta-
ges arrest for.

Henvisningerne til retsplejelovens § 634 og § 635, stk. 1,
betyder, at reglerne heri om anlaeggelse af retssag om det

krav, som der er foretaget arrest for, ligeledes vil finde an-
vendelse ved arrest efter den foreslaede ordning. Det betyder
bl.a., at Skatteforvaltningen inden 1 uge efter arresten vil
skulle anlaegge retssag om de skatter eller afgifter m.v., for
hvilken arrest er gjort, medmindre virksomheden under eller
efter arrestforretningen frafalder forfelgning, og Skattefor-
valtningen vil under denne sag ligeledes skulle nedlaegge
serskilt pastand om stadfastelse af arresten, jf. § 634, stk.
1. Dette vil tilsvarende galde, nér arrest er afvaerget ved sik-
kerhedsstillelse, jf. stk. 6. Skatteforvaltningens forpligtelse
til at anleegge retssag vil dog bortfalde, hvis virksomheden,
efter at arrest er foretaget, kommer under konkurs, jf. § 635,
stk. 1.

Henvisningen til retsplejelovens § 637 betyder, at arrest
foretaget efter den foresldede ordning vil kunne ophaves
ved dommen i arrestsagen eller ved dommen vedrerende
skatterne eller afgifterne m.v., og at arresten vil bortfalde,
nar ankefristen er udlebet, medmindre anke er iverksat,
eller andet er bestemt i dommen.

Henvisningen til retsplejelovens § 638, stk. 2, betyder, at
arrest foretaget efter den foresldede ordning vil kunne ophee-
ves helt eller delvis pé grund af omstandigheder, som er
indtruffet efter arrestens foretagelse.

Henvisningen til retsplejelovens § 639 betyder, at reglerne
heri om fordringshaverens ansvar for, at kravet bestar, til-
svarende vil finde anvendelse ved arrestfogeders arrest fore-
taget efter den foresldede ordning. Hvis arrestfogeden har
foretaget arrest for en skat eller afgift m.v., som viser sig ik-
ke at bestd, vil Skatteforvaltningen derfor skulle betale virk-
somheden erstatning for tab og eventuelt tortgodtgerelse, jf.
§ 639, stk. 1, 1. pkt. Det samme vil gelde, nar arresten er
bortfaldet eller ophaevet pd grund af efterfolgende omstan-
digheder, séfremt det ma antages, at skatten eller afgiften
m.v. ikke bestod, jf. stk. 1, 2. pkt. Viser skatten eller afgiften
m.v. sig alene at besta for et mindre beleb, vil Skatteforvalt-
ningen skulle betale virksomheden erstatning for det tab, der
maétte folge af, at arresten har haft for stor udstrekning, jf.
stk. 2. Ansvaret efter stk. 1 og 2 er objektivt. Er arresten
ulovlig af andre grunde, vil Skatteforvaltningen skulle betale
virtksomheden erstatning for tab og tort, safremt arrestfoge-
den burde have undladt at foretage arresten, jf. stk. 3. Virk-
somheden vil kunne gare krav efter stk. 1-3 galdende som
modkrav under arrestsagen eller sagen vedrerende skatterne
eller afgifterne m.v. eller under selvstendigt segsmal, jf.
stk. 4, 1. pkt. Selvsteendigt sogsmal, der forst kan anlaegges,
ndr arresten er ophavet efter § 638 eller endeligt bortfaldet
efter §§ 635 eller 637, vil skulle anleegges inden 3 maneder
efter ophavelsen eller bortfaldet, jf. § 639, stk. 4, 2. pkt.
Reglerne i stk. 1-4 vil finde tilsvarende anvendelse, nér
arresten afverges af virksomheden ved sikkerhedsstillelse,
Jf. stk. 5. Ophaves arresten under kare, folger det af stk.
6, at der ved afgerelsen i keresagen vil kunne tillegges
virksomheden erstatning efter reglerne i stk. 1-3.

Det foreslas 1 stk. 4, at arrest efter den foreslaede bestem-
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melse i stk. 2 fratager virksomheden radigheden over det
kontoindestaende, der foretages arrest i.

Det vil svare til, hvad der gelder for arrest foretaget af
fogedretten, jf. retsplejelovens § 631, stk. 2, jf. § 519, stk.
1. Retsvirkningen af arrest foretaget efter den foreslaede
ordning vil sdledes vare, at virksomheden f.eks. ikke len-
gere vil kunne overfore kontoindestiendet til andre konti,
herunder udenlandske konti, med henblik pd at sege at
undgé, at Skatteforvaltningen kan opkraeve eller inddrive
skatter eller afgifter m.v. fra virksomheden. Dette vil dog
kun gazlde den del af kontoindestédendet, som der foretages
arrest i. Hvis f.eks. virksomheden har 1 mio. kr. stdende pa
kontoen, og der foretages arrest for skatter og afgifter m.v.
for 600.000 kr., vil virksomheden fortsat have radighed over
de resterende 400.000 kr.

De ovrige retsvirkninger af arrest foretaget efter den fore-
sldede ordning vil i evrigt vere de samme som for arrest
foretaget af fogedretten efter geldende regler. Det betyder
bl.a., at arrest foretaget efter den foresldede ordning ikke
i sig selv vil medfere en adgang til fyldestgerelse af Skatte-
forvaltningens krav pa skatter og afgifter m.v. Skatteforvalt-
ningens retsstilling og udsigt til, at der til sin tid er noget
at gore udleeg i, vil derfor kun delvis sikres ved arresten,
idet arresten alene vil beskytte mod virksomhedens disposi-
tioner i relation til aftaleerhververe. En aftaleerhverver, der
f.eks. har faet aktivet overdraget, vil sidledes som udgangs-
punkt skulle respektere arresten, og aktivet vil af Skattefor-
valtningen kunne kraeves udleveret fra aftaleerhververen,
selv. om denne maétte vaere i god tro. Arresten efter den
foreslaede ordning vil derimod ikke yde Skatteforvaltningen
beskyttelse over for virksomhedens ovrige retsforfalgende
fordringshavere. En foretaget arrest vil sikre tilstedeveerel-
sen af indestaendet pa virksomhedens pengeinstitutkonto til
senere opkravning af skatterne eller afgifterne m.v., der
foretages arrest pa baggrund af, uden hensyn til om arresten
iveerksettes af Skatteforvaltningen, en anden fordringshaver
eller et konkursbo. Arresten efter den foreslaede ordning
vil derfor virke til fordel for ikke blot Skatteforvaltningen,
men retsforfolgende fordringshavere i det hele taget, og
Skatteforvaltningen vil ikke have nogen fortrinsstilling i det
arresterede.

Det foreslds i stk. 5, 1. pkt., at arrestfogeden s& vidt muligt
underretter virksomheden om en arrest, der er gennemfort
efter stk. 2. Det foreslds i 2. pkt, at underretningen skal
indeholde oplysninger om de konkrete omstendigheder, der
ligger til grund for arresten, sikkerheden, som virksomheden
skal stille for at ophave arresten efter stk. 3, jf. retsplejelo-
vens § 630, stk. 1, arrestens retsvirkninger, jf. stk. 4, hvilken
fogedret indsigelser mod arresten kan fremseettes til, jf. stk.
7, 1. pkt., og om fristen for virksomhedens fremsettelse af
indsigelser, jf. stk. 8.

For s& vidt angar forslaget om, at underretningen skal in-
deholde oplysninger om de konkrete omstendigheder, der
ligger til grund for arresten efter den foresldede ordning, vil

disse oplysninger svare til dem, der skal indgé i en anmod-
ning om arrest efter retsplejelovens § 631, stk. 1, 2. pkt.

Forslaget skal tage hensyn til virksomhedens interesse i at
fa kendskab til arresten, s& virksomheden f.eks. kan tage
stilling til, om den ensker at stille sikkerhed for at ophave
arresten, jf. henvisningen i den foresldede bestemmelse i
opkraevningslovens § 14, stk. 3, til retsplejelovens § 630,
stk. 1, eller at gore indsigelse mod arresten til fogedretten,
jf. den foresldede bestemmelse i opkraevningslovens § 14,
stk. 7, 1. pkt. I det omfang, at det ikke er muligt at under-
rette virksomheden om arresten, f.eks. fordi virksomheden
er fritaget for Digital Post, og post kommer retur fra den op-
lyste virksomhedsadresse, foreslds det dog, at arrestfogeden
skal kunne undlade at underrette virksomheden herom. I de
tilfeelde, hvor det er muligt at foretage underretningen, vil
dette skulle ske uden ugrundet ophold og typisk senest 5
hverdage efter, at arresten er foretaget.

Det foreslas i stk. 6, at arrest efter stk. 2 bortfalder, hvis
Skatteforvaltningen undlader at anleegge sag vedrerende ar-
resten eller det krav, som arresten efter stk. 2 er foretaget
til sikkerhed for, inden udlebet af de frister, der er navnt 1
retsplejelovens § 634, eller hvis sagen afvises eller haeves.

Det vil svare til, hvad der gelder for arrest foretaget af
fogedretten efter gaeldende regler, jf. retsplejelovens § 638,
stk. 1, dog med den tilpasning, at det efter den foresldede
ordning ikke er nedvendigt, at virksomheden forudgéende
kreever, at arresten bortfalder.

Det foreslas i stk. 7, 1. pkt., at indsigelser mod arrest efter
stk. 2 kan indgives af virksomheden til fogedretten, der
treeffer afgorelse i1 sagen. Det foreslas i 2. pkt., at en arrestfo-
ged kan henskyde tvivlsspergsmal til fogedrettens afgerelse,
selv om der ikke fremsattes indsigelser. Det foreslds i 3.
pkt., at afgerelse efter 1. og 2. pkt. treeffes af den fogedret,
som skulle have foretaget arresten, hvis denne ikke havde
veret foretaget af en arrestfoged 1 medfer af den foresldede
bestemmelse i stk. 2.

Det vil siledes vere reglerne i retsplejelovens kapitel 22
om stedlig kompetence, der fastsatter, hvilken fogedret der
vil skulle treffe afgerelse om sddanne indsigelser. Forslaget
svarer i det vaesentlige til reglerne for skyldnerens indsigel-
sesret i den lignende pantefogedordning, jf. § 6, stk. 1 og
2, 1 lov om fremgangsméden ved inddrivelse af skatter og
afgifter m.v.

Det foreslés i stk. 8, at fristen for virksomhedens fremsaettel-
se af indsigelser, jf. stk. 7, 1. pkt., er 4 uger fra arrestens
foretagelse. Det foreslés i 2. pkt., at indsigelser, der fremsat-
tes efter fristens udleb, afvises af fogedretten. Det foreslas
i 3. pkt.,, at fogedretten dog undtagelsesvis indtil 1 ar efter
arrestens foretagelse kan tillade, at en indsigelse behandles,
medmindre der pé dette tidspunkt er afsagt dom i sagen efter
retsplejelovens § 634. Det foreslas i 4. pkt., at fogedrettens
afgarelse om indsigelser kan keres til landsretten efter reg-
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lerne 1 retsplejelovens kapitel 53. Det foreslas i 5. pkt., at
kere ikke har opsattende virkning.

Det vil i det veesentlige svare til fristreglerne for skyldnerens
indsigelsesret i den lignende pantefogedordning, jf. § 6, stk.
3, 3.-6. pkt., i lov om fremgangsméiden ved inddrivelse af
skatter og afgifter m.v.

Det foreslas i stk. 9, at Skatteforvaltningen kan videregive
nedvendige oplysninger om arrest efter stk. 2 til det relevan-
te pengeinstitut. Det foreslds i 2. pkt., at oplysninger, der er
videregivet til pengeinstituttet i medfer af 1. pkt., og som
ledelsen eller ansatte i et pengeinstitut under udevelsen af
deres hverv er blevet bekendt med, er omfattet af reglerne
om tavshedspligt efter kapitel 9 i lov om finansiel virksom-
hed.

Det betyder bl.a., at uberettiget videregivelse eller udnyt-
telse af sddanne oplysninger vil kunne straffes med bede
eller feengsel indtil 4 maneder, medmindre hejere straf er
forskyldt efter den evrige lovgivning, jf. § 373, stk. 1, i lov
om finansiel virksomhed.

Forslaget skal ses i sammenhang med, at det er nedvendigt
for Skatteforvaltningen at videregive oplysningerne om arre-
sten til det relevante pengeinstitut, s pengeinstituttet kan
sikre, at virksomheden fratages radigheden over kontoinde-
staendet, som der foretages arrest i. Skatteforvaltningen vil i
den forbindelse bl.a. videregive de nedvendige oplysninger,
for at pengeinstituttet kan identificere virksomhedens konto,
og oplysninger om, hvor stort et belgb der foretages arrest
for, s& pengeinstituttet kan fratage virksomheden radighed
over et tilsvarende beleb af kontoindestaendet. Skattefor-
valtningen vil derimod f.eks. ikke videregive oplysninger
om, hvad baggrunden er for arresten.

Til nr. 3

Det folger af opkrevningslovens § 17, stk. 1, at med bede
straffes den, der forsetligt eller groft uagtsomt 1) overtrader
§ 2, stk. 1 eller 2, § 9, stk. 1 eller 2, § 11, stk. 11, 1. pkt.,
eller 2) afgiver urigtige eller vildledende oplysninger eller
fortier oplysninger til brug for angivelse eller indberetning
til indkomstregisteret af skatter eller afgifter m.v. efter § 2,
stk. 1, eller § 9, stk. 1 eller 2.

Det folger af opkravningslovens § 17, stk. 2, at den, der be-
gar en af de naevnte overtraedelser med forsaet til at unddrage
statskassen skatter eller afgifter m.v., straffes med bode eller
feengsel indtil 1 4r og 6 maneder, medmindre hgjere straf er
forskyldt efter straffelovens § 289.

Det folger af opkraevningslovens § 17, stk. 3, 1. pkt., at
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289, straffes med bade eller faengsel indtil 1 &r og 6 maneder
den, der forsetligt eller ved grov uagtsomhed driver en virk-
somhed, selv om registreringen er inddraget efter § 4, stk. 3,
eller inddraget eller negtet efter § 11, stk. 9.

Det folger af opkrevningslovens § 17, stk. 5, at der kan pa-

leegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efter
reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et badefo-
releg. Det folger af opkraevningslovens § 18, stk. 1, 1. pkt.,
at skennes en overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf
end bade, kan Skatteforvaltningen tilkendegive den pégel-
dende, at sagen kan afgeres uden retslig forfelgning, séfremt
den pageldende erkender sig skyldig i overtreedelsen og
erklerer sig rede til inden for en nermere angivet frist, der
efter ansogning kan forlenges, at betale en beade, der er
angivet i tilkendegivelsen.

Bestemmelsen i opkravningslovens § 18 finder endvidere
anvendelse i straffesager om overtreedelse af love, hvori der
er henvist til bestemmelsen, jf. opkraeevningslovens § 1, stk.
3. Sadan henvisning findes i momsloven, lensumsafgiftslo-
ven og punktafgiftslovene.

For nermere om geldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den galdende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, ati § 17, stk. 1, og stk. 3, 1. pkt., @ndres »den,
der« til »den, som«, og i stk. 2 @&ndres »Den, der« til »Den,
som«.

De foresldede endringer i opkravningsloven har alene til
formél at give mulighed for i bemarkningerne at angive
nermere retningslinjer om stratniveauet ved overtradelser,
der kan medfere, at der realiseres en unddragelse, af § 17,
stk. 1 og 2, og stk. 3, 1. pkt.

Med @&ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis i straf-
fesager om overtreedelse af opkraevningsloven, der kan med-
fore, at der realiseres en unddragelse, eendres.

For det forste forudszttes det, at en bede i tilleg til en
faengselsstraf vil skulle fordobles, sd beden efter @ndringen
vil skulle udgere et belegb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens starrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil baden skulle udgere et beleb, der
svarer til det unddragne belob.

For det andet forudsettes det, at belobsgransen for, hvornar
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
250.000 kr. i sager om unddragelse af skat, moms eller len-
sumsafgift, jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om gel-
dende ret, til 500.000 kr. Belgbsgransen for, hvornar der vil
kunne idemmes straf i form af faengsel, haeves fra 100.000
kr. i sager om unddragelse af punktafgifter til 500.000 kr.
Det forudsattes saledes, at belebsgraensen pa 500.000 kr. vil
skulle gaelde, uanset om en sag angér unddragelse af skat,
moms, lensumsafgift eller punktafgifter.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med beode, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
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hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belgbsgransen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
traedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lobsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéaet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, ophaeves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pad samme
made. Der vil sdledes ikke vere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begés ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
belob ved overtraedelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfaelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmaéles i de mindste badesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgreense vil skulle gaelde, uan-
set om der er tale om unddragelse af skat, moms, lensumsaf-
gift eller punktafgifter. Den forudsatte minimumsgrense vil
desuden skulle anvendes, uanset om unddragelsen er begaet
forsaetligt eller groft uagtsomt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudseattes det med den foresldede endring,
at sanktionspraksis for sager om selvanmeldelse vil blive
tilpasset de forudsatte @ndringer, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudszttes det, at forsetlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbade svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gares et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfzelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Til nr. 4

Det fremgér af opkravningslovens § 19 b, at Skatteforvalt-
ningen kan inddrage eller naegte en virksomheds registrering
for skatter og afgifter m.v., hvis virksomheden eller nogen
pa dennes vegne forsatligt eller groft uagtsomt har afgivet
urigtige oplysninger om virksomhedens adresse, jf. nr. 1,
eller har afgivet urigtige oplysninger om, hvem der deltager
i ledelsen af virksomheden, jf. nr. 2.

Opkravningslovens § 11 indeholder regler om Skatteforvalt-
ningens mulighed for at palegge virksomheder at stille sik-
kerhed for kommende betalinger til Skatteforvaltningen. Be-
stemmelsens stk. 1 regulerer, hvornér en allerede registreret
(»igangvaerende«) virksomhed kan pélegges at stille sikker-
hed, mens stk. 2 regulerer, hvornar en virksomhed, der an-
meldes til registrering, kan palegges at stille sikkerhed som
betingelse for registreringen. En virksomhed kan kun péleg-
ges at stille sikkerhed efter stk. 1 eller 2, nér den subjektive
betingelse i stk. 3, 1. pkt., om, at det efter et konkret sken
vurderes, at virksomhedens drift indebarer en narliggende
risiko for tab for staten, er opfyldt.

Det fremgar af opkrevningslovens § 11, stk. 2, nr. 2, at
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Skatteforvaltningen kan pélaegge en virksomhed, der anmel-
des til registrering m.v. efter skatte- og afgiftslove, hvor op-
kraeevningen reguleres efter opkravningsloven, at stille sik-
kerhed, hvis virksomheden inden for de seneste 5 ar har faet
registreringen, for sa vidt angér det samme registreringsfor-
hold, inddraget efter § 4, stk. 3, eller inddraget eller nagtet
efter § 11, stk. 9, § 19 a, stk. 1, eller § 19 b.

Det fremgar af opkrevningslovens § 11, stk. 2, nr. 3, at
Skatteforvaltningen kan palaegge en virksomhed, der anmel-
des til registrering m.v. efter skatte- og afgiftslove, hvor
opkravningen reguleres efter opkraevningsloven, at stille
sikkerhed, hvis en fysisk eller juridisk person, som er ejer af
eller deltager i ledelsen af virksomheden, er eller har varet
ejer af eller deltaget i ledelsen af en anden virksomhed, der
inden for de seneste 5 &r, og efter at personen fik den navnte
tilknytning til virksomheden, har faet sin registrering, for sa
vidt angar samme type registreringsforhold, inddraget efter
§ 4, stk. 3, eller inddraget eller neegtet efter § 11, stk. 9, § 19
a, stk. 1, eller § 19 b.

Det folger af opkrevningslovens § 11, stk. 4, at hvis den
1 stk. 2 nevnte virksomhed er et selskab, en fond eller en
forening m.v., anses som ejer ogsad en person, der besidder
sadanne kapitalandele i virksomheden, som henregnes til
hovedaktionaraktier efter aktieavancebeskatningslovens §
4, et selskab m.v., der besidder sddanne kapitalandele i virk-
somheden, som er omhandlet i kursgevinstlovens § 4, stk. 2,
eller en fysisk eller juridisk person, der udever bestemmen-
de indflydelse som defineret i ligningslovens § 2, stk. 2,
over virksomheden.

Sterrelsen pa den sikkerhed, der skal stilles, fastsattes ef-
ter opkraevningslovens § 11, stk. 5. Efter 1. pkt. skal en
sikkerhed efter stk. 1 og 2 stilles for et beleb, der svarer
til virksomhedens restancer med skatter eller afgifter m.v.,
der opkraeves efter opkraevningsloven, og det forventede
gennemsnitlige tilsvar i en 3-méaneders periode samt det
skennede eller opgjorte tilsvar fra den eventuelle periode,
hvor virksomheden har veret drevet uregistreret. Skattefor-
valtningen kan ved sit sken over virksomhedens forventede
tilsvar inddrage brancheoplysninger og sterrelsen af tilsvar
fra tilsvarende virksomheder og eventuelle restancer. Skat-
teforvaltningen kan endvidere inddrage budgetoplysninger,
men kan ikke krave, at virksomheden udarbejder et bud-
get. Efter stk. 5, 2. pkt., gelder 1. pkt. tillige for en en-
keltmandsvirksomheds indehavers personskatter og bidrag,
herunder restskat, der vedrerer virksomhedens drift, og re-
stancer vedrerende de i stk. 5 omhandlede skatter og afgifter
m.v. fra indehaverens tidligere enkeltmandsvirksomhed, der
er blevet afmeldt fra registreringen. Efter 3. pkt. beregnes
det gennemsnitlige tilsvar for igangvaerende virksomheder
pa baggrund af det senest afleverede arsregnskab. Efter 4.
pkt. beregnes den sikkerhed, der skal stilles, med udgangs-
punkt i beregnet acontoskat for indevarende regnskabsar
reduceret med eventuelle acontobetalinger. Efter 5. pkt. be-
regnes sikkerhedsstillelsen for personskatter og bidrag ud
fra skattebilletten.

Sikkerhed efter opkraevningslovens § 11, stk. 1 og 2, skal
stilles senest 8 dage efter, at virksomheden har modtaget
meddelelse herom, idet fristen dog i sarlige tilfeelde kan
forlenges efter anmodning herom, jf. stk. 6, 1. pkt.

Det fremgéar af opkravningslovens § 11, stk. 7, at medde-
lelse om péleg om sikkerhedsstillelse efter stk. 1 skal inde-
holde oplysning om, at undladelse af at stille den krevede
sikkerhed indebzrer, at virksomhedens registrering vil blive
inddraget, og at en fortsattelse af virksomheden efter en
inddragelse vil vare strafbar efter § 17, stk. 3, og kan med-
fore pleg af daglige bader efter § 11, stk. 11, og haftelse
for virksomhedens skatter og afgifter m.v. efter § 10 b.

Det folger af opkrevningslovens § 11, stk. 8, at paleg
om sikkerhedsstillelse efter stk. 2 skal meddeles virksomhe-
den senest 14 hverdage efter anmeldelsen til registrering,
og at meddelelsen herom skal indeholde oplysning om, at
undladelse af at stille den kraevede sikkerhed indebarer, at
virksomheden ikke kan registreres, og at en fortsettelse af
virksomheden vil vere strafbar efter § 17, stk. 3, og kan
medfere palaeg af daglige beder efter § 11, stk. 11, og haf-
telse for virksomhedens skatter og afgifter m.v. efter § 10 b.

Hvis virksomheden ikke stiller en sikkerhed efter opkraev-
ningslovens § 11, stk. 2, rettidigt, negtes virksomheden re-
gistrering, jf. stk. 9, 2. pkt.

Det fremgar af opkravningslovens § 17, stk. 3, 1. pkt., at
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289, straffes med bede eller feengsel indtil 1 ar og 6 mane-
der den, der forsatligt eller ved grov uagtsomhed driver
en virksomhed, selv om registreringen er inddraget efter
opkravningslovens § 4, stk. 3, eller inddraget eller naegtet
efter § 11, stk. 9, § 19 a, stk. 1, eller § 19 b.

Det foreslés i opkraeevningslovens § 79 b, stk. 2, at Skattefor-
valtningen endvidere kan inddrage en virksomheds registre-
ring for skatter og afgifter m.v., hvis virksomheden eller
nogen pa dennes vegne forsetlig eller groft uagtsomt 1)
har afgivet urigtige oplysninger til brug for angivelse eller
indberetning af beleb omfattet af § 2, stk. 1, 4. pkt., pa
baggrund af en faktura med et urigtigt indhold eller anden
urigtig dokumentation for levering eller afta-gelse af varer
eller ydelser, eller 2) har udstedt en faktura med et urigtigt
indhold eller anden urigtig doku-mentation for levering eller
aftagelse af varer eller ydelser, hvis dokumen-tationen er
egnet til at blive anvendt som grundlag for opgaerelsen af en
virksomheds skatter eller afgifter m.v.

Forslaget vil bade give mulighed for at inddrage registrerin-
gen fra virksomheder, der »keber« en faktura med et urigtigt
indhold eller anden urigtig dokumentation og anvender den
til at afgive urigtige oplysninger til brug for angivelse eller
indberetning af belgb omfattet af opkravningslovens § 2,
stk. 1, 4. pkt., jf. den foresldede bestemmelse i § 19 b, stk.
2, nr. 1, og virksomheder, der udsteder en faktura med et
urigtigt indhold eller anden urigtig dokumentation og selv
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anvender og/eller »saelger« den til en anden virksomhed, jf.
den foresldede bestemmelse i nr. 2.

En faktura med et urigtigt indhold eller anden urigtig do-
kumentation med et urigtigt indhold vil f.eks. kunne vere
en faktura eller anden dokumentation, der vedrerer en vare
eller ydelse, der i realiteten ikke er leveret og aftaget. Der-
udover vil det f.eks. kunne vaere en faktura eller anden do-
kumentation, der vedrerer en vare eller ydelse, der faktisk er
leveret, men som er udformet med et forkert indhold (f.eks.
et forkert fakturabelob).

Anden urigtig dokumentation vil eksempelvis kunne have
karakter af en faktura, et afregningsbilag eller en kreditno-
ta. Dokumentationen vil seedvanligvis indeholde oplysninger
om karakteren og mangden af de varer eller ydelser, der
er disponeret over, identifikation af leverander og aftager,
dato og eventuelt prisen. Det afgarende vil vere, at doku-
mentationen er egnet til at blive anvendt som grundlag for
opgerelsen af skatter og afgifter m.v.

Der vil ikke veare formkrav til afgivelse af oplysninger-
ne. Oplysningerne vil sdledes kunne vere givet i forbindel-
se med angivelse af kebsmoms via TastSelv Erhverv eller
afgivelse af oplysninger i oplysningsskemaet, men vil ogsa
kunne vere givet i en anden forbindelse. Det afgerende vil
veaere, at oplysningerne er afgivet til brug for og er egnet til
at kunne have betydning for opgerelsen af skatter og afgifter
m.v.

Udtrykket »varer eller ydelser« vil samlet set omfatte enhver
form for levering. Den foresldede bestemmelse vil omfatte
savel urigtig dokumentation udstedt pa papirmedium som
urigtig dokumentation udstedt pa4 anden made, f.eks. elektro-
nisk.

Det vil i forhold til anvendelsen af den foresldede bestem-
melse vere uden betydning, om det er virksomhedsejeren,
ansatte eller andre med tilknytning til virksomheden, der har
afgivet den urigtige angivelse eller indberetning, jf. formule-
ringen »virksomheden eller nogen pé dennes vegne«.

Begreberne »grov uagtsomhed« og »forsat« efter den fore-
slaede bestemmelse vil vare identisk med de tilsvarende
begreber i f.eks. straffebestemmelsen i opkravningslovens §
17. Muligheden for at anvende de foresldede bestemmelser
vil imidlertid ikke vere betinget af, at der geres et strafan-
svar geldende mod den pageldende. Uanset at der séledes
ikke er rejst en straffesag, eller at der eventuelt er sket
frifindelse i straffesagen, kan bestemmelserne saledes finde
anvendelse, idet baggrunden for udfaldet i straffesagen kan
bero pé straffesagens sarlige karakter, herunder andre krav
til bevisets styrke end i sagen om inddragelse eller negtelse
af registrering efter den foreslaede bestemmelse.

Herudover vil den foreslaede bestemmelse i opkravningslo-
vens § 19 b, stk. 2, nr. 2, kun omfatte tilfeelde, hvor den
urigtige faktura m.v. er »egnet til at blive anvendt« som
grundlag for opgerelsen af en virksomheds skatter eller af-
gifter m.v. Dette skal forstds med den begraensning, der lig-

ger i, at urigtigheden i dokumentationen skal kunne péavirke
opgerelsen af en virksomheds skatter eller afgifter m.v. In-
deholder en faktura, der udstedes til en erhvervsdrivende, og
som er egnet til at indgd i den pageldendes skatteregnskab,
f.eks. en forkert dato, vil forholdet siledes alene kunne vare
omfattet af den foresldede bestemmelse i § 19 b, stk. 2, nr.
2, 1 det omfang den urigtige dato er egnet til at kunne have
betydning for opgerelsen af en virksomheds skatter eller
afgifter m.v.

Den foreslaede bestemmelse i § 19 b, stk. 2, vil blive omfat-
tet af de gaeldende regler i § 11, stk. 2, nr. 2 og 3, og § 17,
stk. 3, 1. pkt.

Det indebarer for det forste, at en virksomhed, der inden for
de seneste 5 ar har faet registreringen, for sa vidt angér det
samme registreringsforhold, inddraget efter den foresldede
bestemmelse i opkreevningslovens § 19 b, stk. 2, vil kunne
blive pélagt at stille sikkerhed i medfer af § 11, stk. 2, nr. 2.

Det indebaerer for det andet, at hvis en fysisk eller juridisk
person, som er ejer af eller deltager i ledelsen af en virksom-
hed, er eller har vaeret ejer af eller deltaget i ledelsen af en
anden virksomhed, der inden for de seneste 5 &r, og efter at
personen fik den navnte tilknytning til virksomheden, har
faet sin registrering, for sd vidt angdr samme type registre-
ringsforhold, inddraget efter den foresldede bestemmelse i
opkravningslovens § 19 b, stk. 2, vil forstnaevnte virksom-
hed kunne blive pélagt at stille sikkerhed i medfer af § 11,
stk. 2, nr. 3.

Béde i forhold til opkreevningslovens § 11, stk. 2, nr. 2
og 3, vil det dog vare en betingelse for at kunne palegge
virksomheden at stille sikkerhed, at det efter et konkret skon
vurderes, at virksomhedens drift indebarer en narliggende
risiko for tab for staten, jf. stk. 3, 1. pkt. I de tilfeelde,
hvor en virksomhed vil kunne fé inddraget registreringen
i medfer af den foresldede bestemmelse i § 19 b, stk. 2,
vil virksomhedens drift generelt anses for at indebare en
naerliggende risiko for et sddant tab. Vurderingen efter § 11,
stk. 3, 1. pkt., vil dog altid skulle foretages konkret.

Det indebarer for det tredje, at medmindre hejere straf er
forskyldt efter straffelovens § 289, vil den, der forsatligt
eller ved grov uagtsomhed driver en virksomhed, selv om
registreringen er inddraget efter den foreslaede bestemmelse
1 opkravningslovens § 19 b, stk. 2, kunne straffes med bade
eller feengsel indtil 1 &r og 6 maneder. Overtreedelsen vil
vaere omfattet af den sanktionspraksis, som er beskrevet i
pkt. 2.1.3 ovenfor.

Den nye bestemmelse i opkravningslovens § 19 b, stk. 2,
foreslés at treede i kraft den 1. januar 2024 ligesom den ov-
rige del af loven, jf. lovforslagets § 36, stk. 1. Dette ikraft-
tredelsestidspunkt vil medfere, at den nye bestemmelse vil
have virkning for urigtige angivelser eller indberetninger af
beleb omfattet af opkraevningslovens § 2, stk. 1, 4. pkt., som
foretages fra og med den 1. januar 2024.

Til § 3
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Tilnr. 1 og 2

Skattekontrollovens kapitel 9 indeholder straffebestemmel-
ser, der er fastsati §§ 82-85.

Det folger af skattekontrollovens § 82, stk. 1, at den, der
med forsat til at unddrage det offentlige skat afgiver urig-
tige, vildledende eller ufuldsteendige oplysninger til Skatte-
forvaltningens brug for afgerelse af skattepligt eller skatte-
ansattelse, straffes for skattesvig med bede eller fengsel
indtil 1 ar og 6 maneder, medmindre hgjere straf er forskyldt
efter straffelovens § 289. Begéds handlingen groft uagtsomt,
er straffen bade, jf. skattekontrollovens § 82, stk. 3.

Det folger af skattekontrollovens § 83, stk. 1, at en skatte-
pligtig, der modtager en &rsopgerelse uden at have afgivet
de til skatteansattelsen pligtige oplysninger, jf. § 2, inden
4 uger efter udleb af fristen for afgivelse af sddanne oplys-
ninger, jf. § 10, skal underrette Skatteforvaltningen, hvis
ansattelsen er for lav.

Det folger af § 83, stk. 2, at en skattepligtig, som modtager
en skensmassig ansattelse af den skattepligtige indkomst,
jf. § 74, inden 4 uger efter modtagelsen skal underrette
Skatteforvaltningen, hvis ansattelsen er for lav.

Det folger af § 83, stk. 3, at en skattepligtig, som ikke
modtager en arsopgerelse eller et oplysningsskema, skal
afgive de til skatteansettelsen pligtige oplysninger inden
oplysningsfristernes udleb, jf. § 10.

Det folger af § 83, stk. 4, at den, der med forset til at
unddrage det offentlige skat overtreeder stk. 1-3, straffes for
skattesvig med bade eller faengsel indtil 1 4r og 6 méneder,
medmindre hejere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Begas de navnte overtraedelser i § 83 groft uagtsomt, er
straffen bede, jf. § 83, stk. 5.

Det folger af skattekontrollovens 85, at der kan palagges
selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efter reglerne
i straffelovens 5. kapitel.

Skattekontrollovens § 86 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bedefo-
releg. Det folger af skattekontrollovens § 86, stk. 1, at i sag-
er om overtredelse af bestemmelserne i skattekontrollovens
kapitel 9, der ikke skennes at ville medfere hejere straf end
bade, kan Skatteforvaltningen i et badeforeleg tilkendegive
den sigtede, at sagen kan afgeres uden retssag, hvis sigtede
erklerer sig skyldig i overtredelsen og erklerer sig rede
til inden en narmere angiven frist, der efter begering kan
forlenges, at betale den i badeforelegget angivne bade.

For n@rmere om galdende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den geldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i skattekontrollovens § 82, stk. 1, og § 83,
stk. 4, &ndres »Den, der« til »Den, som«.

Endvidere foreslds det, at i § 82, stk. 3, og § 83, stk. 5,
&ndres »er straffen bade« til »straffes med bede«.

De foresldede @ndringer i skattekontrolloven har alene til
formal at give mulighed for i bemarkningerne at angive
nermere retningslinjer om strathiveauet ved overtradelser,
der kan medfere, at der realiseres en unddragelse, efter §§
82 og 83.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis i straf-
fesager om overtreedelse af skattekontrolloven, der kan med-
fore, at der realiseres en unddragelse, a&ndres. Den forudsat-
te @ndring af sanktionspraksis vil sdledes omfatte overtrae-
delser, der sanktioneres i medfer af §§ 82 og 83.

For det feorste forudszttes det, at en bede i tilleg til en
faengselsstraf vil skulle fordobles, s beden efter @ndringen
vil skulle udgere et belgb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens starrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil baden skulle udgere et beleb, der
svarer til det unddragne belob.

For det andet forudsettes det, at belebsgransen for, hvornar
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
250.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med beode, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i evrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henfores til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgransen pad 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfalde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbeade svarende til to gange det unddragne belob. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belebsgrensen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtreedelser af forskellige love, og de enkelte
overtreedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgraensen vaere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
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strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, opheves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil sdledes ikke vere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begés ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtredelser, der begés forsatligt.

Den sxregne strafpraksis, der anvendes ved overtradelser af
skattekontrollovens § 83, stk. 1-3, jf. stk. 5, vil fortsat finde
anvendelse. I denne situation vil beden saledes fortsat skulle
beregnes som 1/3 af det unddragne belab.

For det fjerde forudseettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmaéles i de mindste badesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pa 40.000 kr. i forstegangstilfeelde. Der vil
efter den forudsatte praksis saledes skulle vere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsaetligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsazttes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, ndr der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsetlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med feengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens storrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vare op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt faengselsstraffen skal gares betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle geres et straf-
ansvar geeldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-

dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Til § 4
Til nr. 1-4

Det folger af affalds- og rastofafgiftslovens § 33, stk. 1, at
medmindre hgjere straf er forskyldt efter anden lovgivning,
straffes med bede den, som forsetligt eller groft uagtsomt
1) afgiver urigtige eller vildledende oplysninger eller fortier
oplysninger til brug for kontrollen med afgifterne, 2) undla-
der at lade sig registrere hos Skatteforvaltningen efter § 4,
stk. 1, og § 11, 3) overtreder § 14, § 15, § 19, § 25, stk.
2, § 27, eller § 28, 4) fortsaetter driften af en registrerings-
pligtig virksomhed, hvis registrering er inddraget efter § 20
og Skatteforvaltningen har meddelt virksomheden dette, 5)
tilsideseetter vilkar, der er fastsat i medfer af §§ 6 og 7, 6)
undlader at benytte en veegt, som overholder de af Skattefor-
valtningen fastsatte regler, jf. § 10, stk. 3, 7) undlader at
angive vaegten af afgiftspligtigt affald efter § 12, 8) overdra-
ger, erhverver, tilegner sig eller anvender varer, hvoraf der
ikke er betalt afgift, som skulle have veret betalt efter loven,
eller forseger herpa.

Det folger af § 33, stk. 2, at straffen kan stige til feengsel i
indtil 1 ar og 6 méneder, hvis overtreedelsen er begaet med
forsat til at unddrage statskassen afgift, medmindre hojere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

Det folger af affalds- og rastofafgiftslovens § 33, stk. 3, 1.
pkt., at i regler, der udstedes i medfer af loven, kan der fast-
settes straf i form af bede. Endvidere folger det § 33, stk.
3, 2. pkt., at det endvidere kan bestemmes, at straffen kan
stige til faengsel i indtil 1 &r og 6 méneder under tilsvarende
omstendigheder som anfort i stk. 2.

Det folger af § 33, stk. 4, at der kan pélegges selskaber m.v.
(juridiske personer) strafansvar efter reglerne i straffelovens
5. kapitel.

Det folger af affalds- og rastofafgiftslovens § 34 bl.a., at
reglerne i opkravningslovens § 18 finder tilsvarende anven-
delse.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hojere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagzldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, sdfremt den pégzlden-
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de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklerer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlaenges, at betale en bade, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om galdende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemarkninger, hvor den geeldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foresléas, at i affalds- og rastofafgiftslovens § 33, stk. 1,
@ndres »den, som til »den, der«.

Endvidere foreslés det, at i § 33, stk. 2, endres »er begiet«
til »begas«.

Det foreslés desuden, ati § 33, stk. 3, 1. pkt., endres »regler,
der« til »regler, som«.

Endelig foreslas det, at i § 33, stk. 3, 2. pkt., ®ndres »under
tilsvarende omstandigheder som anfort i stk. 2« til », hvis
overtredelsen er begdet med forset til at unddrage statskas-
sen afgift, medmindre hejere straf er forskyldt efter straffe-
lovens § 289«.

De foresldede @ndringer i affalds- og rastofafgiftsloven har
alene til formal at give mulighed for i bemarkningerne at
angive n@rmere retningslinjer om strafniveauet ved overtra-
delser, der kan medfere, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtraedelser, der kan medfoere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 33, stk. 1-2, eller regler udstedt i medfor affalds-
og réstofafgiftsloven, sendres.

For det forste forudsettes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens storrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et beleb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belgbsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haeves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtredelse af sarligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belegbsgraensen for fengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtredelser af forskellige love, og de enkelte
overtraedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lobsgransen vaere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begdaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstaet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller badens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbader, oph®ves. Dette vil medfere, at det
fulde belgb af normalbeden vil skulle beregnes pd samme
made. Der vil sdledes ikke veere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne belob ved overtradelser, der
begds ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtredelser, der begas forsaztligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfaelde i1 sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, andres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgraense pd 40.000 kr. i forstegangstilfeelde. Der vil
efter den forudsatte praksis saledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgreense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
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der svarer til unddragelsens sterrelse, nér der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geores betinget.

Det forudseettes, at der fortsat ikke vil skulle geres et straf-
ansvar gaeldende 1 sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Tilg 5
Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 32, stk. 1, i lov om afgift af hermetisk forseg-
lede nikkel-cadmium-akkumulatorer (lukkede nikkel-cadmi-
um-batterier) (batteriafgiftsloven), at med bede straffes den,
som forsatligt eller groft uagtsomt afgiver urigtige eller
vildledende oplysninger eller fortier oplysninger til brug for
afgiftskontrollen, 2) overtreeder § 3, stk. 1, § 11, stk. 1, 2
eller 4, § 18, stk. 1, 2. pkt., § 20, stk. 2-5, eller § 23, 1.
pkt., 3) tilsidesetter vilkar, der er fastsat i medfer af § 8
eller § 9, stk. 2, 4) undlader at efterkomme et i medfer af §
18, stk. 4, 1. pkt., meddelt pabud, 5) fortsetter driften af en
afgiftspligtig virksomhed, hvis registrering som oplagshaver
er inddraget efter § 15 og Skatteforvaltningen har meddelt
virksomheden dette, eller 6) overdrager, erhverver, tilegner
sig eller anvender varer, hvoraf der ikke er betalt afgift, som
skulle have veret betalt efter loven, eller forseger herpa.

Det folger af § 32, stk. 3, at den, der begér en af de naevnte
overtreedelser med forsat til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller feengsel indtil 2 &r.

Det folger af § 32, stk. 4, at der kan palagges selskaber m.v.
(juridiske personer) strafansvar efter reglerne i straffelovens
5. kapitel.

Det folger af batteriafgiftslovens § 33 bl.a., at reglerne i
opkravningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtreedelse ikke at ville medfere hgjere straf end bede, kan

Skatteforvaltningen tilkendegive den pagealdende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt den pagalden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bede, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om geldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den galdende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslés, at i batteriafgiftslovens § 32, stk. I, @ndres
»den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 32, stk. 3, @ndres »Den, der
begar« til »Begés«.

De foresldede @ndringer i batteriafgiftsloven har alene til
formal at give mulighed for i bemarkningerne at angive
narmere retningslinjer om strafniveauet ved overtradelser,
der kan medfare, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtradelser, der kan medfere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 32, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsattes det, at en bede i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s baden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens starrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et belgb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belabsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik p& domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belebsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfaelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
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tagelsesvirkning, hvor belgbsgransen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
traedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, opheves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil sdledes ikke veere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begés ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtredelser, der begas forsetligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfaelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmaéles i de mindste badesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgreense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begéet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsatlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nér der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsaet til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfzelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Tilg 6
Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 40, stk. 1, i lov om afgift af bekeempelses-
midler (bekeempelsesmiddelafgiftsloven), at med bede straf-
fes den, som forsetligt eller groft uagtsomt 1) afgiver urig-
tige eller vildledende oplysninger eller fortier oplysninger
til brug for afgiftskontrollen, 2) overtreeder § 2, stk. 1, §
4, 1. og 2. pkt., § 9, stk. 1, § 12, stk. 1 og 2, § 17, stk.
1 og 3, § 18, 1. og 2. pkt., § 24, stk. 1, 2. pkt., § 27,
stk. 2-6 og 10, § 27 a eller § 30, 1. pkt., 3) tilsidesatter
vilkar, der er fastsat i medfer af § 14, 2. pkt., 4) undlader
at efterkomme et i medfer af § 24, stk. 4, meddelt pabud,
5) fortsetter driften af en registreringspligtig virksomhed,
hvis registrering som oplagshaver er inddraget efter § 21 og
Skatteforvaltningen har meddelt virksomheden dette, eller
6) overdrager, erhverver eller tilegner sig varer, hvoraf der
ikke er betalt afgift, som skulle have veret betalt efter loven,
eller forseger herpa.

Det folger af stk. 3, at den, der begér en af de navnte
overtreedelser med forsaet til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller feengsel indtil 1 ar og 6 méneder,
medmindre hejere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af bekeempelsesmiddelafgiftslovens § 40, stk. 4,
at der kan palaegges selskaber mv. (juridiske personer) straf-
ansvar efter reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af bekampelsesmiddelafgiftslovens § 41 bl.a., at
reglerne i opkreevningslovens § 18 finder tilsvarende anven-
delse.

Opkravningslovens § 18 angér Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bade-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagealdende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt den pagaelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
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kan forlaenges, at betale en bade, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om galdende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemarkninger, hvor den geeldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i bekempelsesmiddelafgiftslovens § 40, stk.
1, @&ndres »den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 40, stk. 3, @ndres »Den, der
begar« til »Begés«.

De foreslaede @ndringer i bekempelsesmiddelafgiftsloven
har alene til formal at give mulighed for i bemarkningerne
at angive narmere retningslinjer om strafniveauet ved over-
traeedelser, der kan medfore, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtraedelser, der kan medfere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 40, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsettes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens sterrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et beleb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belgbsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haeves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
geeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtredelse af sarligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med fengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belgbsgransen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der

er tale om overtraeedelser af forskellige love, og de enkelte
overtreedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgraensen vare overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begéet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgreensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbader, oph@ves. Dette vil medfere, at det
fulde beleb af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil séledes ikke vare forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne belgb ved overtreedelser, der
begas ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtraedelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornér der rej-
ses en badesag i forstegangstilfelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pa 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vare unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bade-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens storrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med feengsel og en
tilleegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vaere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nér
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gares et strafansvar gel-



53

dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Tilg 7
Tilnr. 1 og 2

Det folger af boafgiftslovens § 41, stk. 1, at med bede
straffes den, der forsatligt eller groft uagtsomt 1) afgiver
urigtige eller vildledende oplysninger, herunder til brug ved
beregning af passivposter efter boafgiftslovens § 13 a, eller
fortier eller nagter at give oplysninger til brug ved afgerel-
ser om afgiftspligten eller afgiftsberegningen, 2) undlader
rettidigt at afgive de opgerelser, anmeldelser m.v., der er
foreskrevet i boafgiftsloven, eller 3) undlader at underrette
Skatteforvaltningen om, at ansattelsen af vardien af gaven
er for lav, jf. § 26, stk. 4.

Det folger af § 41, stk. 3, at den, der begér en af de nevnte
overtreedelser med forset til at unddrage staten afgift eller
skat, straffes med bede eller feengsel i indtil 1 &r og 6 méane-
der, medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af § 41, stk. 4, at for overtreedelser der begas af
selskaber m.v. (juridiske personer), kan der palegges straf-
ansvar efter reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Boafgiftslovens § 42 angéar Skatteforvaltningens mulighed
for at afslutte straffesager administrativt med et bedefore-
leg. Det folger af boafgiftslovens § 42, stk. 1, at skennes
en overtredelse af loven ikke at ville medfere hgjere straf
end bade, kan Skatteforvaltningen tilkendegive den pégel-
dende, at sagen kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt
den pagzldende erkender sig skyldig i overtreedelsen og
erklarer sig rede til inden for en nermere angivet frist, der
efter begeering kan forlenges, at betale en i tilkendegivelsen
angivet bade.

Der er ikke fastsat en sanktionspraksis ved domstolene for
overtreedelse af de navnte bestemmelser. I administrativ
praksis er hidtil anvendt samme bedeniveau som ved over-
treedelse af lovgivningen om skatter, uden at dette har veret
provet ved domstolene. Der er dog en enkelt dom fra Vestre
Landsret, hvor en tillegsbede blev udmalt efter det dagel-
dende sanktionsniveau for overtraedelse af punktafgiftslov-
givningen, jf. SKM2019. 436. VLR.

Det foreslés, at i § 41, stk. 1, ®ndres »den, der« til »den,
Som«.

Endvidere foreslas det, at i § 4/, stk. 3, @&ndres »Den, der
begar« til »Begas«.

De foresldede @ndringer i boafgiftsloven har alene til formal
at give mulighed for i bemarkningerne at angive naermere
retningslinjer om strafniveauet ved overtreedelser, der kan
medfere, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at den sanktionspraksis,
der beskrevet nedenfor, vil skulle finde anvendelse i straffe-
sager om overtreedelser, der kan medfere, at der realiseres en
unddragelse, af boafgiftslovens § 41, stk. 1 og 3.

For det forste forudszttes det med @ndringerne, at en bade
i tilleg til en fengselsstraf vil skulle udgere et beleb, der
svarer til det dobbelte af unddragelsens sterrelse. I sager,
hvor der er tale om forseg, jf. straffelovens § 21, vil baden
skulle udgere et belab, der svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belebsgransen for, hvornar
der vil kunne idemmes straf i form af fengsel, vil skulle
udgere 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med beade, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i evrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henfores til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgransen pad 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfaelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsboade svarende til to gange det unddragne belob. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belebsgrensen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtreedelser af forskellige love, og de enkelte
overtreedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgraensen vare overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
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se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at en bede i de sager, der
ikke kan afgeres med fengsel (normalbeden), skal udgere
en gang det unddragne beleb ved overtreedelser, der begés
ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne beleb ved
overtredelser, der begés forsatligt.

For det fjerde forudsattes det, at der vil skulle fastsettes
en praksis for, hvornér der rejses en badesag i forstegangstil-
faelde i sager om unddragelse, og hvordan beder udmales i
de mindste badesager.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begéet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsattes det, at der vil skulle fastsettes en
sanktionspraksis for sager om selvanmeldelse.

Efter den forudsatte praksis vil forsatlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nér der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens storrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsattes, at der ikke vil skulle gores et strafansvar
gaeldende 1 sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar der er
handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrelse. Der
vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar galdende, hvis
der er forset til unddragelse, og den samlede unddragelse
ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i1 straffelovens
kapitel 10.

il § 8

Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 17, stk. 1, i lov om afgift af cfc og visse
industrielle drivhusgasser (cfc-afgiftsloven), at medmindre
hgjere straf er forskyldt efter anden lovgivning, straffes med
bade den, som forsatligt eller groft uagtsomt 1) afgiver
urigtige eller vildledende oplysninger eller fortier oplysnin-
ger til brug for kontrollen med afgiften, 2) overtrader § 4,
stk. 1, § 8, stk. 1 og 3, § 13, 1. pkt., eller § 14, stk. 2-5, 3)
fortseetter driften af en registreringspligtig virksomhed, hvis
registrering er inddraget efter § 12 og Skatteforvaltningen
har meddelt virksomheden dette.

Det folger af § 17, stk. 3, at den, der begér en af de navnte
overtreedelser med forsaet til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller feengsel i indtil 1 ar og 6 méneder,
medmindre hejere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af cfc-afgiftslovens § 17, stk. 4, at der kan pa-
leegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efter
reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af cfc-afgiftslovens § 18 bl.a., at reglerne i op-
kraevningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angér Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagaldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt den pagaelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bede, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om geldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den galdende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i cfc-afgiftslovens § /7, stk. I, @ndres »den,
som til »den, der«.

Endvidere foreslés, ati § /7, stk. 3, @ndres »Den, der begar«
til »Begas«.

De foreslédede e@ndringer i cfc-afgiftsloven har alene til for-
mal at give mulighed for i bemerkningerne at angive neer-
mere retningslinjer om strafniveauet ved overtredelser, der
kan medfere, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtradelser, der kan medfere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 17, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsattes det, at en bede i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens starrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et belgb, der
svarer til det unddragne beleb.
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For det andet forudsettes det, at belobsgransen for, hvornar
der vil kunne idemmes straf i form af fangsel, heves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i ovrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henfores til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belebsgraensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfalde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsatligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
legsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belebsgraensen for fengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lobsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begéet, er forlobet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bodestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, opheaves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil séledes ikke vare forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtraedelser, der
begés ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtreedelser, der begas forsetligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmaéles i de mindste badesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pa 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vare unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bade-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens storrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med feengsel og en
tilleegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vaere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsattes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nér
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gares et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsaet til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pad domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgéende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse 1 straffelovens
kapitel 10.

Til§ 9
Tilnr. 1 og 2

Det folger af chokoladeafgiftslovens § 26, stk. 1, at med
bade straffes den, som forsztligt eller groft uagtsomt 1)
afgiver urigtige eller vildledende oplysninger eller fortier
oplysninger til brug for afgiftskontrollen, 2) overtreeder § 3,
stk. 1, 2, 3 eller 6, § 10 a, stk. 1, 2. pkt., eller stk. 5, §
12, § 13, stk. 1 eller 2, eller § 23, stk. 2, 3, 4 eller 5, 3)
tilsidesaetter vilkér, der er fastsat i tilladelser efter § 7, stk.
2, eller § 13, stk. 2, 4) undlader at efterkomme et paleg
givet i medfer af § 10 a, stk. 2, 5) fortsatter driften af en
afgiftspligtig virksomhed, hvis registrering som oplagshaver
er bortfaldet eller inddraget efter § 3, stk. 5, eller § 17, og
Skatteforvaltningen har meddelt virksomheden dette, eller
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6) overdrager, erhverver eller tilegner sig varer, hvoraf der
ikke er betalt afgift, som skulle have veret betalt efter loven,
eller forseger herpa.

Det folger af § 26, stk. 3, at den, der begér en af de nevnte
overtreedelser med forsat til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller fengsel indtil 1 &r og 6 méneder,
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af chokoladeafgiftslovens § 26, stk. 4, at der
kan palaegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar
efter reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af chokoladeafgiftslovens § 27 bl.a., at reglerne i
opkravningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtreedelse ikke at ville medfere hgjere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagaldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, séfremt den pagelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklerer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlaenges, at betale en bade, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om galdende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemarkninger, hvor den geeldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i chokoladeafgiftslovens § 26, stk. 1, eendres
»den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 26, stk. 3, @ndres »Den, der
begéar« til »Begés«.

De foresldede @ndringer i chokoladeafgiftsloven har alene
til formal at give mulighed for i bemaerkningerne at angive
narmere retningslinjer om strafniveauet ved overtredelser,
der kan medfere, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtraedelser, der kan medfere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 26, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsettes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens sterrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et beleb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belgbsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, heves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
geeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager

kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik p& domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belobsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfaelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belegbsgraensen for fengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtredelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lobsgransen vaere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nar der, forend den nye
strafbare handling blev begdaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstaet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller badens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbader, oph®ves. Dette vil medfere, at det
fulde belgb af normalbeden vil skulle beregnes pd samme
made. Der vil sdledes ikke veere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begds ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtredelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfaelde i1 sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, a&ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgraense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis saledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgreense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.
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I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsatlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens storrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudseettes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar gaeldende 1 sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Til§ 10
Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 15, stk. 1, i lov om kuldioxidafgift af vis-
se energiprodukter (CO2-afgiftsloven), at med bede straffes
den, som forsatligt eller groft uagtsomt 1) afgiver urigtige
eller vildledende oplysninger eller fortier oplysninger til
brug for afgiftskontrollen, eller 2) overtreeder registrerings-
forpligtelsen efter § 3 eller§ 10, stk. 4.

Det folger af § 15, stk. 4, den, der begar en af de navnte
overtreedelser med forsat til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller fengsel indtil 1 &r og 6 méneder,
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af CO2-afgiftslovens § 15, stk. 5, at der kan pa-
leegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efter
reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af CO2-afgiftslovens § 16 bl.a., at reglerne i
opkravningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-

hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagealdende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt den pagaelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bede, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om geldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den galdende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i CO2-afgiftslovens § 75, stk. I, @ndres
»den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at § 15, stk. 4, endres »Den, der
begar« til »Begés«.

De foreslaede @ndringer i CO2-afgiftsloven har alene til
formal at give mulighed for i bemarkningerne at angive
narmere retningslinjer om strafniveauet ved overtradelser,
der kan medfare, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtradelser, der kan medfere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 15, stk. 1 og 4, endres.

For det forste forudsattes det, at en bede i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens starrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et belgb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belabsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte endring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik p& domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belebsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfaelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
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kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne belab. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belgbsgransen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
traedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, opha&ves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pad samme
made. Der vil sdledes ikke vere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begas ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtredelser, der begés forsetligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfaelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmaéles i de mindste badesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsatlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en

tilleegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vaere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsattes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nér
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gares et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pd domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgéende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse 1 straffelovens
kapitel 10.

Til § 11
Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 93, stk. 1, i dedsboskatteloven, at med bade
straffes den, der forsatligt eller ved grov uagtsomhed 1)
afgiver urigtige eller vildledende oplysninger til brug for be-
demmelsen af, hvorvidt et dedsbo er fritaget for beskatning
efter § 6, eller i forbindelse hermed fortier eller naegter at
give oplysninger af betydning for bedemmelsen, eller 2)
undlader rettidigt at afgive den sarlige boopgerelse som
nevnti§ 57, stk. 1.

Det folger af § 93, stk. 3, at er en af de i stk. 1 navnte
overtredelser begdet med forsat til at unddrage det offent-
lige skat, eller foreligger der i @vrigt skaerpende omstendig-
heder, kan straffen stige til feengsel indtil 1 &r og 6 maneder,
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af dedsboskattelovens § 93, stk. 4, at der kan
palaegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar for
overtreedelserne efter reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Dgadsboskattelovens § 95 angér Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et badefo-
releg. Det folger af § 95 stk. 1, at skennes overtreedelsen ik-
ke at ville medfere hgjere straf end bade, kan Skatteforvalt-
ningen tilkendegive den pagaldende, at sagen kan afgeres
uden retslig forfelgning, hvis den pagaldende erkender sig
skyldig i overtraedelsen og erklerer sig rede til inden for en
narmere angivet frist, der efter anmodning kan forlaenges, at
betale en i tilkendegivelsen angivet bede.

Der er ikke fastsat en sanktionspraksis for overtredelse af
de nevnte bestemmelser.

Det foreslés, at i dedsboskattelovens § 93, stk. 1, &ndres
»den, der« til »den, som«.

Endvidere foreslas det, ati § 93, stk. 3, @ndres »Er en af de i
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stk. 1 nevnte overtraedelser begéet« til »Begas en af de i stk.
1 nevnte overtreedelser«.

De foresldede @ndringer i dedsboskatteloven har alene
til formal at give mulighed for i bemerkningerne at angi-
ve narmere retningslinjer om strafniveauet ved overtraedel-
ser. Det er saledes forudsat med @ndringerne, at den sank-
tionspraksis, der beskrevet nedenfor, vil skulle finde anven-
delse i straffesager om overtreedelser, der kan medfore, at
der realiseres en unddragelse, af dedsboskattelovens § 93,
stk. 1 og 3.

For det forste forudsettes det med @ndringerne, at en bede
i tilleeg til en faengselsstraf vil skulle udgere et belab, der
svarer til det dobbelte af unddragelsens sterrelse. 1 sager,
hvor der er tale om forseg, jf. straffelovens § 21, vil baden
skulle udgere et belab, der svarer til det unddragne belob.

For det andet forudsettes det, at belgbsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af fengsel, vil skulle
udgere 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtredelse af sarligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belgbsgraensen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
traedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-

se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at en bede i de sager, der
ikke kan afgeres med fengsel (normalbeden), skal udgere
en gang det unddragne beleb ved overtreedelser, der begés
ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne belob ved
overtredelser, der begés forsetligt.

For det fjerde forudsettes det, at der vil skulle fastsettes
en praksis for, hvornar der rejses en bedesag i forstegangstil-
feelde i sager om unddragelse, og hvordan beder udmales i
de mindste badesager.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgraense pad 40.000 kr. i forstegangstilfeelde. Der vil
efter den forudsatte praksis saledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgreense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne udstedes
en bade af ordensmaessig karakter, der forudseattes at skulle
udgere 5.000 kr., uanset om der er handlet forsatligt eller
groft uagtsomt.

For det femte forudseaettes det, at der vil skulle fastsettes en
sanktions-praksis for sager om selvanmeldelse.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsezttes det, at forsetlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbade svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsattes, at der ikke vil skulle gores et strafansvar
gaeldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar der er
handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrelse. Der
vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar galdende, hvis
der er forset til unddragelse, og den samlede unddragelse
ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Til § 12

Tilnr. 1 og 2
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Det folger af § 15, stk. 1, i lov om afgift af elektricitet (elaf-
giftsloven), at med bede straffes den, som forsatligt eller
groft uagtsomt 1) afgiver urigtige eller vildledende oplys-
ninger eller fortier oplysninger til brug for afgiftskontrollen,
eller undlader at verificere oplysninger eller forhold efter §
9, stk. 2 eller 5, eller § 9 a, stk. 1 eller 2, eller undlader at
meddele oplysninger, som kan verificeres, efter § 9, stk. 3
eller 6, 2) overtraeder § 4, stk. 1 eller 2, § 7, stk. 1 eller 2
eller stk. 3, 4. pkt., jf. dog pkt. 5, eller 7. pkt., eller stk. 4,
eller § 9, stk. 4, § 12, stk. 2, eller § 19, stk. 3.

Det folger af § 15, stk. 3, at den, der begér en af de nevnte
overtreedelser med forsat til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller fengsel indtil 1 &r og 6 méneder,
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af elafgiftslovens § 15, stk. 4, at der kan palegges
selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efter reglerne
i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af elafgiftslovens § 16 bl.a., at reglerne i opkrev-
ningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagaldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt den pagelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklerer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlaenges, at betale en bade, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om galdende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemarkninger, hvor den geldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i elafgiftslovens § 75, stk. I, ®ndres »den,
som til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 15, stk. 3, @ndres »Den, der
begér« til »Begés«.

De foreslaede @ndringer i elafgiftsloven har alene til formal
at give mulighed for i bemerkningerne at angive nermere
retningslinjer om strafniveauet ved overtradelser, der kan
medfore, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtraedelser, der kan medfoere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 15, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsettes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens storrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et beleb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belobsgransen for, hvornar
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
galdende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med beode, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et beodeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henfores til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgransen pad 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfalde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbede svarende til to gange det unddragne belob. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belebsgraensen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtreedelser af forskellige love, og de enkelte
overtreedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgraensen vare overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begdet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgreensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbader, oph@ves. Dette vil medfere, at det
fulde beleb af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil séledes ikke vare forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne belgb ved overtreedelser, der
begas ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtraeedelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornér der rej-
ses en badesag i forstegangstilfelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, @ndres.
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Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pa 40.000 kr. i forstegangstilfeelde. Der vil
efter den forudsatte praksis saledes skulle vere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsaetligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudszttes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, ndr der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsetlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med feengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens storrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vare op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt faengselsstraffen skal gares betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle geres et straf-
ansvar geeldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsattelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgéende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i1 straffelovens
kapitel 10.

Til§ 13
Tilnr. 1 og 2

Det folger af emballageafgiftslovens § 18, stk. 1, at med
bade straffes den, som forsatligt eller groft uagtsomt 1)
afgiver urigtige eller vildledende oplysninger eller fortier
oplysninger til brug for afgiftskontrollen, 2) overtreeder § 3,
stk. 1 eller 6, § 7 a, stk. 1, 2. pkt., eller stk. 5, § 9, stk. 1-3,
5-7 eller 11, § 15, stk. 2-6, og § 25, stk. 1-3, 3) tilsidesatter
vilkér, der er fastsat i medfer af § 6, stk. 1-3, 5 og 6, 4)
undlader at efterkomme et péleg givet i medfer af § 7 a,
stk. 2, 5) fortsaetter driften af en afgiftspligtig virksomhed,
hvis registrering er inddraget efter § 3, stk. 5, eller § 13, og
Skatteforvaltningen har meddelt virksomheden dette, eller
6) overdrager, erhverver, tilegner sig eller anvender varer,

hvoraf der ikke er betalt afgift, som skulle have veret betalt
efter loven, eller forsgger herpa.

Det folger af § 18, stk. 3, at den, der begér en af de navnte
overtreedelser med forsaet til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller feengsel indtil 1 ar og 6 méneder,
medmindre hejere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af emballageafgiftslovens § 18, stk. 4, at der
kan palagges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar
efter reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af emballageafgiftslovens § 19 bl.a., at reglerne i
opkravningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angér Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagealdende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt den pagaelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bede, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om geldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den galdende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i emballageafgiftslovens § /8, stk. 1, eendres
»den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § /8, stk. 3, @ndres »Den, der
begar« til »Begés«.

De foreslaede @ndringer i emballageafgiftsloven har alene
til formal at give mulighed for i bemarkningerne at angive
narmere retningslinjer om strafniveauet ved overtradelser,
der kan medfore, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtradelser, der kan medfere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 18, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsattes det, at en bede i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s baden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens starrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et belgb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belabsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte endring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
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administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i ovrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med fengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belgbsgransen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
traedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, ophaeves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil sdledes ikke vere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
beden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begés ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtredelser, der begés forsetligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfaelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmaéles i de mindste badesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsezttes det, at forsetlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbade svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudseettes, at der fortsat ikke vil skulle geres et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gares et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfzelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Til § 14
Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 22, stk. 1, i lov om forskellige forbrugsaf-
gifter (forbrugsafgiftsloven), at med bede straffes den, som
forsaetligt eller groft uagtsomt 1) afgiver urigtige eller vild-
ledende oplysninger eller fortier oplysninger til brug for
afgiftskontrollen, 2) overtreeder § 14 a, stk. 1, § 15 stk.
1-3, eller § 16 a, stk. 3, 2. pkt., 3) fortsaetter driften af
en afgiftspligtig virksomhed, hvis registrering Skatteforvalt-
ningen har inddraget efter § 20 og Skatteforvaltningen har
meddelt virksomheden dette, 4) fortsetter driften af en af-
giftspligtig virksomhed, hvis registrering er inddraget efter §
20 og Skatteforvaltningen har meddelt virksomheden dette,
eller 5) undlader at efterkomme et i medfer af § 16 a, stk. 6,
1. pkt., meddelt pabud.

Det folger af § 22, stk. 3, at den, der begar en af de i stk. 1
navnte overtreedelser med forseet til at unddrage statskassen
afgift, straffes med bede eller feengsel i indtil 1 &r og 6
méneder, medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelo-
vens § 289.
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Det folger af forbrugsafgiftslovens § 22, stk. 4, at der kan
palaegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar ef-
ter reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af forbrugsafgiftslovens § 22 a bl.a., at reglerne i
opkravningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtreedelse ikke at ville medfere hgjere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagaldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, séfremt den pagelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklerer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlaenges, at betale en bade, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om galdende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemarkninger, hvor den geeldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i forbrugsafgiftslovens § 22, stk. 1, endres
»den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 22, stk. 3, @ndres »Den, der
begér« til »Begés«.

De foresldede @ndringer i forbrugsafgiftsloven har alene til
formal at give mulighed for i bemarkningerne at angive
narmere retningslinjer om strafniveauet ved overtredelser,
der kan medfore, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtraedelser, der kan medfoere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 22, stk. 1 og 3, e@ndres.

For det forste forudsettes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens sterrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et beleb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belgbsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haeves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
geeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i ovrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtredelse af sarligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgransen pad 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfalde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbeade svarende til to gange det unddragne belob. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belebsgraensen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtreedelser af forskellige love, og de enkelte
overtreedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgraensen vaere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begdet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgreensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbader, oph@ves. Dette vil medfere, at det
fulde beleb af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil séledes ikke vaere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
beden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne belagb ved overtreedelser, der
begas ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtraeedelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornér der rej-
ses en badesag i forstegangstilfelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pa 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vare unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bade-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.
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Efter den forudsatte praksis vil forsatlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal gores betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle geres et straf-
ansvar gaeldende 1 sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i1 straffelovens
kapitel 10.

Til§ 15
Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 21, stk. 1, i lov om afgift af naturgas og
bygas m.v. (gasafgiftsloven), at med bade straffes den, som
forsatligt eller groft uagtsomt 1) afgiver urigtige eller vild-
ledende oplysninger eller fortier oplysninger til brug for
afgiftskontrollen, 2) overtreeder § 3, stk. 1, § 12, stk. 8, §
14, eller § 19, stk. 2-4, 3) overdrager, erhverver, tilegner
sig eller anvender gas, hvoraf der ikke er betalt afgift, som
skulle have veret betalt efter loven, eller forseger herpa el-
ler 4) fortsaetter driften af en afgiftspligtig virksomhed, hvis
registrering er inddraget efter § 17, og Skatteforvaltningen
har meddelt virksomheden dette.

Det folger af § 21, stk. 3 at den, der begéar en af de navnte
overtredelser med forsat til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller fengsel indtil 1 &r og 6 méneder,
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af gasafgiftslovens § 21, stk. 4, at der kan pa-
leegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efter
reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af gasafgiftslovens § 22 bl.a., at reglerne i op-
kreevningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtreedelse ikke at ville medfere hgjere straf end bede, kan

Skatteforvaltningen tilkendegive den pagealdende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt den pagalden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bede, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om geldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den galdende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i gasafgiftslovens § 2/, stk. I, @ndres »den,
som til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 21, stk. 3, @ndres »Den, der
begar« til »Begés«.

De foresldede @ndringer i gasafgiftsloven har alene til for-
mal at give mulighed for i bemerkningerne at angive neer-
mere retningslinjer om strafniveauet ved overtredelser, der
kan medfere, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtradelser, der kan medfere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 21, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsattes det, at en bede i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens starrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et belgb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belabsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte endring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik p& domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belebsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfaelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
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tagelsesvirkning, hvor belgbsgransen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
traedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, opheves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil sdledes ikke veere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begés ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtredelser, der begas forsetligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfaelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmaéles i de mindste badesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgreense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begéet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsatlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nér der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsaet til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfzelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Til§ 16
Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 10, stk. 1, i lov om afgift af konsum-is
(isafgiftsloven), at med bede straffes den, som forsatligt
eller groft uagtsomt 1) afgiver urigtige eller vildledende
oplysninger eller fortier oplysninger til brug for afgiftskon-
trollen, 2) overtraeder § 1, stk. 6, 2. pkt., § 2, stk. 4, § 3, stk.
1, 1. eller 3. pkt., § 4, stk. 2, § 5, stk. 1, eller § 7, stk. 2, 3,
4 eller 5, 3) fortseetter driften af en registreret virksomhed,
hvis registrering som oplagshaver er inddraget efter § 3, stk.
3, og Skatteforvaltningen har meddelt virksomheden dette,
eller 4) overdrager, erhverver eller tilegner sig varer, hvoraf
der ikke er betalt afgift, som skulle have varet betalt efter
loven, eller forseger herpa.

Det folger af § 10, stk. 3, den, der begér en af de i stk. 1
navnte overtreedelser med forseet til at unddrage statskassen
afgift, straffes med bede eller feengsel i indtil 1 &r og 6
méneder, medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelo-
vens § 289.

Det folger af isafgiftslovens § 10, stk. 4, at der kan palagges
selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efter reglerne
i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af isafgiftslovens § 10 a bl.a., at reglerne i op-
kravningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angér Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagealdende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt den pagaelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bede, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om geldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den galdende
sanktionspraksis er beskrevet.



66

Det foreslas, at i isafgiftslovens § /0, stk. I, ®ndres »den,
som til »den, der«.

Endvidere foreslés, ati § /0, stk. 3, @ndres »Den, der begar«
til »Begas«.

De foreslaede @ndringer i isafgiftsloven har alene til formal
at give mulighed for i bemerkningerne at angive nermere
retningslinjer om strafniveauet ved overtradelser, der kan
medfore, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtraedelser, der kan medfere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 10, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsettes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens sterrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et beleb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belgbsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, heves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
geeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i ovrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtredelse af sarligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belgbsgransen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
traedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye

strafbare handling blev begdaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstaet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller badens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbader, oph®ves. Dette vil medfere, at det
fulde belgb af normalbeden vil skulle beregnes pd samme
made. Der vil sdledes ikke veere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begds ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtredelser, der begas forsaztligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfaelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, a&ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgraense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis saledes skulle vare unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgreense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudszttes det, at forsetlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbade svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudseettes, at der fortsat ikke vil skulle geres et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
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og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgéende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i1 straffelovens
kapitel 10.

Til§ 17
Tilnr. 1 og 2

Det folger af kildeskattelovens § 74, stk. 1, at med bede
straffes den, der forsatligt eller ved grov uagtsomhed 1)
undlader at opfylde pligt til at foretage indeholdelse af A-
skat, arbejdsmarkedsbidrag, udbytteskat m.v., royaltyskat,
renteskat eller skat som nevnt i § 65 B, stk. 1, 2) undlader
rettidigt at afgive de i § 66, stk. 2, eller § 66 A, stk. 1, om-
handlede oplysninger, 3) afgiver urigtige eller vildledende
oplysninger om de i § 66, stk. 2, eller § 66 A, stk. 1, om-
handlede forhold, eller 4) anmoder om elektroniske skatte-
kortoplysninger hos Skatteforvaltningen vedrerende person-
er, som man pa anmodningstidspunktet ikke kan paregne at
skulle udbetale A-indkomst til.

Det folger af § 74, stk. 2, at er forholdet begéet med for-
st til at unddrage det offentlige skat, eller foreligger der
i ovrigt skerpende omstendigheder, kan straffen stige til
feengsel indtil 1 ar og 6 maneder, medmindre hojere straf er
forskyldt efter straffelovens § 289.

Kildeskatteloven indeholder herudover bestemmelser, der
med henvisning til § 74 sanktionerer overtreedelse af de
pageldende bestemmelser efter samme systematik som §
74. Det gelder f.eks. kildeskattelovens § 74 A, hvoraf det
fremgér, at pd samme mdade som anfort i § 74 straffes den,
der undlader at folge et paleg efter lovens § 86 A eller § 86
B, stk. 1.

Det folger af § 75, at pA samme made som anfert i § 74
straffes den, der forsatligt eller groft uagtsomt 1) modtager
A-indkomst eller arbejdsmarkedsbidragspligtig indkomst,
uden at der er indeholdt A-skat eller arbejdsmarkedsbidrag,
2) afgiver urigtige eller vildledende oplysninger til brug for
afgerelse efter § 45, stk. 1 og 3, § 48, stk. 7, § 49 B, stk.
3, § 51, § 52, stk. 5, eller § 53 eller 1 forbindelse med en
af de 1 disse bestemmelser navnte ansggninger eller anmod-
ninger fortier oplysninger af betydning for sagens afgerelse,
3) afgiver urigtige eller vildledende oplysninger til brug ved
beregning af passivposter efter § 33 D eller i forbindelse
med en sddan beregning fortier oplysninger af betydning
for denne eller 4) undlader at afgive oplysninger om de i
§ 86, stk. 4 og 5, nevnte forhold eller afgiver urigtige og
vildledende oplysninger om de i § 86, stk. 4 og 5, naevnte
forhold.

Kildeskattelovens § 79 angér Skatteforvaltningens mulighed
for at afslutte straffesager administrativt med et bedefore-
leg. Det folger af kildeskattelovens § 79, stk. 1, at safremt
en overtredelse af loven ikke skennes at ville medfere hgje-
re straf end bede, kan Skatteforvaltningen, tilkendegive den
pagazldende, at sagen kan afgeres uden retslig forfelgning,

safremt han erkender sig skyldig i overtraedelsen og erklarer
sig rede til inden for en naermere angivet frist, der efter be-
gering kan forlaenges, at betale en i tilkendegivelsen angivet
bade.

For nermere om geldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemarkninger, hvor den geldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslés, ati § 74, stk. 1, § 74 A og § 75 @ndres »den,
der« til »den, som«.

Endvidere foreslas det, ati § 74, stk. 2, &endres »Er forholdet
begaet« til »Begds overtreedelsen«.

De foresldede endringer i kildeskatteloven har alene til for-
mal at give mulighed for i bemerkningerne at angive neer-
mere retningslinjer om strafniveauet ved overtredelser, der
kan medfere, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis i straf-
fesager om overtradelse af kildeskatteloven, der kan medfe-
re, at der realiseres en unddragelse, @ndres.

Den forudsatte @ndring af sanktionspraksis vil sdledes om-
fatte overtraedelser, der sanktioneres i medfer af §§ 74-75.

For det forste forudszttes det andringerne, at en bede i
tilleeg til en feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden ef-
ter @ndringen vil skulle udgere et beleb, der svarer til det
dobbelte af unddragelsens storrelse. I sager, hvor der er tale
om forseg, jf. straffelovens § 21, vil baden skulle udgere et
beleb, der svarer til det unddragne belob.

For det andet forudsettes det, at belobsgransen for, hvornar
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
250.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
galdende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bode, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henfores til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgransen pad 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfalde.

I gentagelsestilfzlde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med feengsel og en til-
leegsbede svarende til to gange det unddragne belob. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
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tagelsesvirkning, hvor belgbsgransen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
traedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, opheves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil sdledes ikke veere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begés ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtredelser, der begas forsetligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfaelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmaéles i de mindste badesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgreense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begéet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsatlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nér der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsaet til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfzelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Til§ 18
Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 20, stk. 1, i lov om afgift af stenkul, brunkul
og koks m.v. (kulafgiftsloven), at med bede straffes den,
som forsatligt eller groft uagtsomt 1) afgiver urigtige eller
vildledende oplysninger eller fortier oplysninger til brug for
afgiftskontrollen, 2) overtreeder § 2, stk. 1 eller 2, § 5, stk.
16 og 17, § 9, stk. 9, § 10 a, stk. 1, 2. pkt., § 11, stk. 1, 2 el-
ler 3, eller § 17, stk. 2, 3 eller 4, 3) undlader at efterkomme
et efter § 10 a, stk. 4, 1. pkt., meddelt pabud, 4) overdrager,
erhverver, tilegner sig eller anvender varer, hvoraf der ikke
er betalt afgift, som skulle have varet betalt efter loven,
eller forseger herpa eller 5) fortsaetter driften af en afgifts-
pligtig virksomhed, hvis registrering er inddraget efter § 15,
og Skatteforvaltningen har meddelt virksomheden dette.

Det folger af § 20, stk. 3, at den, der begér en af de navnte
overtreedelser med forsaet til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller feengsel indtil 1 ar og 6 méneder,
medmindre hejere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af kulafgiftslovens § 20, stk. 4, at der kan pa-
leegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efter
reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af kulafgiftslovens § 21 bl.a., at reglerne i op-
kraevningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angér Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagealdende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt den pagaelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bede, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om geldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
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lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den geldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslés, at i kulafgiftslovens § 20, stk. 1, @ndres »den,
som« til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 20, stk. 3, a&ndres »Den, der
begar« til »Begas«.

De foresldede @ndringer i kulafgiftsloven har alene til for-
mal at give mulighed for i bemarkningerne at angive neer-
mere retningslinjer om strafniveauet ved overtraedelser, der
kan medfere, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtredelser, der kan medfore, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 20, stk. 1 og 3, @ndres.

For det forste forudszttes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter &ndringen
vil skulle udgere et belob, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens storrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
Jjf. straftelovens § 21, vil baden skulle udgere et belob, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudszttes det, at belobsgransen for, hvornar
der vil kunne idemmes straf i form af fangsel, heves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i ovrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henfores til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belebsgraensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfalde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsatligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belebsgraensen for fengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtreedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-

treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgraensen vaere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgreensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbader, oph@ves. Dette vil medfere, at det
fulde beleb af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil séledes ikke vare forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne belgb ved overtreedelser, der
begas ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtraedelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornér der rej-
ses en badesag i forstegangstilfelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pa 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vare unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bade-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens storrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med feengsel og en
tilleegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vaere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle geres et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nér
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gzl-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.
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Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsattelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgéende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i1 straffelovens
kapitel 10.

Til§ 19
Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 34, stk. 1, i lov om afgift af kvalstof inde-
holdt i gedninger m.m. (kvalstofafgiftsloven), at med bede
straffes den, som forsetligt eller groft uagtsomt 1) afgiver
urigtige eller vildledende oplysninger eller fortier oplysnin-
ger til brug for afgiftskontrollen, 2) overtreeder § 2, stk. 1, §
12, § 19, stk. 1, 2. pkt., § 20, stk. 5, § 22, stk. 2-5, § 24, 1.
pkt., § 25 og § 36, stk. 3-6, 3) undlader at efterkomme et i
medfor af § 19, stk. 4, 1. pkt., meddelt pabud, 4) fortsetter
driften af en afgiftspligtig virksomhed, hvis registrering som
oplagshaver er inddraget efter § 16, og Skatteforvaltningen
har meddelt virksomheden dette, eller 5) overdrager, erhver-
ver, tilegner sig eller anvender varer, hvoraf der ikke er
betalt afgift, som skulle have varet betalt efter loven, eller
forseger herpa.

Det folger af § 34, stk. 3, at den, der begér en af de navnte
overtredelser med forsat til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller feengsel indtil 1 &r og 6 méneder,
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af kvalstofafgiftslovens § 34, stk. 4, at der kan
palegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar ef-
ter reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af kvalstofafgiftslovens § 35 bl.a., at reglerne i
opkravningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkraevningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end beode, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pdgaldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfolgning, séfremt den pagelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklerer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bade, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For n@rmere om galdende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den geldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslés, at i kvaelstofafgiftslovens § 34, stk. 1, @ndres
»den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 34, stk. 3, @&ndres »Den, der
begar« til »Begas«.

De foreslédede @ndringer i kveaelstofafgiftsloven har alene til
formél at give mulighed for i bemarkningerne at angive
nermere retningslinjer om stratniveauet ved overtradelser,
der kan medfere, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtraedelser, der kan medfoere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 34, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudszttes det, at en bede i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, sd beden efter @ndringen
vil skulle udgere et belgb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens starrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil baden skulle udgere et beleb, der
svarer til det unddragne belob.

For det andet forudsettes det, at belebsgransen for, hvornar
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
galdende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med beode, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i evrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henfores til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belebsgransen pad 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfalde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med feengsel og en til-
leegsbeade svarende til to gange det unddragne belob. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belebsgraensen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraeedelser af forskellige love, og de enkelte
overtreedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgraensen vare overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begéet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
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frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, oph&ves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pad samme
made. Der vil sdledes ikke vere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begés ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
belob ved overtraedelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfaelde 1 sager om unddragelse,
og hvordan beder udmaéles i de mindste badesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsettes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsatlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal gores betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar gaeldende 1 sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de

almindelige regler om straffens fastsattelse 1 straffelovens
kapitel 10.

Til § 20
Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 21, stk. 1, i lov om afgift af kvalstofoxider
(kveelstofoxidafgiftsloven), at med bede straffes den, som
uagtsomt 1) afgiver urigtige eller vildledende oplysninger
eller fortier oplysninger til brug for afgiftskontrollen, 2)
overtreder § 3, stk. 1-3, § 11, stk. 1, § 15, stk. 1, 2. pkt., og
§ 16, stk. 2-5, 3) undlader at efterkomme et efter § 15, stk.
5, 1. pkt., meddelt paleg, 4) overdrager, erhverver, tilegner
sig eller anvender varer, hvoraf der ikke er betalt afgift, som
skulle have varet betalt efter loven, eller forseger herpé el-
ler 5) fortseetter driften af en afgiftspligtig virksomhed, hvis
registrering er inddraget efter § 13, og Skatteforvaltningen
har meddelt virksomheden dette.

Det folger af § 21, stk. 2, at den, der forsetligt begér en
af de 1 stk. 1 navnte overtradelser, straffes med bede eller
feengsel indtil 1 ar og 6 méaneder, medmindre hejere straf er
forskyldt efter straffelovens § 289.

Det folger af kvalstofoxidafgiftslovens § 21, stk. 4, at der
kan palagges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar
efter reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af kvaelstofoxidafgiftslovens § 22 bl.a., at regler-
ne i opkreevningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtraedelse ikke at ville medfere hojere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagzldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, sdfremt den pégelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bede, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For n@rmere om gxldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den gaeldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i kvalstofoxidafgiftslovens § 21, stk. 1, @&n-
dres »den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslés det, at i § 21, stk. 2, @ndres »Den, der«
til: »Den, som«.

De foresladede @ndringer i kvaelstofoxidafgiftsloven har ale-
ne til formél at give mulighed for i bemerkningerne at
angive n@rmere retningslinjer om strafniveauet ved overtrae-
delser, der kan medfore, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtraedelser, der kan medfoere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 21, stk. 1 og 2, endres.
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For det forste forudsettes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens storrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et beleb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belgbsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, heves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
geeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtredelse af sarligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne belab. I denne
situation vil den gentagne overtraedelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belebsgransen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
traedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nar der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, ophaeves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil sdledes ikke vere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der

begas ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtraeedelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornér der rej-
ses en badesag i forstegangstilfelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pa 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vare unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bade-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens storrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med feengsel og en
tilleegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vaere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsattes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nér
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gares et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsaet til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pd domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse 1 straffelovens
kapitel 10.

Til § 21
Tilnr. 1 og 2

Det folger af lystfartojsforsikringsafgiftslovens § 11, stk. 1,
at med bede straffes den, som forsatligt eller groft uagtsomt
a) afgiver urigtige eller vildledende oplysninger eller fortier
oplysninger til brug for afgiftskontrollen eller b) overtraeder
§3,stk. 6,§5,§6,stk. 1,§7, § 8, stk. 2, eller § 16, stk. 2.
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Det folger af § 11, stk. 3, at den, der begér en af de navnte
overtreedelser med forsat til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller feengsel indtil 1 ar og 6 maneder,
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af lystfartejsforsikringsafgiftslovens § 11, stk.
4, at der kan palaegges selskaber m.v. (juridiske personer)
strafansvar efter reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af lystfartgjsforsikringsafgiftsloven § 11, stk. 5,
bl.a., at reglerne i opkreevningslovens § 18 finder tilsvarende
anvendelse.

Opkraevningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end bade, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pégaldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfolgning, séfremt den pagelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklerer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bade, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For ne@rmere om galdende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den geldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i lystfartejsforsikringsafgiftslovens § 71, stk.
1, &ndres »den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslas, ati § /1, stk. 3, @ndres »Den, der begér«
til »Begas«.

De foresldede @ndringer i lystfartejsforsikringsafgiftsloven
har alene til forméal at give mulighed for i bemarkningerne
at angive n@rmere retningslinjer om stratniveauet ved over-
traeedelser, der kan medfore, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtredelser, der kan medfore, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 11, stk. 1 og 3, @ndres.

For det forste forudszttes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter &ndringen
vil skulle udgere et belob, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens storrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straftelovens § 21, vil baden skulle udgere et belab, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belobsgransen for, hvornar
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, heves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i ovrigt er opfyldt. Hvis en unddra-

gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik p& domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belebsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfaelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtraedelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belegbsgraensen for fengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtredelser af forskellige love, og de enkelte
overtraedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lobsgransen vaere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nar der, forend den nye
strafbare handling blev begdaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstaet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller badens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbader, oph®ves. Dette vil medfere, at det
fulde belgb af normalbeden vil skulle beregnes pd samme
made. Der vil sdledes ikke veere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begéds ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtredelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i ferstegangstilfaelde i1 sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, a&ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgraense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis saledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgreense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
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med en bede, der forudsettes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsatlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nér der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens storrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal gores betinget.

Det forudseettes, at der fortsat ikke vil skulle geres et straf-
ansvar gaeldende 1 sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Til § 22
Tilnr. 1 og 2

Det folger af lonsumsafgiftslovens § 18, stk. 1, at med bade
straffes den, der forsatligt eller groft uagtsomt 1) afgiver
urigtige eller vildledende oplysninger eller fortier oplysnin-
ger til brug for kontrollen med opkravet afgift eller 2) over-
treeder § 2, stk. 1, § 3, stk. 2 eller 3, § 6, stk. 2, § 6 a, stk. 2,
§ 6 b, stk. 2 eller 3, § 10, stk. 2, eller § 14, stk. 2 eller 3.

Det folger af lonsumsafgiftsloves § 18, stk. 3, at den, der
begér en af de nevnte overtredelser af lensumsafgiftsloven
med forset til at unddrage statskassen afgift, straffes med
bade eller fengsel indtil 1 ar og 6 méaneder, medmindre
hajere straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

Det folger af lonsumsafgiftsloves § 18, stk. 4, at der kan pa-
leegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efter
reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af lonsumsafgiftsloves § 18, stk. 5, at opkrev-
ningslovens §§ 18 og 19 tilsvarende finder anvendelse pa
sager om overtraedelse af lonsumsafgiftsloven.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-

foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagealdende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt den pagaelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bede, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om geldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den galdende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i lensumsafgiftslovens § /8, stk. 1, @ndres
»den, der« til »den, som«.

Endvidere foreslas det, at i § /8, stk. 3, @ndres »Den, der
begar« til »Begés«.

De foresldede @ndringer i lonsumsafgiftsloven har alene til
formal at give mulighed for i bemarkningerne at angive
narmere retningslinjer om strafniveauet ved overtradelser,
der kan medfare, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtradelser, der kan medfere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 18, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsattes det, at en bede i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens starrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et belgb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belabsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
250.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik p& domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belebsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfaelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
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leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belebsgransen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
traedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lobsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, opheves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil sdledes ikke veere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begés ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtredelser, der begés forsetligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfaelde i1 sager om unddragelse,
og hvordan beder udmaéles i de mindste badesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgreense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begéet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsatlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nér der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er

tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vaere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsattes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nér
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gares et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsaet til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pd domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgéende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse 1 straffelovens
kapitel 10.

Til § 23
Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 25, stk. 1, i lov om energiafgift af mineral-
olieprodukter m.v. (mineralolieafgiftsloven), at med bede
straffes den, som forsatligt eller groft uagtsomt 1) afgiver
urigtige eller vildledende oplysninger eller fortier oplysnin-
ger til brug for afgiftskontrollen eller vedrerende grundlaget
for udbetaling af tilskud, 2) overtraeder § 1, stk. 6, § 3, stk.
2, stk. 11, 3. pkt., eller stk. 12, § 4, stk. 1, 2. pkt., stk. 2, 2.
pkt., eller stk. 5, 2. og 3. pkt., § 4 b, stk. 4, stk. 5, 2. pkt.,
eller stk. 6, § 12, stk. 10, § 14, stk. 1-7 eller 8, § 22, stk. 2, 3
eller 4, eller § 29, stk. 3, 3) undlader at efterkomme et efter
§ 18, 1. pkt., meddelt pdbud, 4) overdrager, erhverver, tileg-
ner sig eller anvender varer, hvoraf der ikke er betalt afgift,
som skulle have varet betalt efter loven, eller forseger herpa
eller 5) fortsatter driften af en afgiftspligtig virksomhed,
hvis autorisation eller registrering er inddraget efter § 19 og
Skatteforvaltningen har meddelt virksomheden dette.

Det folger af § 25, stk. 3, at den, der begér en af de navnte
overtredelser med forsat til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller feengsel indtil 1 ar og 6 méneder,
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af mineralolieafgiftslovens § 25, stk. 4, at der kan
palaegges selskaber mv. (juridiske personer) strafansvar efter
reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det fremgar af mineralolieafgiftslovens § 26 bl.a., at op-
kreevningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtraedelse ikke at ville medfere hojere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagzldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, sdfremt den pagzlden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
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til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlaenges, at betale en bade, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om galdende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemarkninger, hvor den geeldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i mineralolieafgiftslovens § 25, stk. I, &n-
dres »den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 25, stk. 3, @ndres »Den, der
begér« til »Begés«.

De foresldede @ndringer i mineralolieafgiftsloven har alene
til formal at give mulighed for i bemaerkningerne at angive
narmere retningslinjer om strafniveauet ved overtredelser,
der kan medfere, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtraedelser, der kan medfoere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 25, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsettes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens sterrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et beleb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belgbsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, heves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
geeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtredelse af sarligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne belab. I denne
situation vil den gentagne overtraedelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belgbsgransen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke

skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtreedelser af forskellige love, og de enkelte
overtreedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgraensen vaere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begéet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgreensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbader, oph@ves. Dette vil medfere, at det
fulde beleb af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil séledes ikke vare forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne belagb ved overtreedelser, der
begas ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtraeedelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornér der rej-
ses en badesag i forstegangstilfelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pa 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vare unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bade-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens storrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med feengsel og en
tilleegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vaere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsattes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nér
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
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se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Til § 24
Tilnr. 1 og 2

Det folger af motoransvarsforsikringsafgiftslovens § 10, stk.
1, at med bede straffes den, som forsatligt eller groft uagt-
somt a) afgiver urigtige eller vildledende oplysninger eller
fortier oplysninger til brug for afgiftskontrollen eller b)
overtraeder § 2, stk. 6, § 4, § 5, stk. 1, § Saeller § 7, stk. 2.

Det folger af § 10, stk. 3, at den, der begér en af de nevnte
overtreedelser med forsat til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller fengsel indtil 1 &r og 6 méneder,
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af motoransvarsforsikringsafgiftslovens § 10, stk.
4, at der kan palaegges selskaber m.v. (juridiske personer)
strafansvar efter reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af motoransvarsforsikringsafgiftslovens § 10, stk.
5, bl.a., at reglerne i opkreevningslovens § 18 finder tilsva-
rende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end beade, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagaldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, séfremt den pagelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklerer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlaenges, at betale en bade, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om galdende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemarkninger, hvor den geeldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i motoransvarsforsikringsafgiftslovens § 70,
stk. 1, &ndres »den, som til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 70, stk. 3, @ndres »Den, der
begér« til »Begés«.

De foresldede @ndringer i motoransvarsforsikringsafgiftslo-
ven har alene til formal at give mulighed for i bemarknin-
gerne at angive n@rmere retningslinjer om strafniveauet ved

overtraedelser, der kan medfoere, at der realiseres en unddra-
gelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtradelser, der kan medfere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 10, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsattes det, at en bede i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens starrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et belgb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belabsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte endring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik p& domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belebsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfaelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belgbsgransen for fengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtredelser af forskellige love, og de enkelte
overtraedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lobsgransen vaere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nar der, forend den nye
strafbare handling blev begdaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstaet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller badens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
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60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, opheaves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil séledes ikke vare forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtraedelser, der
begés ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtreedelser, der begas forsetligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en badesag i forstegangstilfelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmaéles i de mindste badesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pa 40.000 kr. i forstegangstilfeelde. Der vil
efter den forudsatte praksis saledes skulle vere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsaetligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsazttes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, ndr der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsetlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med feengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens storrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vare op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt faengselsstraffen skal gares betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle geres et straf-
ansvar geeldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsattelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgéende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Til § 25

Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 31, stk. 1, i lov om afgift af visse klorere-
de oplesningsmidler (oplesningsmiddelafgiftsloven), at med
bade straffes den, som forsztligt eller groft uagtsomt 1)
afgiver urigtige eller vildledende oplysninger eller fortier
oplysninger til brug for afgiftskontrollen, 2) overtreder § 2,
stk. 1, § 10, stk. 1, 2 eller 4, § 17, stk. 1, 2. pkt., § 19, stk.
2-5, eller § 22, 1. pkt., 3) tilsidesatter vilkar, der er fastsat i
medfor af §§ 7 og 8, stk. 3, 4) undlader at efterkomme et i
medfer af § 17, stk. 5, 1. pkt., meddelt pabud, 5) fortsatter
driften af en afgiftspligtig virksomhed, hvis registrering som
oplagshaver er inddraget efter § 14, og Skatteforvaltningen
har meddelt virksomheden dette, eller 6) overdrager, erhver-
ver, tilegner sig eller anvender varer, hvoraf der ikke er
betalt afgift, som skulle have varet betalt efter loven, eller
forseger herpa.

Det folger af § 31, stk. 3, at den, der begér en af de navnte
overtredelser med forsat til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller feengsel indtil 1 ar og 6 méneder,
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af oplesningsmiddelafgiftslovens § 31, stk. 4, at
der kan palagges selskaber m.v. (juridiske personer) strafan-
svar efter reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af oplesningsmiddelafgiftslovens § 32 bl.a., at
reglerne i opkravningslovens § 18 finder tilsvarende anven-
delse.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtraedelse ikke at ville medfere hojere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagzldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, sdfremt den pégzlden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bede, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For n@rmere om gzldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den gaeldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i oplesningsmiddelafgiftslovens § 37, stk. 1,
@ndres »den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 3/, stk. 3, @&ndres »Den, der
begar« til »Begas«.

De foresladede @ndringer i oplesningsmiddelafgiftsloven har
alene til formal at give mulighed for i bemerkningerne at
angive n@rmere retningslinjer om strafniveauet ved overtrae-
delser, der kan medfore, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
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overtredelser, der kan medfore, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 31, stk. 1 og 3, @ndres.

For det forste forudszttes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter &ndringen
vil skulle udgere et belob, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens storrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
Jjf. straftelovens § 21, vil baden skulle udgere et belab, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belobsgransen for, hvornar
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, heves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i ovrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henfores til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belebsgraensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfalde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsatligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belebsgraensen for fengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lobsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begéet, er forlobet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bodestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, opheaves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil saledes ikke vare forskel pa beregningen af

den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne belagb ved overtreedelser, der
begas ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtraeedelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornér der rej-
ses en badesag i forstegangstilfelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pa 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vare unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bade-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens storrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med feengsel og en
tilleegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vaere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsattes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nér
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gares et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsaet til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pad domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgéende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse 1 straffelovens
kapitel 10.

Til§ 26
Tilnr. 1 og 2

Det folger af pvc-afgiftslovens § 22, stk. 1, at med bede
straffes den, der forsetligt eller groft uagtsomt 1) afgiver
urigtige eller vildledende oplysninger eller fortier oplysnin-
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ger til brug for afgiftskontrollen, 2) overtreeder § 3, stk. 1,
§ 10, stk. 1-3, § 13, stk. 1, 2. pkt., § 15, stk. 2-5, § 16, stk.
3, eller § 18, 1. pkt., 3) undlader at efterkomme et meddelt
paleg efter § 13, stk. 4, 1. pkt., 4) fortsetter driften af en
afgiftspligtig virksomhed, hvis registrering er inddraget efter
opkrevningslovens § 11, stk. 9, og Skatteforvaltningen har
meddelt virksomheden dette, eller 5) overdrager, erhverver,
tilegner sig eller anvender varer, hvoraf der ikke er betalt
afgift, som skulle have varet betalt efter loven, eller gor
forseg herpa.

Det folger af § 22, stk. 3. at den, der begér en af de naevnte
overtreedelser med forsat til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller fengsel indtil 1 & og 6 méneder,
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af pvc-afgiftslovens § 22, stk. 4, at der kan pa-
leegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efter
reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af pvc-afgiftslovens § 23 bl.a., at reglerne i op-
kreevningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end beade, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagaldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt den pagelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklerer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlaenges, at betale en bade, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om galdende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemarkninger, hvor den geldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i pvc-afgiftslovens § 22, stk. I, ®ndres »den,
der« til »den, som«.

Endvidere foreslas det, at i § 22, stk. 3, @ndres »Den, der
begér« til »Begés«.

De foreslaede endringer i pvc-afgiftsloven har alene til for-
mal at give mulighed for i bemarkningerne at angive naer-
mere retningslinjer om strafniveauet ved overtreedelser, der
kan medfere, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtradelser, der kan medfoere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 22, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsettes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens sterrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et belgb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belobsgransen for, hvornar
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
galdende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med beode, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et beodeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henfores til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgransen pad 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfalde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbede svarende til to gange det unddragne belob. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belebsgraensen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtreedelser af forskellige love, og de enkelte
overtreedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgraensen vare overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begdet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgreensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbader, oph@ves. Dette vil medfere, at det
fulde beleb af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil séledes ikke vare forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne belgb ved overtreedelser, der
begas ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtraeedelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornér der rej-
ses en badesag i forstegangstilfelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, @ndres.
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Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pa 40.000 kr. i forstegangstilfeelde. Der vil
efter den forudsatte praksis saledes skulle vere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsaetligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudszttes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, ndr der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsetlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med feengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens storrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vare op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt faengselsstraffen skal gares betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle geres et straf-
ansvar geeldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsattelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgéende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i1 straffelovens
kapitel 10.

Til§ 27
Tilnr. 1 og 2

Det folger af registreringsafgiftslovens § 27, stk. 1, at med
bode straffes den, som forsztligt eller groft uagtsomt 1)
afgiver urigtige eller vildledende oplysninger eller fortier
oplysninger til brug for afgiftskontrollen, 2) overtreeder § 3
b, stk. 4, stk. 5, 2. pkt., stk. 8, 1. pkt., og stk. 10, 1. pkt., § 9,
stk. 1 0g 2,89 a, stk. 4, § 16, § 19, stk. 1, § 21, stk. 1 og 2,
§ 24 eller § 25, stk. 1, 3 og 5, 3) anvender et afgiftspligtigt
karetoj, som ikke er afgiftsberigtiget, eller for hvilket der
ikke er meddelt tilladelse efter bestemmelserne i § 3 a, stk.
1,3,40g 10, § 3 b, stk. 1, og § 3 ¢, stk. 1, jf. dog § 3 b, stk.
4, 4) anvender et afgiftspligtigt keretoj, der er fritaget for
afgift, eller hvoraf der er betalt afgift efter bestemmelserne

1§5,§5a, stk. 1 og2,eller §§ 5 b eller 5 ¢, 1 strid med
de betingelser, der gaelder for fritagelsen eller afgiftsberigti-
gelsen efter den pagaldende bestemmelse, 5) anvender et
koretoj, der er afmeldt af Keretojsregisteret efter reglerne
om tilbagebetaling af afgift for ®ldre keretgjer i tidligere
lovgivning, eller 6) her i landet anvender et afgiftspligtigt
karetej, der er afmeldt af Koretojsregisteret, og for hvilket
der er godtgjort afgift efter reglerne om godtgerelse af afgift
i forbindelse med udfersel, jf. § 7 b og c.

Det folger af § 27, stk. 3, at den, der begér en af de navnte
overtreedelser med forsaet til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller feengsel indtil 1 ar og 6 méneder,
medmindre hejere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af registreringsafgiftslovens § 27, stk. 4, at der
kan palagges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar
efter reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af registreringsafgiftslovens § 27, stk. 5, bl.a., at
reglerne i opkreevningslovens § 18 finder tilsvarende anven-
delse.

Opkravningslovens § 18 angér Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagealdende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt den pagaelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bede, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om geldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den galdende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i registreringsafgiftslovens § 27, stk. I, &n-
dres »den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 27, stk. 3, @ndres »Den, der
begar« til »Begés«.

De foresldede @ndringer i registreringsafgiftsloven har alene
til formal at give mulighed for i bemarkningerne at angive
narmere retningslinjer om strafniveauet ved overtradelser,
der kan medfare, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtradelser, der kan medfere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 27, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsattes det, at en bede i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens starrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et belgb, der
svarer til det unddragne beleb.
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For det andet forudsettes det, at belobsgransen for, hvornar
der vil kunne idemmes straf i form af fangsel, heves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i ovrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henfores til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belebsgraensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfalde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsatligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
legsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belebsgraensen for fengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lobsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begéet, er forlobet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bodestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, opheaves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil séledes ikke vare forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtraedelser, der
begés ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtreedelser, der begas forsetligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmaéles i de mindste badesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pa 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vare unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bade-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens storrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med feengsel og en
tilleegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vaere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsattes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nér
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gares et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsaet til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pad domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgéende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse 1 straffelovens
kapitel 10.

Til § 28
Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 16, stk. 1, i lov om afgift af skadesforsik-
ringer (skadesforsikringsafgiftsloven), at med bode straffes
den, som forsatligt eller groft uagtsomt 1) afgiver urigtige
eller vildledende oplysninger eller fortier oplysninger til
brug for afgiftskontrol eller 2) overtraeder § 6, stk. 1, 3 og 4,
§9,stk. 1, § 10, § 11, stk. 1-3, § 13, stk. 2 og 3, og § 14.

Det folger af § 16, stk. 3, at den, der begér en af de navnte
overtredelser med forsat til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller feengsel i indtil 1 ar og 6 méneder,
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.
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Det folger af skadeforsikringsafgiftslovens § 16, stk. 4, at
der kan palagges selskaber m.v. (juridiske personer) strafan-
svar efter reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af skadesforsikringsafgiftslovens § 17 bl.a., at
opkravningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtreedelse ikke at ville medfere hgjere straf end beade, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagaldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt den pagelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlaenges, at betale en bade, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om galdende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemarkninger, hvor den geeldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i skadesforsikringsafgiftslovens § 16, stk. 1,
@endres »den, som til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 16, stk. 3, @ndres »Den, der
begér« til »Begés«.

De foresldede @ndringer i skadesforsikringsafgiftsloven har
alene til formal at give mulighed for i bemarkningerne at
angive n@rmere retningslinjer om strafniveauet ved overtra-
delser, der kan medfere, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtraedelser, der kan medfere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 16, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsettes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens sterrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et beleb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belgbsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, heves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtredelse af sarligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgransen pad 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfalde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbeade svarende til to gange det unddragne belob. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belebsgraensen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtreedelser af forskellige love, og de enkelte
overtreedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgraensen vaere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begdet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgreensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbader, oph@ves. Dette vil medfere, at det
fulde beleb af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil séledes ikke vaere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
beden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne belagb ved overtreedelser, der
begas ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtraeedelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornér der rej-
ses en badesag i forstegangstilfelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pa 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vare unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bade-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.
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Efter den forudsatte praksis vil forsatlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal gores betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle geres et straf-
ansvar gaeldende 1 sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i1 straffelovens
kapitel 10.

Til § 29
Tilnr. 1 og 2

Det folger af skatteindberetningslovens § 58, stk. 1, at ind-
beretningspligtige efter skatteindberetningsloven bortset fra
§ 41, der forsatligt afgiver urigtige, vildledende eller ufuld-
steendige oplysninger, der resulterer i en for lav skatteansat-
telse, straffes med bede eller fangsel i indtil 1 &r og 6 mane-
der, medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289. Begas overtradelsen i stk. 1 groft uagtsomt, er straffen
bede, jf. § 58, stk. 2.

Skatteindberetningslovens § 61 angér Skatteforvaltningens
mulighed for at afslutte straffesager administrativt med et
boadeforeleeg. Det folger af skatteindberetningslovens § 61,
stk. 1, at i sager om overtreedelser af loven, der ikke skennes
at ville medfere hojere straf end bede, kan Skatteforvaltnin-
gen 1 et bodeforeleg tilkendegive den sigtede, at sagen kan
afgeres uden retssag, hvis den sigtede erklerer sig skyldig
i overtredelsen og erklerer sig rede til inden en narmere
angiven frist, der efter begering kan forlaenges, at betale den
bade, der er angivet i badeforelegget.

For narmere om geldende ret henvises der til pkt. 2.1.1.1 1
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den geldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i skatteindberetningslovens § 58, stk. 1, &n-
dres »§ 41, der« til »§ 41, som«.

Endvidere foreslés det, at i § 58, stk. 2, endres »er straffen
bede« til »straffes med bade«.

De foresldede @ndringer i skatteindberetningsloven har ale-
ne til formél at give mulighed for i bemarkningerne at
angive n@rmere retningslinjer om strafniveauet ved overtre-
delser, der kan medfere, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis i straf-
fesager om overtredelse af skatteindberetningsloven, der
kan medfere, at der realiseres en unddragelse, &ndres. Den
forudsatte @ndring af sanktionspraksis vil séledes omfatte
overtredelser, der sanktioneres i medfer af § 58.

For det forste forudsattes det, at en bede i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens starrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et belgb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belabsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
250.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1 om gal-
dende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte endring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pd domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars feengsel.

Det er forudsat, at belebsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfaelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belebsgraensen for fengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtredelser af forskellige love, og de enkelte
overtraedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lobsgransen vare overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nar der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstaet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller badens vedtagel-
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se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, opheves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pad samme
made. Der vil sdledes ikke vere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begés ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
belob ved overtraedelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfaelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmaéles i de mindste badesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begéet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsatlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nér der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal gores betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar gaeldende 1 sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de

almindelige regler om straffens fastsattelse 1 straffelovens
kapitel 10.

Til § 30
Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 21, stk. 1, i lov om afgift af spildevand (spil-
devandsafgiftsloven), at med bede straffes den, som forsaet-
ligt eller groft uagtsomt 1) afgiver urigtige eller vildledende
oplysninger eller fortier oplysninger til brug for afgiftskon-
trollen, eller 2) overtreeder § 4, stk. 1, 2 eller 3, § 12, stk. 1
eller 4, § 13, stk. 1, 2 eller 3, § 16 a eller § 18, stk. 2, 3 eller
4.

Det folger af § 21, stk. 3, at den, der begér en af de navnte
overtredelser med forsat til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller feengsel i indtil 1 ar og 6 méneder,
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af spildevandsafgiftslovens § 21, stk. 4, at der
kan palagges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar
efter reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af spildevandsafgiftslovens § 22 bl.a., at reglerne
i opkreevningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtraedelse ikke at ville medfere hojere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagzldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, sdfremt den pagzlden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bede, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For n@rmere om gazldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den gaeldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslés, at i spildevandsafgiftslovens § 217, stk. I, &n-
dres »den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 21, stk. 3, @ndres »Den, der
begar« til »Begés«.

De foreslaede endringer i spildevandsafgiftsloven har alene
til formal at give mulighed for i bemerkningerne at angive
nermere retningslinjer om strathiveauet ved overtradelser,
der kan medfere, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtradelser, der kan medfere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 21, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsattes det, at en bede i tilleg til en
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feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens sterrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et beleb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belgbsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, heves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i ovrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtredelse af sarligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne belab. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belebsgransen for faengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
traedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, opheves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil sdledes ikke veere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der

begas ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtraeedelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornér der rej-
ses en badesag i forstegangstilfelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pa 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vare unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bade-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens storrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med feengsel og en
tilleegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vaere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsattes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nér
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gares et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsaet til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pd domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse 1 straffelovens
kapitel 10.

Til § 31
Tilnr. 1 og 2

Det folger af spiritusafgiftslovens § 31, stk. 1, at med beade
straffes den, som forsatligt eller groft uagtsomt 1) Afgiver
urigtige eller vildledende oplysninger eller fortier oplysnin-
ger til brug for afgiftskontrollen, 2) overtraeder § 1, stk. 2
eller 3, § 3, stk. 3, § 7, stk. 2, stk. 3, 3. pkt., stk. 4, 2. pkt.,
eller stk. 5, 2. og 3. pkt., § 8, stk. 4, stk. 5, 2. pkt., eller
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stk. 6, § 20, stk. 1 eller 4-10, § 21, stk. 2, § 27, stk. 2, 3, 4
eller 5, § 27 a, § 36, stk. 1, eller § 37, 3) tilsidesatter vilkar,
der er fastsat i henhold til § 15, stk. 2, eller § 20, stk. 7, 4)
undlader at efterkomme et padbud, der er meddelt i medfer
af § 23, stk. 1, om angivelse for kortere perioder end en
maned og § 28, 5) fortsatter driften af en afgiftspligtig virk-
somhed, hvis autorisation eller registrering er inddraget efter
§ 22 eller § 23, stk. 2 eller 3, og Skatteforvaltningen har
meddelt virksomheden dette, eller 6) overdrager, erhverver
eller tilegner sig varer, hvoraf der ikke er betalt afgift, som
skulle have veret betalt efter loven, eller forseger herpa.

Det folger af § 31, stk. 3, at den, der begar en af de i stk. 1
navnte overtreedelser med forset til at unddrage statskassen
afgift, straffes med bede eller feengsel i indtil 1 ar og 6
méneder, medmindre hojere straf er forskyldt efter straffelo-
vens § 289.

Det folger af spiritusafgiftslovens § 31, stk. 4, at der kan pa-
leegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efter
reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af spiritusafgiftslovens § 32 bl.a., at reglerne i
opkravningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtreedelse ikke at ville medfere hgjere straf end beade, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagaldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt den pagelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklerer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlaenges, at betale en bade, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om galdende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemarkninger, hvor den geeldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i spiritusafgiftslovens § 3/, stk. I, endres
»den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 3/, stk. 3, @ndres »Den, der
begar« til »Begés«.

De foreslaede endringer i spiritusafgiftsloven har alene til
formal at give mulighed for i bemarkningerne at angive
narmere retningslinjer om strafniveauet ved overtredelser,
der kan medfere, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtraedelser, der kan medfere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 31, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsettes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter endringen
vil skulle udgere et belgb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens sterrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,

jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et belgb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudseettes det, at belabsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte endring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik p& domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belebsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfaelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belgbsgransen for fengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtredelser af forskellige love, og de enkelte
overtraedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
tredelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lobsgransen vaere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nar der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstaet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller badens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbader, oph®ves. Dette vil medfere, at det
fulde belgb af normalbeden vil skulle beregnes pd samme
made. Der vil sdledes ikke veere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begéds ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtredelser, der begas forsaztligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
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ses en bedesag i forstegangstilfaelde i1 sager om unddragelse,
og hvordan beder udmaéles i de mindste badesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begéet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsatlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nér der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens storrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geores betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle geres et straf-
ansvar gaeldende 1 sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Til § 32
Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 29, stk. 1, i lov om afgift af svovl (svovlaf-
giftsloven), at med bede straffes den, som forsatligt eller
groft uagtsomt 1) afgiver urigtige eller vildledende oplys-
ninger eller fortier oplysninger til brug for afgiftskontrollen,
2) overtreeder § 3, stk. 1, § 10, stk. 1-4 og 6, § 18, stk. 1,
2. pkt., § 19, stk. 2-4, og § 31, stk. 3 og 5, 3) undlader
at efterkomme et efter § 18, stk. 5, 1. pkt., meddelt paleg,
4) overdrager, erhverver, tilegner sig eller anvender varer,
hvoraf der ikke er betalt afgift, som skulle have varet betalt

efter loven, eller forsager herpa, eller 5) fortsatter driften af
en afgiftspligtig virksomhed, hvis registrering er inddraget
efter § 14, og Skatteforvaltningen har meddelt virksomhe-
den dette.

Det folger af § 29, stk. 3, at den, der begér en af de navnte
overtreedelser med forsaet til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller feengsel indtil 1 ar og 6 méneder,
medmindre hejere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af svovlafgiftslovens § 29, stk. 4, at der kan
palaegges selskaber mv. (juridiske personer) strafansvar efter
reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af svovlafgiftslovens § 30 bla., at reglerne i
opkravningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angér Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagealdende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt den pagaelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bede, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om geldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den galdende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i svovlafgiftslovens § 29, stk. I, @ndres
»den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslés, at i § 29, stk. 3, @ndres »Den, der begar«
til »Begas«.

De foreslaede @ndringer i svovlafgiftsloven har alene til
formal at give mulighed for i bemarkningerne at angive
narmere retningslinjer om strafniveauet ved overtradelser,
der kan medfore, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtradelser, der kan medfere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 29, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsattes det, at en bede i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens starrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et belgb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belabsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
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ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i ovrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik pa domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belgbsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belgbsgransen for fengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
traedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lebsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nar der, forend den nye
strafbare handling blev begaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, opheves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pad samme
made. Der vil sdledes ikke vere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begas ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
belob ved overtraedelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfaelde 1 sager om unddragelse,
og hvordan beder udmaéles i de mindste badesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis sdledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,

uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsattes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens storrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pé
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med feengsel og en
tilleegsbede svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vaere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle geres et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nér
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pd domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgéende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse 1 straffelovens
kapitel 10.

Til § 33
Tilnr. 1 og 2

Det folger af tobaksafgiftsloves § 25, stk. 1, at med bade
straffes den, som forsatligt eller groft uagtsomt 1) afgiver
urigtige eller vildledende oplysninger eller fortier oplysnin-
ger til brug for afgiftskontrollen, 2) overtraeder § 2, § 3, §
4,§ 7, stk. 1, § 9, stk. 2 eller stk. 5, 3. pkt., § 10, stk. 1,
2. pkt., stk. 2, 2. pkt., eller stk. 3, 2. og 3. pkt., § 10 a,
stk. 4, stk. 5, 2. pkt., eller stk. 6, § 11, stk. 1 eller 2, § 18,
stk. 1-5 eller 7-10, § 21, stk. 2, 3 eller 4, § 29, stk. 3, 2.
pkt., eller § 30, stk. 1, 3) undlader at efterkomme et efter §
15, 1. pkt., meddelt pabud eller tilsidesatter et efter § 18,
stk. 7, meddelt vilkar, 4) overdrager, erhverver, tilegner sig
eller anvender varer, hvoraf der ikke er betalt afgift, som
skulle have varet betalt efter loven, eller forseger herpd,
eller 5) fortsatter driften af en afgiftspligtig virksomhed,
hvis autorisation eller registrering er inddraget efter § 16, og
Skatteforvaltningen har meddelt virksomheden dette.
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Det folger af § 25, stk. 3, at den, der begér en af de navnte
overtredelser med forsat til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller feengsel indtil 1 &r og 6 maneder,
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Det folger af tobaksafgiftslovens § 25, stk. 4, at der kan pa-
leegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efter
reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af tobaksafgiftslovens § 26 bl.a., at reglerne i
opkravningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkraevningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end beode, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pdgaldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfolgning, séfremt den pagelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklerer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlaenges, at betale en bade, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For n@rmere om galdende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den geldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslés, at i tobaksafgiftslovens § 25, stk. I, @ndres
»den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 25, stk. 3, a&ndres »Den, der
begar« til »Begas«.

De foresldede endringer i tobaksafgiftsloven har alene til
formal at give mulighed for i bemarkningerne at angive
narmere retningslinjer om strafniveauet ved overtredelser,
der kan medfere, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtredelser, der kan medfore, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 25, stk. 1 og 3, @ndres.

For det forste forudszttes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter &ndringen
vil skulle udgere et belob, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens storrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
Jjf. straftelovens § 21, vil baden skulle udgere et belab, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belobsgransen for, hvornar
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i ovrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til

politiet med henblik p& domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belebsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfaelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belgbsgransen for fengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtredelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lobsgransen vaere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begdaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstaet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller badens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbader, oph®ves. Dette vil medfere, at det
fulde belgb af normalbeden vil skulle beregnes pd samme
made. Der vil sdledes ikke veere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begéds ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtredelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfaelde i1 sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, a&ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgraense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis saledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgreense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
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med en bede, der forudsettes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsatlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nér der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens storrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal gores betinget.

Det forudseettes, at der fortsat ikke vil skulle geres et straf-
ansvar gaeldende 1 sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Til § 34
Tilnr. 1 og 2

Reglerne om straf for smugleri folger af toldlovens § 73, stk.
1-3.

Det folger af § 73, stk. 1, at med bede straffes den, der
forsaetligt eller groft uagtsomt 1) undlader for Skatteforvalt-
ningen at angive varer, der indferes til eller udferes fra det
danske toldomrade eller fraferes eller tilferes en frihavn
eller et toldoplag i det danske toldomrade, nér en sadan
angivelse er foreskrevet i denne lov, de i medfer af loven
fastsatte forskrifter eller artikel 127, stk. 1, artikel 145, stk.
1, artikel 158, stk. 1, artikel 263, stk. 1, artikel 270, stk. 1,
artikel 271, stk. 1, eller artikel 274, stk. 1, i EU-toldkodek-
sen, 2) fjerner varer, der er forseglet af toldmyndighederne
eller efter disses bestemmelse, 3) bruger eller forbruger ube-
rigtigede varer, jf. dog § 3 og § 46, 4) bruger eller forbruger
varer, der er fritaget for told og afgifter efter § 58, 5) szlger
eller pA anden made overdrager varer, der er fritaget for
told og afgifter efter § 58 og § 59 i strid med de for told-
og afgiftsfriheden fastsatte betingelser, eller 6) tilbageforer
fra et befordringsmiddel eller pa anden méade tilbageholder
varer, der er angivet til udfersel mod godtgerelse af eller

fritagelse for told eller afgifter uden at angive dette for
Skatteforvaltningen.

Det folger af § 73, stk. 2, at hvis en handling efter stk. 1
er foretaget med forset for at undgéd betaling af told eller
afgifter, straffes den som smugleri med bede eller fengsel
indtil 1 &r og 6 mé&neder, medmindre hejere straf er forskyldt
efter straffelovens § 289.

Det folger af toldlovens § 73, stk. 3, at pd samme made som
anfert i toldlovens § 73, stk. 2 straffes den, der forsetligt
eller groft uagtsomt szlger eller pa anden made overdrager,
keber eller pd anden méde erhverver, modtager, transporte-
rer eller opbevarer indsmuglede varer.

Det folger af toldlovens § 73, stk. 4, at overtreedelse af stk.
1-3 eller straffelovens § 289 medferer pligt til at betale de pa
varerne hvilende told- og afgiftsbelab.

Det foreslas, at i toldlovens § 73, stk. 2, @ndres »handlingen
foretaget« til »overtreedelsen begéet«.

Endvidere foreslés det, ati § 73, stk. 3, endres »den, der« til
»den, som«.

De foreslaede @ndringer i toldloven har til formal at give
mulighed for i bemerkningerne at angive narmere retnings-
linjer om strafniveauet ved overtradelser, der kan medfere,
at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at der i smuglerisager om
overtreedelse af § 73, stk. 2 eller 3, der medferer faengsels-
straf, tillige skal beregnes en tillegsbede svarende til det
dobbelte af det beleb, som den pagaldende havde forsat til
at undgé at betale.

En sédan praksisendring vil medfere, at der bade i smug-
lerisager og 1 sager om skatte- og afgiftssvig beregnes en
tilleegsbede, og at denne tilleegsbade beregnes efter samme
princip.

Fastsattelsen af straffen vil fortsat bero pa domstolenes kon-
krete vurdering i det enkelte tilfeelde af samtlige omstaendig-
heder i sagen, og det angivne strafniveau vil kunne fravi-
ges 1 op- og nedadgéende retning, hvis der i den konkrete
sag foreligger skeerpende eller formildende omstandigheder,
jf. herved de almindelige regler om straffens fastsettelse i
straffelovens kapitel 10.

Til § 35
Tilnr. 1 og 2

Det folger af § 20, stk. 1, i lov om afgift af ledningsfort vand
(vandafgiftsloven), at med bede straffes den, som forsaetligt
eller groft uagtsomt 1) afgiver urigtige eller vildledende
oplysninger eller fortier oplysninger til brug for afgiftskon-
trollen, 2) overtreeder § 4, stk. 1, 2 eller 4, § 9, stk. 7, § 12,
stk. 1, § 15 a, § 17, stk. 2, 3 eller 4, eller 3) overdrager,
erhverver, tilegner sig eller anvender vand, hvoraf der ikke
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er betalt afgift, som skulle have veret betalt efter loven,
eller forseger herpa.

Det folger af § 20, stk. 3, at den, der begér en af de nevnte
overtreedelser med forsat til at unddrage statskassen afgift,
straffes med bede eller feengsel indtil 2 &r.

Det folger af § 20, stk. 4, at der kan palagges selskaber m.v.
(juridiske personer) strafansvar efter reglerne i straffelovens
5. kapitel.

Det folger af vandafgiftslovens § 21 bl.a., at reglerne i op-
kreevningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angar Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end beade, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagaldende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, sédfremt den pagelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlaenges, at betale en bade, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om galdende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemarkninger, hvor den geeldende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i vandafgiftslovens § 20, stk. 1, endres »den,
som til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 20, stk. 3, @ndres »Den, der
begar« til »Begés«.

De foresldede @ndringer i vandafgiftsloven har alene til
formal at give mulighed for i bemarkningerne at angive
narmere retningslinjer om strafniveauet ved overtredelser,
der kan medfere, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtraedelser, der kan medfoere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 20, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsettes det, at en bade i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s& beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens sterrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et belgb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belgbsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, heves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
geeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte @ndring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-

gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik p& domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.

Det er forudsat, at belebsgreensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfaelde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pagelden-
de forsetligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtraedelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belegbsgraensen for fengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtredelser af forskellige love, og de enkelte
overtraedelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lobsgransen vaere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nar der, forend den nye
strafbare handling blev begdaet, er forlebet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstaet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bedestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller badens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbader, oph®ves. Dette vil medfere, at det
fulde belgb af normalbeden vil skulle beregnes pd samme
made. Der vil sdledes ikke veere forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtradelser, der
begéds ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtredelser, der begas forsatligt.

For det fjerde forudsettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i ferstegangstilfaelde i1 sager om unddragelse,
og hvordan beder udmales i de mindste bedesager, a&ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgraense pd 40.000 kr. i forstegangstilfelde. Der vil
efter den forudsatte praksis saledes skulle vaere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgreense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsatligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
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med en bede, der forudsettes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsatlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nér der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudsettes det, at forsatlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbede svarende til unddragelsens storrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal gores betinget.

Det forudseettes, at der fortsat ikke vil skulle geres et straf-
ansvar gaeldende 1 sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens sterrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gores et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skaerpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Til § 36
Tilnr. 1 og 2

Det folger af ol- og vinafgiftslovens § 25, stk. 1, at med
bode straffes den, som forsetligt eller groft uagtsomt 1)
afgiver urigtige eller vildledende oplysninger eller fortier
oplysninger til brug for afgiftskontrollen, 2) overtrader § 5,
stk. 2 eller 5, § 6, stk. 1, 2. pkt., stk. 2, 2. pkt., eller stk. 5, 2.
og 3. pkt., § 6 a, stk. 4, stk. 5, 2. pkt., eller stk. 6, § 9, stk. 1
eller 2, § 14, stk. 1-7, § 22, stk. 2-4, § 32, stk. 1, eller § 33,
3) undlader at efterkomme et padbud, der er meddelt efter §
18, 1. pkt., 4) fortseetter driften af en afgiftspligtig virksom-
hed, hvis autorisation eller registrering er inddraget efter §
19, og Skatteforvaltningen har meddelt virksomheden dette,
5) overdrager, erhverver eller tilegner sig varer, hvoraf der
ikke er betalt afgift, som skulle have veret betalt efter loven,
eller forseger herpd, 6) fjerner denatureringsmidler eller 7)
tilsidesaetter vilkar, der er fastsat efter § 11, stk. 4, eller § 14,
stk. 5.

Det folger af § 25, stk. 3, at den, der begar en af de i stk. 1
navnte overtreedelser med forset til at unddrage statskassen
afgift, straffes med bede eller feengsel i indtil 1 ar og 6
méneder, medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelo-
vens § 289.

Det folger af ol- og vinafgiftslovens § 25, stk. 4, at der
kan palagges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar
efter reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det folger af ol- og vinafgiftslovens § 26 bl.a., at reglerne i
opkravningslovens § 18 finder tilsvarende anvendelse.

Opkravningslovens § 18 angér Skatteforvaltningens mulig-
hed for at afslutte straffesager administrativt med et bede-
foreleeg. Det folger af § 18, stk. 1, 1. pkt., at skennes en
overtredelse ikke at ville medfere hgjere straf end bede, kan
Skatteforvaltningen tilkendegive den pagealdende, at sagen
kan afgeres uden retslig forfelgning, safremt den pagaelden-
de erkender sig skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede
til inden for en narmere angivet frist, der efter ansegning
kan forlenges, at betale en bede, der er angivet i tilkendegi-
velsen.

For nermere om geldende ret henvises der til pkt. 2.1.1 i
lovforslagets almindelige bemerkninger, hvor den galdende
sanktionspraksis er beskrevet.

Det foreslas, at i ol- og vinafgiftslovens § 25, stk. 1, eendres
»den, som« til »den, der«.

Endvidere foreslas det, at i § 25, stk. 3, @ndres »Den, der
begar« til »Begés«.

De foreslaede andringer i ol- og vinafgiftsloven har alene
til formal at give mulighed for i bemarkningerne at angive
narmere retningslinjer om strafniveauet ved overtradelser,
der kan medfare, at der realiseres en unddragelse.

Med @ndringerne er det forudsat, at sanktionspraksis ved
overtradelser, der kan medfere, at der realiseres en unddra-
gelse, af § 25, stk. 1 og 3, endres.

For det forste forudsattes det, at en bede i tilleg til en
feengselsstraf vil skulle fordobles, s beden efter endringen
vil skulle udgere et beleb, der svarer til det dobbelte af
unddragelsens starrelse. I sager, hvor der er tale om forseg,
jf. straffelovens § 21, vil beden skulle udgere et belgb, der
svarer til det unddragne beleb.

For det andet forudsettes det, at belabsgransen for, hvornér
der vil kunne idemmes straf i form af faengsel, haves fra
100.000 kr., jf. beskrivelsen af praksis i pkt. 2.1.1.1 om
gaeldende ret, til 500.000 kr.

Den forudsatte endring vil medfere, at hvis en unddragelse
ikke udger 500.000 kr. eller derover, vil der i disse sager
kunne straffes med bede, og de vil dermed kunne afsluttes
administrativt af Skatteforvaltningen med et bedeforeleg,
hvis betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt. Hvis en unddra-
gelse er 500.000 kr. eller derover, vil sagen skulle sendes til
politiet med henblik p& domstolsbehandling. En unddragelse
pa 500.000 kr. eller derover vil som efter geeldende ret som
udgangspunkt skulle henferes til straffelovens § 289 om
overtreedelse af serligt grov karakter af bl.a. skattelovgiv-
ningen, hvor strafferammen er indtil 8 ars faengsel.
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Det er forudsat, at belebsgraensen pa 500.000 kr. ikke vil
finde anvendelse i gentagelsestilfalde.

I gentagelsestilfelde er det forudsat, at hvis den pageelden-
de forsatligt unddrager skatter eller afgifter for mere end
250.000 kr., og den pageldende tidligere er blevet straffet
for at unddrage skatter eller afgifter for mere end 250.000
kr., vil vedkommende kunne straffes med faengsel og en til-
leegsbade svarende til to gange det unddragne beleb. I denne
situation vil den gentagne overtradelse séledes have en gen-
tagelsesvirkning, hvor belebsgraensen for fengselsstraf er
lavere.

Gentagelsesvirkningen vil finde anvendelse, uanset hvilke
skatter eller afgifter den tidligere straffesag angik. Hvis der
er tale om overtraedelser af forskellige love, og de enkelte
overtredelser ikke udger mere end 250.000 kr., men over-
treedelserne samlet set udger mere end 250.000 kr., vil be-
lobsgransen vere overskredet.

Gentagelsesvirkningen vil ophere, nér der, forend den nye
strafbare handling blev begéet, er forlobet 10 ar, efter at
den tidligere straf er udstéet, endeligt eftergivet eller bortfal-
det. Er den tidligere straf en bodestraf, regnes den navnte
frist fra datoen for den endelige dom eller bedens vedtagel-
se. Med hensyn til betingede domme regnes fristen fra den
endelige dom. Dette folger af straffelovens § 84, stk. 3.

For det tredje forudsattes det, at progressionsgrensen pa
60.000 kr., der efter geeldende ret finder anvendelse ved be-
regning af normalbeder, opheaves. Dette vil medfere, at det
fulde belob af normalbeden vil skulle beregnes pa samme
made. Der vil saledes ikke vare forskel pa beregningen af
den del af beden, der er over 60.000 kr., og den del af
baden, der ikke er over 60.000 kr. Normalbgden vil herefter
udgere en gang det unddragne beleb ved overtraedelser, der
begés ved grov uagtsomhed, og to gange det unddragne
beleb ved overtreedelser, der begas forsetligt.

For det fjerde forudseettes det, at praksis for, hvornar der rej-
ses en bedesag i forstegangstilfelde i sager om unddragelse,
og hvordan beder udmaéles i de mindste badesager, @ndres.

Efter den forudsatte praksis vil der skulle gelde en mini-
mumsgrense pa 40.000 kr. i forstegangstilfeelde. Der vil
efter den forudsatte praksis saledes skulle vere unddraget
for mere end 40.000 kr., for der vil kunne rejses en bede-
sag. Den forudsatte minimumsgrense vil skulle anvendes,
uanset om unddragelsen er begaet forsaetligt eller groft uagt-
somt.

I sager om unddragelse, hvor unddragelsen ikke overstiger
40.000 kr., men overstiger 20.000 kr., vil der kunne straffes
med en bede, der forudsazttes at skulle udgere 5.000 kr.,
uanset om der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

For det femte forudsettes det, at sanktionspraksis for sager
om selvanmeldelse vil blive tilpasset de forudsatte andrin-
ger, der folger ovenfor.

Efter den forudsatte praksis vil forsetlige unddragelser over
100.000 kr. og indtil 500.000 kr. skulle straffes med en bede,
der svarer til unddragelsens sterrelse, nar der er tale om en
selvanmeldelsessag.

Derudover forudszttes det, at forsetlige unddragelser pa
500.000 kr. eller derover vil blive straffet med faengsel og en
tillegsbade svarende til unddragelsens sterrelse, nar der er
tale om en selvanmeldelsessag. Det vil vere op til domstole-
ne at vurdere, hvorvidt fengselsstraffen skal geres betinget.

Det forudsettes, at der fortsat ikke vil skulle gores et straf-
ansvar geldende i sager, hvor der sker selvanmeldelse, nar
der er handlet groft uagtsomt, uanset unddragelsens storrel-
se. Der vil ligeledes ikke skulle gares et strafansvar gel-
dende, hvis der er forsat til unddragelse, og den samlede
unddragelse ikke overstiger 100.000 kr.

Med hensyn til de forudsatte strafniveauer vil fastsettelsen
af straffen fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering
i det enkelte tilfzelde af samtlige omstendigheder i sagen,
og det angivne strafniveau vil kunne fraviges i op- og ned-
adgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skarpende eller formildende omstendigheder, jf. herved de
almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Til § 37

Det foreslas i stk. I, at loven skal traeede i kraft den 1. januar
2024.

For sa vidt angar @ndringerne 1 §§ 1, 2, nr. 3, 3-6, 8-10,
12-33 og 35-36, med hvilke der er forudsat en @ndring
af sanktionspraksis i skattestraffesager, vil straffelovens §
3 finde anvendelse. Det folger af straffelovens § 3, stk.
1, at er den ved en handlings pékendelse galdende straffe-
lovgivning forskellig fra den, der gjaldt ved handlingens
foretagelse, afgeres sporgsmalet om strafbarhed og straf ef-
ter den senere lov, dog at afgerelsen ikke derved mé blive
strengere end efter den @ldre lov. Beror opheret af lovens
gyldighed pa ydre, strafskylden uvedkommende forhold, bli-
ver handlingen at bedemme efter den @ldre lov. Det folger
af § 3, stk. 2, at bortfalder uden for sidstnaevnte tilfeelde
ved lov en handlings strafbarhed, bortfalder ogsa den for
saddan handling idemte, men ikke fuldbyrdede straf. Den
domte kan forlange, at spergsmélet om straffens bortfald
ved patalemyndighedens foranstaltning indbringes for den
ret, der har pakendt sagen i forste instans. Afgerelsen treffes
ved kendelse.

For sd vidt angdr den nye praksis om @ndring af belabs-
greensen for, hvornar der kan straffes med feengsel, den nye
praksis om, hvornér der kan rejses en bedesag i forstegangs-
tilfelde, og den nye praksis om ordensbeder i sager, hvor
unddragelsen ikke overstiger 40.000 kr., jf. pkt. 2.1.3 i de
almindelige bemaerkninger, vil der vare tale om en lempel-
se af sanktionspraksis. Denne nye praksis vil séledes béade
skulle anvendes pa overtreedelser, der er begaet for den 1.
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januar 2024, og overtradelser, der begas den 1. januar 2024
eller senere.

For sa vidt angar den nye praksis om foregelse af tillegsbe-
der og normalbeder, jf. pkt. 2.1.3 i de almindelige bemark-
ninger, vil der vere tale om en skarpelse af sanktionsprak-
sis. Denne nye praksis vil saledes alene skulle anvendes pa
overtredelser, der begés den 1. januar 2024 eller senere.

Som felge af det ovenfor anferte vil den nye belgbsgranse
for feengselsstraf og den hidtidige praksis for normalbeder
skulle anvendes ved overtredelser, der er begéet for den 1.
januar 2024. F.eks. vil en forsatlig unddragelse af moms
pa 300.000 kr. i denne situation ikke medfere feengselsstraf,
men en bede pa (60.000 kr. x 1) + (240.000 kr. x 2) =
540.000 kr.

I tilfeelde af selvanmeldelse vil der ligeledes ikke skulle
straffes med faengsel, hvis der er tale om en forsatlig und-
dragelse, der er under den nye belobsgrense for faengsels-
straf. I stedet vil der skulle straffes med en bede pad det
unddragne beleb, hvilket svarer til den hidtidigt gaeldende
badepraksis 1 selvanmeldelsessager om forsatlig unddragel-
se mellem 100.000 kr. og 250.000 kr. F.eks. vil en forsatlig
unddragelse af moms pa 300.000 kr. sdledes medfere en
bade pa 300.000 kr. Denne praksis vil bade skulle anvendes
pa frivillig selvanmeldelse af overtraedelser, der er begéet
for den 1. januar 2024, og af overtredelser, der begas den 1.
januar 2024 eller senere.

For sa vidt angar @ndringerne i § 7, med hvilke der er forud-
sat en sanktionspraksis for overtreedelser af boafgiftsloven,
vil den forudsatte praksis finde anvendelse for overtradel-
ser, der begas den 1. januar 2024 eller senere. For over-
treedelser af disse sager begédet for den 1. januar 2024 vil
Skatteforvaltningen kunne afslutte sagerne med bedeforelag
i overensstemmelse med hidtidig administrativ praksis. Den
hidtidige administrative praksis for bedeforelaeg er dog ikke
fastslaet ved domspraksis.

For sd vidt angar @ndringerne i § 11, med hvilke der er
forudsat en sanktionspraksis for overtraedelser af dedsbo-
skatteloven, vil den forudsatte praksis finde anvendelse for
overtredelser, der begés den 1. januar 2024 eller senere.

For sa vidt angér @ndringerne i § 34, med hvilke der er
forudsat indferelse af tilleegsbeder i smuglerisager, vil straf-
felovens § 3 ogsa finde anvendelse. Da der er tale om en
strafskerpelse, vil tillegsbeder i smuglerisager alene skulle
anvendes pa overtraedelser, der begés den 1. januar 2024
eller senere.

Det foreslas i stk. 2, at § 2, nr. 1, finder anvendelse for
skatter og afgifter m.v., der opstér fra og med den 1. januar
2024.

Det afthenger af lovgivningen for den pageldende skat eller
afgift m.v., hvornar denne kan anses for at vare »opstaet,
dvs. stiftet. F.eks. opstér en pligt til at betale A-skat eller
arbejdsmarkedsbidrag i forbindelse med lenudbetalingen til
de ansatte, jf. kildeskattelovens § 46, mens momspligten op-
star pa det tidspunkt, hvor leveringen af varen eller ydelsen
finder sted, jf. momslovens § 23, stk. 1.

Det foreslas i stk. 3, at § 2, nr. 2, finder ogsé anvendelse for
krav, der vedrerer perioden for den 1. januar 2024.

Det betyder, at der i medfer af bestemmelsen i opkraevnings-
lovens § 14 ogséa vil kunne foretages arrest i indestdendet
pa en pengeinstitutkonto til sikkerhed for virksomhedens be-
taling af krav efter § 5 og, for sa vidt angar en personligt ejet
virksomhed, indehaveren eller indehavernes personskatter
og bidrag, der vedrerer perioden for den 1. januar 2024.

Det vil séledes ikke have betydning for muligheden for at
foretage arrest efter den foresldede § 14, at kravet er opstéet
forud for lovens ikrafttraeden. Det vurderes at vaere nadven-
digt, at den foresldede mulighed for at foretage arrest ogsa
finder anvendelse pa krav opstdet for den 1. januar 2024
af hensyn til at sikre, at virksomhederne heller ikke i disse
tilfeelde vil kunne overfore unddragne beleb til andre konti,
herunder konti i udenlandske banker, mens Skatteforvaltnin-
gen afventer fogedrettens bistand til at foretage arrest. Dette
skal ses i sammenhang med, at den foreslaede mulighed for
at foretage arrest vil vere begranset til tilfelde, hvor der
vurderes at foreligge svigagtige forhold, f.eks. hvor kravet
er opstiet ved levering eller aftagelse af varer eller ydelser
i forbindelse med virksomhedens deltagelse i kadesvig —
herunder ved udstedelse (»salg«) eller anvendelse (»kob«)
af fiktive eller falske fakturaer — eller en momskarrusel.

Det foreslas i stk. 4, at § 2, nr. 4, finder anvendelse for urig-
tige oplysninger, der afgives fra og med den 1. januar 2024,
og for fakturaer eller anden dokumentation, der udstedes fra
og med den 1. januar 2024.

Det betyder, at opkrevningslovens § 19 b, stk. 2, kun vil
kunne anvendes af Skatteforvaltningen til at inddrage en
virksomheds registrering i det omfang, at den urigtige oplys-
ning, jf. opkraevningslovens § 19 b, stk. 2, nr. 1, er afgivet
til Skatteforvaltningen den 1. januar 2024 eller senere, eller
hvis fakturaen med et urigtigt indhold eller anden urigtig
dokumentation, jf. opkrevningslovens § 19 b, stk. 2, nr. 2,
er udstedt den 1. januar 2024 eller senere.

Loven gelder ikke for Fergerne eller Grenland, fordi de
love, der foreslas @ndret, ikke galder for Fereerne eller
Grenland og ikke indeholder en hjemmel til at satte lovene i
kraft for Fereerne eller Grenland.



Bilag 1

Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Gceeldende formulering

§ 81. Med bade straffes den, der forsatligt eller groft
uagtsomt
Nr. 1-7) ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtreedelser med
forsazt til at unddrage statskassen afgift eller til uberettiget
at opnd udbetalinger efter § 45, § 53, stk. 2, og § 72 samt §
12 i lov om opkraevning af skatter og afgifter m.v., straffes
med bade eller fengsel indtil 1 4r og 6 maneder, medmindre
hajere straf er forskyldt efter straffelovens § 289. Med bade
eller fengsel indtil 1 &r og 6 méaneder, medmindre hejere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289 straffes ligeledes
den, der forsatligt eller groft uagtsomt driver registrerings-
pligtig virksomhed, uanset at virksomheden er nagtet regi-
strering efter § 62 a, stk. 1, eller virksomheden er afmeldt fra
registrering efter § 62 a, stk. 5.

Stk. 4. Den, der som led i virksomhed forsetligt udsteder
en faktura med et urigtigt indhold eller udsteder anden urig-
tig dokumentation for levering eller aftagelse af varer eller
ydelser, straffes med bede eller fengsel indtil 1 &r og 6 ma-
neder, medmindre hejere straf er forskyldt efter straffelovens
§ 289, hvis dokumentationen er egnet til at blive anvendt
som grundlag for opgerelsen af et afgiftstilsvar. Begds hand-
lingen af grov uagtsomhed, er straffen bede.

Stk. 5. Den, der som led i virksomhed aftager varer eller
ydelser pa sadanne fordelagtige vilkér, at den pageeldende
indser, at leveranderen eller yderen ikke vil opfylde sin for-
pligtigelse til at medregne vederlaget til afgiftstilsvaret eller
til rettidigt at afregne afgiftstilsvaret, straffes med bede eller
feengsel indtil 1 4r og 6 méneder, medmindre hgjere straf er
forskyldt efter straffelovens § 289. Begas handlingen af grov
uagtsomhed, er straffen bede.

Lovforslaget

§1

I momsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1021 af 26. sep-
tember 2019, som a&ndret bl.a. ved § 4 i lov nr. 1295 af 5.
december 2019, § 1 i lov nr. 1310 af 6. december 2019, §
1 ilov nr. 810 af 9. juni 2020 og § 5 i lov nr. 1240 af 11.
juni 2021 og senest ved § 1 i lov nr. 755 af 13. juni 2023,
foretages folgende @&ndringer:
1. 1§ 81, stk. 1, ®ndres »den, der« til: »den, som«.

2.1§ 81, stk. 3, 1. pkt., ®ndres »Den, der« til: »Den, som«.

3. 1§ 81, stk. 4, 1. pkt., endres »Den, der som led i virk-
somhed forsatligt udsteder« til: »Den, der forsetligt som
led i virksomhed udsteder«, og i 2. pkt. ®ndres »af grov
uagtsomhed« til: »groft uagtsomt«.

4. 1 § 81, stk. 5, 1. pkt, @ndres »den pégaeldende« til:
»vedkommende«, og i 2. pkt. ndres »af grov uagtsomhed«
til: »groft uagtsomt«.

§2
I opkraevningsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 2711 af 20.
december 2021, som &ndret bl.a. ved § 1 i lov nr. 288 af
7. marts 2022, § 2 i lov nr. 489 af 15. maj 2023 og senest
ved § 11 i lov nr. 679 af 3. juni 2023, foretages folgende
@ndringer:
1. Efter § 10 c indszttes:

»§ 10 d. Den, der ved sin deltagelse i ledelsen af en virk-
somhed forsatligt eller groft uagtsomt medvirker til eller
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bevirker, at virksomheden pa baggrund af en faktura med
et urigtigt indhold eller anden urigtig dokumentation for
levering eller aftagelse af varer eller ydelser afgiver urigtige
oplysninger ved angivelse eller indberetning af beleb omfat-
tet af § 2, stk. 1, 4. pkt., haefter for de skatter og afgifter
m.v., der ikke bliver angivet eller indberettet som folge af de
urigtige oplysninger. Haftelsen er personlig, ubegrenset og
solidarisk.«

2. Efter § 13 indseettes i kapitel 4:

»§ 14. Told- og skatteforvaltningen kan bemyndige per-
soner til at udeve funktion som arrestfoged, jf. stk. 2-9.

Stk. 2. En arrestfoged kan i indestdendet pa en pengein-
stitutkonto, der tilhgrer en virksomhed, hvis drift efter et
konkret sken vurderes at indebzre en nerliggende risiko
for tab for staten, foretage arrest til sikkerhed for virksom-
hedens betaling af krav efter § 5 og, for sd vidt angér en
personligt ejet virksomhed, indehaverens eller indehavernes
personskatter og bidrag. Det er en betingelse for arrest efter
1. pkt., at kravene antages forsatligt eller groft uagtsomt
ikke at ville blive afregnet til told- og skatteforvaltningen.

Stk. 3. Reglerne i retsplejelovens § 627, § 628, stk. 1, §
630, stk. 1, § 632, stk. 1, § 634, § 635, stk. 1, § 637, § 638,
stk. 2, og § 639 finder tilsvarende anvendelse ved arrest efter
stk. 2.

Stk. 4. Arrest efter stk. 2 fratager virksomheden radighe-
den over det kontoindestédende, der foretages arrest i.

Stk. 5. Arrestfogeden underretter sa vidt muligt virksom-
heden om en arrest, der er gennemfort efter stk. 2. Underret-
ningen skal indeholde oplysninger om de konkrete omstan-
digheder, der ligger til grund for arresten, sikkerheden, som
virksomheden skal stille for at ophave arresten efter stk. 3,
jf. retsplejelovens § 630, stk. 1, arrestens retsvirkninger, jf.
stk. 4, hvilken fogedret indsigelser mod arresten kan frem-
settes til, jf. stk. 7, 1. pkt., og om fristen for virksomhedens
fremsaettelse af indsigelser, jf. stk. 8.

Stk. 6. Arrest efter stk. 2 bortfalder, hvis told- og skattefor-
valtningen undlader at anlegge sag vedrerende arresten eller
det krav, som arresten efter stk. 2 er foretaget til sikkerhed
for, inden udlebet af de frister, der er navnt i retsplejelovens
§ 634, eller hvis sagen afvises eller haeves.

Stk. 7. Indsigelser mod arrest efter stk. 2 kan indgives
af virksomheden til fogedretten, der treffer afgerelse i
sagen. En arrestfoged kan henskyde tvivlsspergsmal til fo-
gedrettens afgorelse, selv om der ikke fremsattes indsigel-
ser. Afgarelse efter 1. og 2. pkt. treeffes af den fogedret, som
skulle have foretaget arresten, hvis denne ikke havde veret
foretaget af en arrestfoged i medfer af stk. 2.

Stk. 8. Fristen for virksomhedens fremsattelse af indsi-
gelser, jf. stk. 7, 1. pkt., er 4 uger fra arrestens foretagel-
se. Indsigelser, der fremsattes efter fristens udleb, afvises af
fogedretten. Fogedretten kan dog undtagelsesvis indtil 1 ar
efter arrestens foretagelse tillade, at en indsigelse behandles,
medmindre der pa dette tidspunkt er afsagt dom i sagen efter
retsplejelovens § 634. Fogedrettens afgarelse om indsigelser
kan keeres til landsretten efter reglerne i retsplejelovens ka-
pitel 53. Kare har ikke opsattende virkning.
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§ 17. Med bade straffes den, der forsatligt eller groft
uagtsomt
Nr. 1-2) ---

Stk. 2. Den, der begar en af de navnte overtraedelser med
forsat til at unddrage statskassen skatter eller afgifter m.v.,
straffes med bede eller feengsel indtil 1 &r og 6 maneder,
medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens §
289.

Stk. 3. Medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelo-
vens § 289, straffes med bede eller fengsel indtil 1 ar og
6 maneder den, der forsatligt eller ved grov uagtsomhed
driver en virksomhed, selv om registreringen er inddraget
efter § 4, stk. 3, eller inddraget eller nagtet efter § 11,
stk. 9. Virksomheden kan dog afvikle allerede indgéede
ansattelses- og kontraktforhold, der ger det pakraevet at
indeholde A-skat og arbejdsmarkedsbidrag, med kortest mu-
ligt varsel. Skatteministeren kan fasts@tte narmere regler
om afregningen, herunder om forkortet afregningsperiode og
indbetalingsfrist.

§ 82. Den, der med forset til at unddrage det offentlige
skat afgiver urigtige, vildledende eller ufuldsteendige oplys-
ninger til told- og skatteforvaltningens brug for afgerelse af
skattepligt eller skatteansattelse, straffes for skattesvig med
bode eller fengsel indtil 1 &r og 6 maneder, medmindre
hajere straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

Stk. 9. Told- og skatteforvaltningen kan videregive ned-
vendige oplysninger om arrest efter stk. 2 til det relevan-
te pengeinstitut med henblik pé at sikre, at virksomheden
fratages radigheden over den del af kontoindestdendet, der
foretages arrest i, jf. stk. 4. Oplysninger, der er videregivet
til pengeinstituttet i medfer af 1. pkt., og som ledelsen eller
ansatte i et pengeinstitut under udevelsen af deres hverv er
blevet bekendt med, er omfattet af reglerne om tavshedspligt
efter kapitel 9 1 lov om finansiel virksomhed.«

3.1§ 17, stk. 1, og stk. 3, 1. pkt., @endres »den, der« til: »den,
som, og i stk. 2 eendres »Den, der« til: »Den, som«.

4.1¢ 19 b indsettes som stk. 2:

»Stk. 2. Told- og skatteforvaltningen kan endvidere ind-
drage en virksomheds registrering for skatter og afgifter
m.v., hvis virksomheden eller nogen pa dennes vegne for-
setlig eller groft uagtsomt
1) har afgivet urigtige oplysninger til brug for angivelse eller
indberetning af beleb omfattet af § 2, stk. 1, 4. pkt., pa
baggrund af en faktura med et urigtigt indhold eller anden
urigtig dokumentation for levering eller aftagelse af varer
eller ydelser, eller
2) har udstedt en faktura med et urigtigt indhold eller anden
urigtig dokumentation for levering eller aftagelse af varer
eller ydelser, hvis dokumentationen er egnet til at blive
anvendt som grundlag for opgerelsen af en virksomheds
skatter eller afgifter m.v.«

§3

I skattekontrolloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 283 af 2.
marts 2022, som a@ndret bl.a. ved § 3 i lov nr. 2612 af 28.
december 2021, § 3 i lov nr. 902 af 21. juni 2022 og senest
ved § 3 i lov nr. 755 af 13. juni 2023, foretages folgende
@ndringer:
1.1§ 82, stk. 1, og § 83, stk. 4, eendres »Den, der« til: »Den,
som«.
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Stk. 2. -
Stk. 3. Begés handlingen groft vagtsomt, er straffen bade.

§ 83. -

Stk. 2-3. ---

Stk. 4. Den, der med forset til at unddrage det offentlige
skat overtraeder stk. 1-3, straffes for skattesvig med bede
eller feengsel indtil 1 &r og 6 maneder, medmindre hgjere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

Stk. 5. Begas overtredelsen groft uagtsomt, er straffen
bade.

§ 33. Medmindre hgjere straf er forskyldt efter anden lov-
givning, straffes med bede den, som forsetligt eller groft
uagtsomt
Nr. 1-8) ---

Stk. 2. Straffen kan stige til feengsel i indtil 1 ar og 6
maneder, hvis overtreedelsen er begaet med forsat til at und-
drage statskassen afgift, medmindre hejere straf er forskyldt
efter straffelovens § 289.

Stk. 3. 1 regler, der udstedes i medfer af loven, kan der
fastsettes straf i form af bede. Det kan endvidere bestem-
mes, at straffen kan stige til faengsel i indtil 1 &r og 6 méne-
der under tilsvarende omstendigheder som anfert i stk. 2.

§ 32. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt

Nr. 1-6) ---
Stk. 2. —

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtraedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel indtil 2 ar.

§ 40. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt

Nr. 1-6) ---
Stk. 2. —

2.1§ 82, stk. 3, og § 83, stk. 5, andres »er straffen bade« til:
»straffes med bede«.

1.1§ 82, stk. 1, og § 83, stk. 4, endres »Den, der« til: »Den,
som«.

2.1§ 82, stk. 3, og § 83, stk. 5, andres »er straffen bade« til:
»straffes med bede«.

§4
I affalds- og rastofafgiftsloven, jf. lovbekendtgerelse nr.
14 af 10. januar 2023, som andret ved § 4 i lov nr. 755 af
13. juni 2023, foretages folgende @ndringer:
1. 1§ 33, stk. 1, ®ndres »den, som« til: »den, der«.

2.1§ 33, stk. 2, eendres »er begaet« til: »begas«.

3. 1§ 33 stk 3, 1. pkt., ®ndres »regler, der« til: »regler,
som«.

4.1 § 33, stk. 3, 2. pkt., @ndres »under tilsvarende omsten-
digheder som anfert i stk. 2« til: », hvis overtreedelsen er
begaet med forsat til at unddrage statskassen afgift, med-
mindre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens § 289«.

§5
I lov om afgift af hermetisk forseglede nikkel-cadmium-
akkumulatorer (lukkede nikkel-cadmium-batterier), jf. lov-
bekendtgerelse nr. 820 af 30. maj 2022, som andret ved § 5
ilov nr. 755 af 13. juni 2023, foretages folgende endringer:
1. 1§ 32, stk. 1, ®ndres »den, som« til: »den, der«.

2.1§ 32, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§6
I lov om afgift af bekempelsesmidler, jf. lovbekendtgarel-
se nr. 595 af 29. april 2020, som &ndret ved § 3 i lov nr. 168
af 29. februar 2020, § 4 1 lov nr. 2616 af 28. december 2021,
§ 11lov nr. 330 af 28. marts 2023 og § 6 i lov nr. 755 af 13.
juni 2023, foretages folgende @ndringer:
1.1 § 40, stk. 1, ®ndres »den, som« til: »den, der«.
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Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtraedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel indtil 1 &r og 6 maneder, medmindre hgjere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 41. Med bade straffes den, der forsztligt eller groft
uagtsomt

Nr. 1-3) ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtreedelser med
forsat til at unddrage staten afgift eller skat, straffes med
bade eller faengsel i indtil 1 4r og 6 méneder, medmindre
hajere straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 17. Medmindre hgjere straf er forskyldt efter anden lov-
givning, straffes med bede den, som forsatligt eller groft
uagtsomt

Nr. 1-3) ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtreedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede

eller fengsel i indtil 1 ar og 6 méneder, medmindre hgjere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 26. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt:

Nr. 1-6) ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtreedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede

eller fengsel indtil 1 &r og 6 méaneder, medmindre hejere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 15. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt:

2. 1§ 40, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§7
I boafgiftsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 11 af 6. januar
2023, foretages folgende @ndringer:
1. 1§ 41, stk. 1, endres »den, der« til: »den, som«.

2.1§ 41, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§8
I lov om afgift af cfc og visse industrielle drivhusgasser,
jf. lovbekendtgerelse nr. 448 af 17. april 2020, som andret
bl.a. ved § 4 i lov nr. 1728 af 27. december 2018, § 2 i lov
nr. 811 af 9. juni 2020 og senest ved § 7 i lov nr. 755 af 13.
juni 2023, foretages folgende @ndringer:
1.1§ 17, stk. 1, endres »den, som til: »den, der«.

2.1¢ 17, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§9
I chokoladeafgiftsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1446 af
21. juni 2021, som @ndret senest ved § 2 i lov nr. 755 af 13.
juni 2023, foretages folgende @ndringer:
1. 1§ 26, stk. 1, endres »den, som til: »den, der«.

2.1§ 26, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§10

I lov om kuldioxidafgift af visse energiprodukter, jf. lov-
bekendtgerelse nr. 1353 af 2. september 2020, som andret
ved § 7 i lov nr. 2225 af 29. december 2020, § 9 i lov nr.
1240 af 11. juni 2021, § 17 i lov nr. 832 af 14. juni 2022
og § 4 1 lov nr. 329 af 28. marts 2023, foretages folgende
@ndringer:
1.1§ 15, stk. 1, endres »den, som til: »den, der«.
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Nr. 1-2) ---

Stk. 2-3. ---

Stk. 4. Den, der begar en af de navnte overtreedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller fengsel indtil 1 &r og 6 méaneder, medmindre hejere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 93. Med bede straffes den, der forsetligt eller ved grov
uagtsomhed

Nr. 1-2) ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Er en af de i stk. 1 navnte overtraedelser begaet
med forsat til at unddrage det offentlige skat, eller forelig-
ger der i ovrigt skerpende omstendigheder, kan straffen
stige til feengsel indtil 1 4r og 6 méneder, medmindre hejere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 15. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt:

Nr. 1-2) ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtreedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede

eller fengsel indtil 1 &r og 6 méaneder, medmindre hejere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 18. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt:
Nr. 1-6) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtreedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller fengsel indtil 1 &r og 6 méaneder, medmindre hejere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

2.1§ 15, stk. 4, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§11
I dedsboskatteloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 426 af 28.
marts 2019, som andret senest ved § 5 i lov nr. 679 af 3.
juni 2023, foretages folgende @ndringer:

1. 1§ 93, stk. 1, endres »den, der« til »den, som«.

2. 1§ 93, stk. 3, ®ndres »Er en af de i stk. 1 navnte
overtreedelser begdet« til »Begés en af de i stk. 1 navnte
overtraedelser«.

§12
I lov om afgift af elektricitet, jf. lovbekendtgerelse nr.
1321 af 26. august 2020, som @ndret senest ved § 2 i lov nr.
415 af 25. april 2023, foretages folgende @ndringer:
1.1§ 15, stk. 1, endres »den, som til: »den, der«.

2.1¢ 15, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§13
I emballageafgiftsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 600 af
5. maj 2020, som @ndret bl.a. ved § 6 i lov nr. 1728 af 27.
december 2018 og senest ved § 8 i lov nr. 755 af 13. juni
2023, foretages folgende @ndringer:
1.1§ 18, stk. 1, endres »den, som til: »den, der«.

2.1¢ 18, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§ 14
I lov om forskellige forbrugsafgifter, jf. lovbekendtgerelse
nr. 1445 af 21. juni 2021, som a&ndret bl.a. ved § 1 i lov nr.
1182 af 8. juni 2021, § 1 i lov nr. 2616 af 28. december 2021
og senest ved § 9 i lov nr. 755 af 13. juni 2023, foretages
folgende @ndringer:
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§ 22. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt:
Nr. 1-5) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de i stk. 1 navnte overtraedel-
ser med forsaet til at unddrage statskassen afgift, straffes
med bede eller faengsel i indtil 1 &r og 6 méneder, medmin-
dre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 21. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt
Nr. 1-4) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtraedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel indtil 1 &r og 6 maneder, medmindre hgjere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 10. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt:
Nr. 1-4) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de i stk. 1 naevnte overtreedel-
ser med forsaet til at unddrage statskassen afgift, straffes
med bede eller fangsel i indtil 1 ar og 6 méneder, medmin-
dre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 74. Med bede straffes den, der forsetligt eller ved grov
uagtsomhed
Nr. 1-4) ---

Stk. 2. Er forholdet begédet med forset til at unddrage
det offentlige skat, eller foreligger der i evrigt skaerpende
omstaendigheder, kan straffen stige til faengsel indtil 1 &r og
6 maneder, medmindre hejere straf er forskyldt efter straffe-
lovens § 289.

§ 74 A. P4 samme made som anfort i § 74 straffes den, der
undlader at folge et palaeg efter denne lovs § 86 A eller § 86
B, stk. 1.

§ 75. P4 samme made som anfort i § 74 straffes den, der
forsaetligt eller groft uagtsomt

1. 1§ 22, stk. 1, ®ndres »den, som« til: »den, der«.

2.1 22, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§15
I lov om afgift af naturgas og bygas m.v., jf. lovbekendt-
gorelse nr. 1100 af 1. juli 2020, som a&ndret senest ved § 1 i
lov nr. 329 af 28. marts 2023, foretages folgende a&ndringer:

1.1§ 21, stk. 1, ®ndres »den, som« til: »den, der«.

2.1§ 21, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§ 16
I lov om afgift af konsum-is, jf. lovbekendtgerelse nr.
1148 af 2. juni 2021, som @&ndret ved § 13 i lov nr. 1240
af 11. juni 2021, § 8 i lov nr. 2616 af 28. december 2021
og § 10 i lov nr. 755 af 13. juni 2023, foretages folgende
@ndringer:
1.1§ 10, stk. 1, ®ndres »den, som« til: »den, der«.

2.1§ 10, stk. 3, @ndres »Den, der begar« til: »Begés«.

§17
I kildeskatteloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 824 af 28.
april 2021, som @ndret senest ved § 2 lov nr. 331 af 28.
marts 2023, foretages folgende andringer:
1.1§ 74, stk. 1, § 74 A og § 75 &ndres »den, der« til: »den,
som.

2. 1§ 74, stk. 2, endres »Er forholdet begéet« til: »Begas
overtredelsen«.
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Nr. 1-4) -

§ 20. Med bede straffes den, som forsetligt eller groft
uagtsomt:
Nr. 1-5) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtraedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel indtil 1 &r og 6 maneder, medmindre hejere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 34. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt
Nr. 1-5) ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Den, der begar en af de n@vnte overtraedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel indtil 1 & og 6 maneder, medmindre hejere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 21. Med bade straffes den, som uagtsomt
Nr. 1-5) ---

Stk. 2. Den, der forsatligt begér en af de i stk. 1 navnte
overtradelser, straffes med bede eller feengsel indtil 1 ér og
6 maneder, medmindre hejere straf er forskyldt efter straffe-
lovens § 289.

§ 11. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt:
Litra a-b) ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Den, der begar en af de n@vnte overtraedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel indtil 1 &r og 6 maneder, medmindre hgjere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§18
I lov om afgift af stenkul, brunkul og koks m.v., jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 1099 af 1. juli 2020, som @ndret bl.a. ved §
9ilov nr. 832 af 14. juni 2022 og senest ved § 2 i lov nr. 329
af 28. marts 2023, foretages folgende endringer:
1. 1§ 20, stk. 1, andres »den, som« til: »den, der«.

2.1§ 20, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§19
I lov om afgift af kvaelstof indeholdt i gedninger m.m., jf.
lovbekendtgoarelse nr. 784 af 24. maj 2022, som @ndret ved
§ 151 lov nr. 1240 af 11. juni 2021 og § 11 i lov nr. 755 af
13. juni 2023, foretages folgende @ndringer:
1. 1§ 34, stk. 1, endres »den, som til: »den, der«.

2.1 § 34, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§20
I lov om afgift af kvaelstofoxider, jf. lovbekendtgerelse nr.
1214 af 10. august 2020, som @ndret ved § 12 i lov nr. 1728
af 27. december 2018, § 16 i lov nr. 1240 af 11. juni 2021
og § 51 lov nr. 329 af 28. marts 2023, foretages folgende
@ndringer:
1.1§ 21, stk. 1, ndres »den, som til: »den, der«.

2.1§ 21, stk. 2, &ndres »Den, der« til: »Den, som«.

§21
I lystfartejsforsikringsafgiftsloven, jf. lovbekendtgerelse
nr. 2019 af 14. december 2020, som &ndret ved § 10 i lov nr.
832 af 14. juni 2022, foretages folgende andringer:
1.1§ 11, stk. 1, ®ndres »den, som til: »den, der«.

2.1§ 11, stk. 3, ®ndres »Den, der begar« til: »Begés«.
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§ 18. Med bade straffes den, der forsatligt eller groft
uagtsomt:
Nr. 1-2) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtreedelser med
forsaet til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel indtil 1 & og 6 maneder, medmindre hgjere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 25. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt
Nr. 1-5) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtreedelser med
forsaet til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel indtil 1 & og 6 maneder, medmindre hgjere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 10. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt:
Litra a-b) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtreedelser med
forsaet til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel indtil 1 & og 6 maneder, medmindre hgjere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 31. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt
Nr. 1-6) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtreedelser med
forsaet til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel indtil 1 & og 6 maneder, medmindre hgjere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§22
I lov om afgift af lensum m.v., jf. lovbekendtgarelse nr.
2729 af 21. december 2021, som @ndret ved § 11 i lov nr.
832 af 14. juni 2022 og § 12 i lov nr. 755 af 13. juni 2023,
foretages folgende @&ndringer:
1. 1§ 18, stk. 1, @ndres »den, der« til: »den, som«.

2.1§ 18, stk. 3, @ndres »Den, der begar« til: »Begés«.

§23
I lov om energiafgift af mineralolieprodukter m.v., jf. lov-
bekendtgerelse nr. 1349 af 1. september 2020, som andret
bl.a. ved § 11ilov nr. 1240 af 11. juni 2021, § 12 i lov nr. 832
af 14. juni 2022 og senest ved § 3 i lov nr. 329 af 28. marts
2023, foretages folgende andringer:
1. 1§ 25, stk. 1, @ndres »den, som« til: »den, der«.

2.1 25, stk. 3, @ndres »Den, der begar« til: »Begés«.

§ 24
I motoransvarsforsikringsafgiftsloven, jf. lovbekendtgerel-
se nr. 2153 af 14. december 2020, som @ndret ved § 13 i lov
nr. 832 af 14. juni 2022, foretages folgende andringer:
1.1§ 10, stk. 1, @ndres »den, som« til: »den, der«.

2.1§ 10, stk. 3, @ndres »Den, der begar« til: »Begés«.

§25
I lov om afgift af visse klorerede oplesningsmidler, jf.
lovbekendtgarelse nr. 786 af 24. maj 2022, som @ndret ved
§ 13 i lov nr. 755 af 13. juni 2023, foretages folgende @&n-
dringer:
1. 1§ 31, stk. 1, @ndres »den, som« til: »den, der«.

2.1§ 31, stk. 3, @ndres »Den, der begar« til: »Begés«.
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§ 22. Med bede straffes den, der forsatligt eller groft
uagtsomt
Nr. 1-5) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtraedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel indtil 1 &r og 6 maneder, medmindre hgjere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 27. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt
Nr. 1-6) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtraedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel indtil 1 &r og 6 maneder, medmindre hgjere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 16. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt:
Nr. 1-2) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtraedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel 1 indtil 1 ar og 6 méneder, medmindre hejere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 58. Den indberetningspligtige efter denne lov bortset
fra § 41, der forsaetligt afgiver urigtige, vildledende eller
ufuldstendige oplysninger, der resulterer i en for lav skatte-
ansattelse, straffes med bede eller fengsel i indtil 1 ar og 6
maneder, medmindre hgjere straf er forskyldt efter straffelo-
vens § 289.

Stk. 2. Begés overtreedelsen i stk. 1 groft uagtsomt, er
straffen bede.

§ 26
I pvc-afgiftsloven, lov nr. 2061 af 21. december 2020, som
@ndret ved § 18 i lov nr. 1240 af 11. juni 2021, § 11 i lov nr.
2616 af 28. december 2021 og § 14 i lov nr. 755 af 13. juni
2023, foretages folgende andringer:
1. 1§ 22, stk. 1, ®ndres »den, der« til: »den, som«.

2.1 22, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§ 27
I registreringsafgiftsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 785 af
24. maj 2022, foretages folgende @ndringer:
1.1§ 27, stk. 1, ®ndres »den, som« til: »den, der«.

2.1§ 27, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§28
I lov om afgift af skadesforsikringer, jf. lovbekendtgerelse
nr. 1880 af 9. december 2020, som andret ved § 346 i lov nr.
718 af 13. juni 2023, foretages folgende @ndringer:
1.1§ 16, stk. 1, @ndres »den, som« til: »den, der«.

2.1§ 16, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§29
I skatteindberetningsloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 1754
af 30. august 2021, som @ndret bl.a. ved § 2 i lov nr. 2612
af 28. december 2021, § 1 i lov nr. 902 af 21. juni 2022 og
senest ved § 353 i lov nr. 718 af 13. juni 2023, foretages
folgende @ndringer:
1. 1§ 58, stk. 1, @ndres »§ 41, der« til: »§ 41, som«.

2.1§ 58, stk. 2, ®ndres »er straffen bede« til: »straffes med
bade«.
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§ 21. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt
Nr. 1-2) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtraedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel 1 indtil 1 ar og 6 maneder, medmindre hejere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 31. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt:
Nr. 1-6) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de i stk. 1 naevnte overtraedel-
ser med forsaet til at unddrage statskassen afgift, straffes
med bede eller faengsel i indtil 1 &r og 6 méneder, medmin-
dre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 29. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt
Nr. 1-5) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtraedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel indtil 1 &r og 6 maneder, medmindre hgjere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 25. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt
Nr. 1-5) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtraedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel indtil 1 &r og 6 maneder, medmindre hgjere
straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§30
I lov om afgift af spildevand, jf. lovbekendtgerelse nr. 765
af 7. juni 2023, som @ndret ved § 5 i lov nr. 168 af 29.
februar 2020, foretages folgende andringer:
1.1§ 21, stk. 1, ®ndres »den, som til: »den, der«.

2.1§ 21, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§31
I spiritusafgiftsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 504 af 21
april 2020, som @ndret ved § 2 i lov nr. 1240 af 11. juni
2021, § 6 i lov nr. 288 af 7. juli 2022, § 14 i lov nr. 832 af
14. juni 2022 og § 15 i lov nr. 755 af 13. juni 2023, foretages
folgende @ndringer:
1. 1§ 31, stk. 1, ®ndres »den, som« til: »den, der«.

2.1§ 31, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§ 32
I lov om afgift af svovl, jf. lovbekendtgerelse nr. 479 af
22. april 2020, som @ndret ved § 19 i lov nr. 1728 af 27.
december 2018, § 4 i lov nr. 672 af 19. april 2021, § 20 i lov
nr. 1240 af 11. juni 2021 og § 8 i lov nr. 329 af 28. marts
2023, foretages folgende andringer:
1. 1§ 29, stk. 1, ®ndres »den, som til: »den, der«.

2.1§ 29, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§33
I tobaksafgiftsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1447 af 21.
juni 2021, som @ndret bl.a. ved § 3 i lov nr. 1240 af 11.
juni 2021 og senest ved § 16 i lov nr. 755 af 13. juni 2023,
foretages folgende @ndringer:
1. 1§ 25, stk. 1, ®ndres »den, som« til: »den, der«.

2.1 25, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.
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§73. -

Stk. 2. Er handlingen foretaget med forset for at undga
betaling af told eller afgifter, straffes den som smugleri med
bade eller fengsel indtil 1 &r og 6 maneder, medmindre
hajere straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

Stk. 3. P4 samme made som anfert i stk. 2 straffes den, der
forsatligt eller groft uagtsomt szlger eller pd anden made
overdrager, keber eller pd anden made erhverver, modtager,
transporterer eller opbevarer indsmuglede varer.

§ 20. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt
Nr. 1-3) ---

Stk. 3. Den, der begar en af de navnte overtraedelser med
forsat til at unddrage statskassen afgift, straffes med bede
eller feengsel indtil 2 ar.

§ 25. Med bede straffes den, som forsatligt eller groft
uagtsomt
Nr. 1-7) ---

Stk. 2. -

Stk. 3. Den, der begar en af de i stk. 1 naevnte overtraedel-
ser med forsaet til at unddrage statskassen afgift, straffes
med bede eller faengsel i indtil 1 ar og 6 méneder, medmin-
dre hgjere straf er forskyldt efter straffelovens § 289.

§ 34
I toldloven, jf. lovbekendtgearelse nr. 29 af 4. januar 2022,
foretages folgende @&ndring:

1. 1§ 73, stk. 2, ®ndres »handlingen foretaget« til: »overtra-
delsen begaet«.

2.1§ 73, stk. 3, endres »den, der« til: »den, som«.

§ 35
I lov om afgift af ledningsfert vand, jf. lovbekendtgerelse
nr. 13 af 9. januar 2023, som @ndret ved § 9 i lov nr. 329 af
28. marts 2023, foretages folgende andringer:
1. 1§ 20, stk. 1, ®ndres »den, som« til: »den, der«.

2.1§ 20, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.

§ 36
I ol- og vinafgiftsloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 1451 af
8. oktober 2020, som @ndret ved § 24 i lov nr. 1728 af 27.
december 2018, § 4 i lov nr. 1240 af 11. juni 2021, § 8 i lov
nr. 288 af 7. marts 2022 og § 17 i lov nr. 755 af 13. juni
2023, foretages folgende andringer:
1. 1§ 25, stk. 1, ®ndres »den, som« til: »den, der«.

2.1 25, stk. 3, endres »Den, der begar« til: »Begés«.
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