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1.0.

Slgtet med dette dlrektlv er at Indfﬁre en harmonlseret og slkker

retllg ordnlng tI! beskyttelse af databaser oprettet i Falles-

.skabet Pa nuvarende tldspunkt ar l henhold ti1 en fjerdedel af

alie onllne—databaser I verden af europalsk oprlndelse mens USA's

-randel af verdensmarkedet er pa 56%. Forske!len | starrelsé'meliem

 det amerlkanske og det europalske marked bilver imidiertld stadig

mlndre, hvls man sammenllgner med situatlonen for ti ar slden
hvor det europalske marked f stﬁrreise Kun udgjorde en tiendedel
af det amerlkanske Ifé!ge de seneste tal reprasenterer det

vesteuropaiske on1Ine—lnformatlonsmarked skdnsmesslgt en vardi pa

caﬁ 2, 4 mia. USD svarende th 2, 188 mia ECU

~Markedet for CD-ROM produkter er ligeledes | hastig vakst, men er

stadlg betydeligt mindre end ontine-markedet, Idet det samlede
vefdensmarxed for drev og CD-plader kun androg ca. 368 mio. ECU |

TQBS,:thraf Ihferné publlkationer tegnede sig for_en tredjedel .

Denne nye og voksende sektor har overordentllg stor betydnlng for
leiesskabets ékonomiske udvlkllng, bade som erhvervssektor Isole—
ret set og som en tjenesteydeisa ~der t]ener tl! .stgtte for
handel, tndustrt og andre former for erhvervsvtrksomhed af enhver

art. Adgangen tit ajourfégrte og omfattende Informationskllder og

muligheden for at fagre og‘behandle store mzngder data er nggle-

faktorer | dagens konkurrencebaserede erhvervskiima.




Information og data far mere og mere international karakter

skabes og clirkulerer hver dag og hver. time | Iande over hele
verden, mndres tjl stadlighed og | hastlgt tempo og- har al!lgevel
dybtgdende og vidtrekkende virkn[nger -for de ¢kqnomlsk§&,

hande Ismzssige og politiske forhold.

Databaser blliver desuden | stigende grad fremt idens "hypermar-
keder" for de produkter, der er resultatet af en kreativ, tntel—
lektue! Indsats. Hvert ar bliver der flere og fiere nye flim,
bdger, aviser og tldsskrifter, der skal arkiveresi;fjere.og flere
nye lydoptageiser, videooptageiser, fotograflerrog kunétvafker .
der skal sam!esxog katalogiseres. De tradltlonelle detallsalgs~
steder for disse: produkter ma enten speclallsere ‘slg kraftigt
eller fdre et stﬁrre og stﬁrre Iager Tendensen gar pa- lang sigt |
stlgende grad | retning af, at brugerne opnar - adgang til varker pa
databaser via net ellear satellitter, frem for at de anskaffer slg
'eksemplarer af varker, der er flkseret pa fyslske medler Denne
tendens kan allerede ses inden for bestemte professlonar bl.a
praktiserende Jurister, hvor onl!ne adgang i 1ovdatabaser f
mange tilfelde er en mere effektiv iﬁsnlng Qnd‘ggmllng af et
omfattende bibliotek af iovtekster | ﬁap(rfofm. '

I betragtning af, at der er taie om en forhofdsvls ung sektor, kan
det lkke undre, at det retlige mllj¢ hvor | ophavsmmnd til samt
frembr ingere og operatérer af databaser skal fupgere i, fangtfra
er ferdigudviklet. -

.Medlemsstaternes fovgivning udviser Indbyrdes forskelle og anoma-
ller vedrérende spﬁrgsmalet om retilg beskyttelse af databaser. |
mange tilfelde benytter databaseoperatﬁrer alene aftalelovgiv-
ningen som grundfag for markedsfoéring af deres varer og tlensste-
ydelser. Hvis lIkke der indfgres en slkker og ensartet retiig
ordning i Europa, vil Investarlngerne 1 oprettelse af databaser |
Fellesskabet Ikke kunne holde trit med efterspﬁrgsian eftar
onllne—lnformatIonstjenester Denne efterspﬁrgsel vil nemt kunne
tilfredsstilles af udenlandske databaseoperatﬁrer der !ndférer
deres t]enesteydelser | Fellesskabet udefra, hvllket po{éntlelt
vil vere til skade for databasesektoren i Europaiog dem; der er

athengige af sektorens tjenesteydeiser.
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2.0.

2.1.

_l'f_h

Detfor afhoidt Kommissionen | april 1990 — efteér | 1988 at have
udsendt Grdnbogenrom Ophavsret og Den‘Teknologlské Udfordring;
hvor spodrgsmilet om retllg beskyttelse af databaser behandles i
kaptfel 6 - en Hﬁrlﬁg om emnet og Indhentede eksperfudtalelser via
undersgge Iser og kommentarer fra enkeltpersoner vedrgrende spérgs—

mafet om, hvorvidt Fellesskabet burde udforme et regelszt pa

omradet .

‘Databasemarkedet | Europa: det indre marked og veksten | informa-
" tionsstrgmmen pa tvars af grenserna

Information betragtes | stigende grad som en handeisvare, for

 hvilKen der kan ophas stordriftsfordeie pa grund af de stigende

wbﬁkdsthihgg¥'é'ﬁd'006r en betydelig startinvestering -~ | forbin-

détéelmad-rﬁd§aml}hg.'kbd!ficerlng-og dlstribution af de relevante

‘data. Teknlske, juridiske, kommerclelle og finansielle oplysninger

"er ‘en ressource af stor verdl, der ssiges ti| hgje priser af

speclalfirmaer.

For at klare den eksplosionsagtlge vekst | informatlonsmangden sr

de nye teknologler (informatlonsteknologl og edb-kommunikation)

"blevet uundveriige redskaber | forbindeise med at stille effektive

“Informat lonst jenester tit radighed. Disse nye feknologier vender

imidiertid op 0g- ned pa den iradltionéile tigevaegt | Informations-

‘gkonomlen. En og samme information kan formidies via forskellige

generationer af Informationstjenester, der eksisterer side om

slde, og de tradltionelle avisudgivere og bogforiag oplever |

'sf1gende grad, at de konkurrerer med utraditlonelle udgivere, der

kommun ikerer via optiske medier, radic, tv og de nye onllne-

Informat ionst jenester .




Disse forandrlnger st!ller Europa over for en udfordrlng Europa

har | denne forblndelse en razkke oplagte fordele en overflod af
rainformationsmaterlale Inden for videnskab, teknologl 0g kultur,
.én s{ark udngérf og forlagssektor, en konkurrenceqygﬁjg Industr|
og knowhow pa telekommunikattonsomradet 0g en genuin Innovatlons-
evne Inden for [nformatlonstjenester hvilket teledatat]ene—
sternes overordentllg store succes l nogle Iande vldner om.

Europas stl[llng pa verdens Informatlonsmarked er dog blevet
.svakket relatlvt sfden fremkomsten af elektronlske datatjenester
EF-markedet er opsplittet af en lang rekke teknlske. Iovglvnings—
messige og sprogllge barrierer Denne opsp!!tn[ng hindrer den frie
. udveksllng af !nformatlonstjenester og bevlrker derfor, at de
stordrfftsfordele der er nﬁdvendige for at kunne Iancere avance-
rede Informatlonst]enester ikke kan realfseres Derudover tegger

o en rekke uslkkerhedsmomenter bl. . med hensyn tII de teknologlske
'udV|ktingstendenser lovregulerlngssltuationen og markedets reak-
t[on pa nye produkter og tJenesteydelser, en damper pa de private
investeringer pa dette omrade.

_Udtrykket elektroniske Informatlonstjenester" dakker 1 dag over
en tang rakke forskell[ge tJenester blbllograj[ske daiabaser
elektronlske fortegnelser (“dlrectorles") tidstro flnansletle
lnformatlonst]enester og fuldtekstdatabaser der,gqq fgrmldles via

mange forskeli[ge medler bl.a

' ASCH | onllne databaset]enester
teledatatjenester
CD- ROM databaser el!er

nye form[d!ende medler (audlotekst og radiotransmisslon)
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ASC1| databasetighester

1 1989 udgjorde omsztningen pa verdensplan Inden for onl lne-

databaser og tidstro Informatlonstjenester ca. 8,5 mia. ECU,
hvoraf Eurbpa:tegnede'slg for ca. 2 mla. ECU. Opgjort efter
stérrefsén af omsztningen udgsr det europezlske marked inden for
dette’ segment (ekskl; tetedata) pa nuverende tidspunkt en tredje-
del af det amerikanske marked. ' ' '

Forbruget af videnskabélige databaser og finansielle Informa-
tlonst jenester er | realiteten llge stort i USA og Europa. Nar
opgdrelsen af omsetningen falder ud i Europas disfavér, skyldes
det, at forbrugst af databasetjenestef pa andré omrader er lavere:
‘firmainformation, nyhedsformldling, retsinformation osv. Det er
slaende at~koné¥atere “hvor usnsartet markedsudviklingen er inden

for Fallesskabet ‘Det’ Forenede Xongerige alene tegner sig for en

“andel, der’ antages at Iigge pa mellem 30 og 50%.

| 1989 frembragte,Det Europziske Fzllesskab mindre end halvt sa
mang3'onllne—datébaser som USA. Hertll skal fédjJes, at USA frem-
bringer mange flere hd)verdidatabaser (f.eks. faktue!le databaser
eller fuldtekstdatabaser) og mange flere mere omfattende databaser
end Europa. Profitorienterede organisationer tegner sig for
hovedpar ten ‘'af ‘databaseprodukticnen 1 -USA (72%), mens "“hon-

profit"-sektoren stadig tagner sig for den stéarste produktion |

Faeliesskabet (54%).
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Pa nuverende tldspunkt varierer den private sektors ande! af

databaséprdduktionenlbetydellgt fra land til land. savel i UK som
i Tyékland er den brlvate'sektbr den stﬁréfé producent. Produk-
tionen og distributionen af ASCI! databasetjenester | Fzlles-
skabet er meget uensartet. En tredjede!l af vertsdatamaterne |
Fellesskabet er etableret I.Det Fbranede_Kongerige, SOMm ogsa
dominerer Inden for détabéseprqdukflon med en tredjedel af alle

databaser .

“Seiv om ASCI! databasemarkedet normalt anses for at vere et
internationalt marked (og dette gelder |sar videnskabelige og
tekniske informationstjenester og tidstro flnansielle
'informationstjenester), har de fleste af .de databaser, der
frembringes i Europa, meget begranset international dekhing og
,Jndéhblder hovedsage! Ig indenlandsk videnskabe!llig, teknisk og
'dkbnomlsk information. Eftersom deres primzre. formal er at
imgdekomme ihden!andske brugeres informationsbehov, kan ni ud af
tt europziske databaser kun konsulteres pa ét sprog, nemilg
sproget I-det land, hvor databasen er frembragt. Dog kan 52% af de

databaser, der frembringes | Europa, konsulteres pa engelsk.

Tendensen hos de europziske databaser til primzrt at henvende sig
t11 det naticonale marked samt den kendsgerning, at det udelukkende
er det natlionale sprog, der benytteé,-forktarer, hvorfor de fleste
databaser, der frembringes i Europa, dlstribueres af vartsdata-—
mater, der er etableret | produktlonsliandet. Ud af de 1 256
databaser (1989), der dlstribueres af vaertsdatamater | Fzlles-
skahet, har 73% natlional oprindelse, mens 18% kommer fra -
tredjelande (heraf nazsten halvdelen fra USA) og kun 9% fra andre

medliemsstater.
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2.1.10.

2.1.11,

1 ' ter

Situatlonen pa teledatamarkedet er radikalt forskeltlg fra
sltuationen Inden for traditioneile ASCI| databaset jenester.
Teledatat Jenester har Ikke slaet an | USA, mens de er | hastig
vekst | de fleste EF-medlemsstater. De forskeliige teledata~
systemer, der blev oprettet af medliemsstaterne i slutningen af
1970°erne, har udviklet sig meget forskeltigt. Mediemsstaterne
valgte hver sin metode.lnden for tekniske standarder, transmis—

slonsnetudvikliing, terminaldistributionspolitik og fakturering.

Det anslas, at der findes omkring 25 000 teledatat jenester inden
for EF (1889). Halvdelen af disse findes | Frankrig, der har den
stérste iInstalierede base af teledataterminaler (over 5 millio-
ner). Teledatatjenester kan vanskel igt sammeniignes med tradi-
tionelle databaset jenester. Teledata er ot kommunikat lonsmed fum,
der kan benyttes til en tang rekke forskellige formal: spii,
underholdning, reklame, elektronisk post, transaktioner, informa-
tionsségning mv. Bruben af teledata til at opna adgang til data—
baset jenester er imidlertid stet stigende | Frankrlig, efter at der
er bievet abnet en "datakiosk”, hvor disse tjenester udskiiies fra

de tjenester, der er beregnet for den brede offent!ighed.




2.1.12.

2.1.13.

2.1.14.

2.1.15.

Teledatamarkedets udvikling er meget uensartet fra mediemsstat tii

medlemsstat. Over 90% af brugerne af teledatat jenester | 1989 var
etableret | Frankrig. Tyskland og UK er de stdrste teiedata~
markeder efter Frankrig (henholdsvis 4 og 3% af det ecuropaiske
brugerunderlag), men markedet er under megel hastig vakst i
itailen. Pa grund af sit storre brugerunder lag har Frankrig den
stérste markedsandel opgjort efter trafik (83%) efterfulgt af
Tysktand (11%). Det er vanskeligt at finde pallidelige stati-
stikker om UK's markedsandel (2-3%). -

Pa grund af de mange forskelllge standarder er udviklingen af
teledatamarkedet udelukkende sket inden for de nationale granser.
Der oprettes Imidlertid flere og flere gateways meliem de
nationale teledatanet, men den Internatlonaie teledatatraflk er
fortsat lav | forhoid til den inden!andske trafik. Der.
registreredes | 1989 over 86 mll}lioner tilstutningstimer pa det
franske Teletel-net, men heraf Kom kun 30 060 tilslutningstimer
fra andre lande.

CD-ROM markedet

Mul igheden for at optage enorme mengder information pa en llille
CD-plade, som kan udtrazkkes ved hjelp af en PC'er, har skabt stcre
forventninger | databasasektoren. CD-ROM markedet er [ meget
hastig vekst: antailst af offentliggjorte titier fordobles hvert
ar. Antailet af titler (ca. 750 | 1988) ventes at stige til mere
end 6 Q00 pa verdensplan i 1992.

CD-ROM dzkker 1 dag et bredt spektrum af applikationer, lfge fra
diagnosticer {ngsprogrammer og edb-grafik over kartografi til
fuldtekstleksika. Omfanget af anvendelsen og de omfattede omrader
varlerer betydeligt fra tand til land.




2.1.16.

2.1.17.
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'Ifﬁide Infotech 1ndtog USA sfadig 1 1989 en domlnerende sti!ilng

pa verdensmarkedet med 56% af produktionen af kommercielle titier

" og 66% af fndtagterne Men japanerne erobrer hurt!gt markeds—
andeié lnden for’ produktion ¢gede de deres markedsandel fra 1% i

1988 til 21% I 1989. Det Europeiske Fal!esskab tegnede sig kun for

k15% af produktlonen De fdrende lande i Europa var | 1989 italien
"og Det Forenede Kongerfge efterfufgt af Tyskland og Frankrlg

De emneomrader der omfattede flest tlt[er i EF, var "Laws and

 Government Regulatlons“ (19%) efterfulgt af "Bus!ness Finan¢ce and
'Company Dlrectorles" (16%) mens det i USA navniig var "Geography,

' Cartography, Census Statistlcs" (20%) og "General Reference,

Blbliographles" (15%) der blev trykt pa CD-ROM. Japan bldrog med

stdrstedelen aft tltlerne indén for emneomradét "Entertainment®

(52%) I fdlge !nfotech androg de samlede Indtegter fra kommer-—
" élelle CO-ROM tltler ca. 441 mlo. ECU i 1989 pa grundiag af en
"Installeret base pa 366 000 drev og 753 offentltggjorte titler.

Dataoverfdrsel ved thlp af radiobdlger, dvs. Jordbéserede tv-net,
satelllt eller FM sub barebdlger er en alternat!v made at stille

'elektronlske Informatlonstjenester tl! radlghed pa Radictrans-

mlsslon er specielt ve!egnet ti] formldllng af datatjenester, der

'henvender s[g tII ot stort antal brugere samtldlg tidstro bgrs-

noter inger, veddeldbsresultater ajourfﬁrte prislister til et net

'af detallhandlere D[sse tre segmenter udgﬁr kernen | radliotrans-

mlsslon af datatjenester Dette markeds udvik[ing hammes imidlter-
tld & Europa af mangelen pa radlofrekvenser h¢Je Invester ings-
omkostnlnger og uslkkerhed med hensyn ttl L hvllken retning
Iovgivnlngen pa dette omrade udvlkler slg Bortset fra tekst-tv ~

flndes der meget fa radio— transmltterede !nformationstjenester !

.Europa De fleste af dem findes i Det Forenede Kongerige.
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Audliotekst er en teknologi, _der giver brugeren lnteraktlv adgang
til Informailons— og kommunikatlonstjenester via telefonapparatet
Brugeren dirigeres frem tll lnformatlonstjenesten ved at foretage
valg fra et hierarkl af menuer !lgesom ved sagning via en tre—
struktur pa teledata ved hjalp af de tolv taster pa teiefonappa—
ratet Informationen viderebringes enten af en syntetlsk stemme
eller en pa forhand indtait stemme der fremslger de vla telefax
Indsamlede eller overfdrte data. '

En flersproget p!lotaudfotekstt]eneste med talegenkendeise afpro-~
ves for éjebl ikket Pa EF-Kommlsslonens ECHO—vertsdatamat Denng
teknologi, som fﬁrst Ilge er ved at komme frem i Europa, kan bfive
en alvorlig konkurrent til teledata, fordi den bény:ter slg af den
enkieste og mest udbredte terminal, nemiig telefﬁnapparétet.

'lfﬁlge en underségelse foretaget af Efectronlc Publlshfng Services

havde EF-markedet for audlotekstlnformatlonstjenester | 1989 en

-verdl pa 300 mio. Ecu. Dette marked kan vokse med 300-400% gennem

de efterfdigende fem ar og nad op pa en vardi pa 700-1 200 mio. ECU
1 1993, hvis der Indfédres adakvat Iovglvnlng og henslgtsmasslge
deblterlngsregler.

Fallesskabet begyndte at spllIe en aktlv roile inden for database-
tjenester | begyndelsen af 1970 erne. Samtldlg 13 hovedvagten i
EF's Initiativer dengang pa vldenskabellg og teknlsk lnformatlon.

Det vigtigste mal for de férste hand!ingsprogrammer Ihden for
information og dokumentatlon | perloden 1975v83 var at udvikle den
basale infrastruktur, der er nﬁdvendlg for at slkre online-adgang
til databaser Inden for Feliesskabet Dette ma i blev naet gennem
lmplementering af EURONET DiANE-nettet som nu er blevet erstattet
afr sammenkob! ingen af de nationale pakkekoblede datanet. Senere
vendtes opmarksomheden i EF's Indsats via et femarsprogram for
udvikling af det specialiserede Informationsmarked (1984~1988)

mod en forbedring af kvaliteten og dekningen af de databaser, der

frembringes inden for Fellesskabet,
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Via indkaldelser af forslag ségte pr'ogrémmet at fremme oprettelsen
af europziske databaser og brugen heraf | hele EF. Dlisse
bestrabelser er blevet fortsat génnem ...... og nu .......

programmerne;

Dlsse-EF—programmér kombineret med nationale initlativer har
stlmulérét udVik]Ingen af:e!ektronlske Iinformatlonst jenester | EF.
Fér oprettelsen af EURONET_D}ANEﬁnettet var'forhOIdet malt efter
omsatnlng mellem det europziske [sTs] def amer ikanske onl ine—

Informat lonsmarked 1/10. Nu er det kun 1/3.

Forskellen | stérrelse mellem EF-markedet for Informations—
tjenester og det amerlkahske marked Indsnzvres dog kun gradvis.

Det eurgpa[ske informatlpnst}enestemarked er stadig meget

‘ opspllttét, prl@art‘pa grund af sproglige, lovgivningsmessige og
" tekniske barrlerer.'UdV1kilngen af dette marked sker primert pa

nailonaft plan. De Indbyrdes afvigenda natlonale pollitikker,
speclelt'med hensyn til teledatanet, komblneret med de store
¢konomiske'forskelle Iinden for Fallesskabet forstarker skavheden

mel lem medlemsétatarne.

Stillet over fbr den skwrpede kenkurrence pa markedet har de

stdrsté aktgrer ba det europziske informationstjenestemarked

’foretrukket'dafensive nationale eller transatlantlske aftaler frem

for europzisk samarbeJde. De fremskridt, der ser gjoft med hensyn
til at udforme en EF—telekqmmunlkattonspojltlk, fremkomsten af
CD-ROM markedet og audiotekstteknologier samt udvik|ingen af
gatéwéys mé]lem vgr;sdatamafer har imidlertid - sammenhoidt med
den nyskabte eftefspdrgsei efter infqrmation som félge af

etableringen af det iIndre marked —~ &abnet op for nye muligheder for

at udvikle et EF-marked for databasetjenester.

Kildeangivelsen fra tallene i del 2.1: se side 60 |n flne.
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Den retlige beskyttelse af databaser 1 mediemsstaterns

Som forholdene er nu, 'flndes der Ikke | nogen af medlemsstaternes

ophavsretslovglvning en udtrykkellg henvlsnlng til Tetlig beskyt-

teise af elektroniske databaser. Eftersom databaseproduktlonen
forst begyndte at tage fart i Europa i mldten af 1980°erne, Kan
det Ikke undre, at Iovglverne endnu Ikke har fastsat speclflkke
iovbestemhéiser for en teknologl som fﬁrst for nylig har faet et

vist dmfang i en rakke medlemsstater

Bortset fra, at fremkomsten af en databéseéektbr ef et feznomen af

“nyere dato, skal det ogsa s!ges at det er en sektor, der for

¢jebl|kket er mere dynamisk i nog]e medlemsstater end | andre.
Tallene clteret ol for den forventede omsatning inden for
online— tjenester i 1992 vlser i den ene ende af skalaen Det

Forenede Kongerlge med en omsetnlng pa 1'770 mio' ECU og i den

‘anden Spanten med en omsatnlng pa 26 mio. ECU Tallene for resten

af Europa, herunder ‘de fem medlemsstater hvor omsmtnlngen er

mindre end | Spah}en er sammenlagt kun pa 196 mio. ECU. Det

 Forenede Kongerige ‘kunne saledes alene tegne sig for 50% af det

europziske marked for online-— databaset]enester. En tl!svarende
ubalance, men | mindre malestok, kan observeres for teledata-

terminalers vedkommends , hvor Frankflg havde over 4 mII!Ioner

'téledataterminatef i drift ved udgangen af 1988 sammen[tgnet med

kun 330 000 terminaler I de gvrige 11 medlemsstater t1Isammen.

Denne komblnatlon af en nyllg og uensartet vakst i database-

sektoren | EF har medfért en situation, hvor databaser b betyd-

' nlngen "saml ing af fakta eller data" kun udtrykkeligt kan komme |

betragtnlng til ophavsretllg beskyttefse | et begrgnset antal
medlemsstater 1} henhold tII galdende !ovglvnlﬁg} Blaﬁ&f disse
ville sandsynllgﬁfé vere Det.Forenede Kdngerlge:oé Spanien. Andre
medlemsstater, som har ikke-udtdmmende 1ister over varker, der kan
nyde ophavsretlig beskytteise, kan dog meget vei taznkes ogsa at
beskytte databaser under det brede begreb “llttermre verker" eller
som "samiinger"
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| ingen af disse lovgivninger benyttes imidiertid udtrykket "data-—
base”. Henvisninger til sam!linger, kompilationer eller typer af
ve&rker som tabeller, fortegnelser eller kataloger md derfor anses
for at omfatte samiinger af bade varker og data, hvis alle data—
baser for ﬁjebilkkéf skal formodes at nyde beskyttelss | henhoid
til medlemsstaternes lovgivning. Det er uvist, om databaser |
elektironisk form ogsa nyder beskyttelse, elier om den terminologl,
der benyttes.[ med1emsstatens'IngIvn!ng, eksplicit eiler implicit

skal forstas som kun omfattende varker eller data i papirform.

Det vil vere logisk at formode, at alle databaser er beskyttet |

betragtning af, at den fysiske form, hvori et verk flkseres elier

‘markedsfdres, | ophavsrétl!g henseende normalt er uden betydning

for, om verket er beskyttelsesberettiget. Det kan dog havdes, at
udvalget eller arrangementet af de vezrker eller det materilale, der

er Indeholdt | den type samling, der er omhandlet | artikel 2

T

stk. 5, | Befnerkcnvantlohen, tkke | enhver henseende udgdr den

samme aktivitet som kompliationen af data ad elektronisk ve] | en
onllhe fldstro database. Af den grund ef det ikke - pd nar nogle
fa undtagelser - muligt at féstslé, at henvisninger { mediems—
staternes Iovglvnlng til “varker" eller "samlinger" eller ilgnende
typer vmrkstyper"nﬁdvendlgvls ogsa omfatter elektroniske data-
baser . ; . '

Selv om man antog, at Intet | mediemsstaternes lovgivning hverken
Impllclit eller ekspr!cit er't!f hinder for, at elsktroniske
databaser kan nyde ophaVSretllg beskyttelse, ar der atllgevel
betydel Ige forskelle | den beskyttelse, mediemsstaterne rent
faktisk yder. En fgrste dg fundamental forskel vedrdrer det

orlglnalitetskbav, som en glven medlemsstat matte anvende for at

'afgﬁre, om en database er beskyttelsesberettiget eller ej]. Pa

grund af de store forskelle | orlg]nalltetsprévnlngen, der for
¢Jebllkket findes, vil é&n og samme database kunne opna beskytte!se
I nogie mediemsstater og ikke | andre, elier ikke opna beskyttelse

som en database, men som en anden type verk.
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Tilsvarende forskelle findes med hensyn til beskyttelsestiden og

:_med hensyn til ejendomsretten ti! rettigheder i ti!feide, hvor

databasen er frembragt I henhold t1l en arbejdskontrakt, som et

kollektivt verk elier af en juridisk person.

Et tredje og lige sa vigtigt omrade, hvor der bestar forskelle,
vedrérer en databasebrugeré mulighed for | en gliven medlemsstat at
fbretage dowh!oadlng, dvs. at foretage udtrmk fra databasen eller
dele af den. De undtagelserj der findes | medliemsstaternes
lovgivning for anvendelser J undervisningsdjemed eller privat

@ )emed, var lerer savel for forskelllige verkstyper som for varker,

der anerkendes som tll|hérends samme kategorl | alle mediemsstater.

Opsummsrende kan det derfor fastslas, at medlemsstatsernes lovgiv-
ning fdrmentiig yder ophavsretlig beskYttelse af samlinger el ler
kompilationer éf verker eller andei materiale enten som varker i
henhoid ti1}§ artikel 2, stk. 1, | Bernerkonventionen eller som
samiinger | henhold til artikel 2, stk. 5, | Bernerkonventionen,
men det er ukiart, om denne beskytteise t alle tlifelde ogsa
omfattier "databaser" og navniig elektroniske databaser. Det er
Ilgeledss uklart, i hvilket omfang andre varker elier andet
materiale end tekst er omfattet af geldende lovgivning. Selv om
der ydes beskyttelse af elekironiske databaser, herunder data-
baser, der Indeholder andet materiate and tekst, er det uomtviste-—
Ilgt, at resultatet af at anvende mediemsstaternes lovglvning pa
en given databass | praksis vil blive forskelligt.

Medlemsstaternes retspraksis kaster heller ikke noget lys over
sporgsmalet om omfanget af den ophavsretlige beskyttelse af
elektroniske databaser. Domspraksis er forhoidsvis beskeden, selv
i de mediemssiater, hvor databasesektoren er mest udvikiet.
Isolerede sager | andre mediemsstaters retspraksis giver ikke et
afgdrende fingerpeg om beskyttelsens omfang. En énalyse af
mediemsstaternes retspraksis vedrgrende samlinger eller kompila-
tioner 1| papirform er derfor Ikke nédvendigvis en brugbar
Indtkator for, hvoriedes et sggsmai, der vedrdrer en elektronisk
database | en mediemsstat, ville falde ud.
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! Danmark, Finiand, Norge og Sverige har man valgt en anden
Igsning hvorefter “kataloger, tabeller og I|fignende arbe]der, der
sammenstilier et stérre antal oplysninger”® uafhang[gt af en

eventuel ophavsretlig beskyttelse, lkke ma efterggres [ en 10-arig

per iode.

Visse typer oplysninger vil end ikke kunne beskyttes under den 10-
arige katal rege!, ldet denne beskytteise kun vedrarer
eftergdrelse af det pagzldende vark og tkke de | verket indeholdte

oplysninger.
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Pa grund af den usikkerhed og de forskellige fortolkningsmuligu
heder, der for &djebi lkket praeger beskyttelsen af databaser, er der
et abenlyst behov for | det mlndste at fastizgge grundlzggende
harmoniserede rammer. Hvis dette Ikke sker hurtigt, er der risiko
for, at medlemsstaterne | den positive lovglivning kommer til at
Tastsatte vidt forskeltige regler, eller at databaser fra Felles-
skabet udszttes for uretmassig tilegnerée, fordi'der {kke flindes
nogen beskyttelse, der kan handhaves | praksis. Investeringerne |
databasesektoren kan ikke obrefhoides, efterhanden som sektoren
modnes, medmindre databaser fra Fellesskabet er mindst lige sa
godt beskyttet som databaser fra de lande, der udgsér dets
vigtigste handelspartnere.

Den retlige beskyttelse af databaser hos Fellesskabets vigtligste
handelspartnere

Det mest nariiggende er'at sammenl igne med databasesektoren | USA.
Den amer lkanske Copyrlght Act fra 1976 deflinerer en kompilation
som “et verk frembragt ved samling og sammensti!|ing af pa forhand
eksisterende materlale elter af data, der er udvaligt, ordnet eller
struktureret pa en sadan made, at det heraf resulterende verk som
helhed udgdr et originalt verk, der er berettiget tI1 ophavsretliig
beskyttelse”. §103 1 loven przciserer endvidere, at kompilationer
er Inkluderet | en ikke-udtgmmende liste over “varker", der er
beskyttet | medfgr af §102, uden at specificere, om denne beskyt-
telse ydes som litterert verk eller pa anden made. §103, stk. 6,
anfgrer dog, at det beskyttelsesberettigende element i kompiia-
tionen er det materlale, ophavsmanden ti| et sadant vark har
bidraget med, og Ikke det pa forhand sksisterende materiale, der
benyttes | varket.

Retspraksis | USA vedrgrende beskyttelse af elektroniske data-
baser er ogsa forhotdsvis begrznset, og man ma derfor se pa de

domme, der vedrérer kompilat!oner i paplrform, idet der |
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definitionen af "kompliation” specifikt henvises ti| "data", og
§1d2 finder anvendeise pa verker, "der er fikseret pa et hvilket
som helst fyslsk med!um .. hvorfra de kan opfattes, reproduceres

eller ‘pa anden made vtdereglves enten dirskte eller ved hjalp af

en masklne eller en anordning"'

Pa grundlag af den seneste HgJesteretsafgdrelse | USA | spsrgs—
malet om beskyttelse af en kompilat!on af data (Felst Publications
mod Rural Telephones Servlce Company inc 499 Us 113L Ed 2nd 385

Y11 d.c.a. 1881) synes det at sta kKlart, at der | retspraksis er

*ved at blive anlagt en ny linje, der afviaer “sweat of the brow"-

kriteriet men krzver originalitet I ophavsret11g forstand. Hvlis
dette rasonnement fdlges konsekvent | USA fra nu af, kan det meget
vel taznkes, at elektroniske databaser samt sam!inger | papirform,
der ikke opfylder originalitetsprévningen, vil blive udelukket

fra at opna ophavsretlig beskyttelse, uanset hvor stor fardighed
eller arbejdsindsats ellsr hvor store anstrengelser eller

flinansielle Investeringer der er medgaet til deres frembringelse.

Hvad angar den retlige beskyttelse af databaser | andre lande |
verden, er der fa lande ud af de lande, der er daltagere |
Bernerkonventionen, der har en speclfik lovgivning for databaser.
Det kan antages ~ som det er tiifmidet med EF-mediemsstaterne — at
artikel 2, stk. &5, | Bernerkonventionen abner mul Ighed for at
beskytte samllinger eller kompifationer | tiifeide, hvor den
nationale lovglvning har bestemmeliser om sadanne varker, eller
hvor den ikke-udtgmmende |iste over beskyttede verker er tilstrek-
ketlig bred til at omfatte andre og uspecificerede kategorler af
verker. Under den seneste dréftelse af spdrgsmalet om Bernerkon—
ventionens anvendelse pa databaser (ekspertudvalgets mgde den 4.-
8. november 1981 om en eventuel protoko!l ti! Bernerkonventlonen)
var der bred tilslutning til forslaget om at precisere konven-

tionen pa dette punkt.
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I industrilandene er der dog eksempl!er pa specifikke bestemme|-
ser. | f.eks. Japan ydes der | artikel 12a 1 ophavsretsioven fra

1986 beskyttelse af "databasevarker". _
“(1) Databaser, som i kraft af udvalget eller den systematiske
opbygning af den heri Indehoidte Information kan betragtes som

inteliektuelle frembringelser, beskyttes som selvstendige varker".

| artikel 2, stk. 1, defineres databaser saledes: "Ved database
forstas et samlet hele_af_lnformatlon'sém f.eks; artlk!qr, tal
eller dlagrammer, der er systematisk strukturgret.pafen sadan
made, at sadan Information kan gdéres til genstand for s@ghing ved

hjaip af en datamat".
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Definltion af emneomrade

Déf er hensigten med dette direktiv at fastsztte regler for de

‘specifikke problemer, der opstar som félge af brugen af elektro-

nfsk'databehahdlingsudstyr til lagrlng,'behand[ing og ségning af

"information" | dette ords bredeste betydning.

1 henhotd tii aftlkel 2, stk. 5, i Bernerkonventionen kan samlin-

ger af litterare eller kunstneriske verker nyde beskyttelse pa

‘grund af udvalget eller arrangementet af deres I[ndhoid. Af Ind-

lysende grunde Kunne deltagerne i konventionen pa tidspunktet for

.déns'udarbejdeise Ikke forudse, at der | dag findes interaktive

muitimediedatabaser, hvor'lyd, tekst, billede, data og tal samles

I én samling.

{hden elektronlsk databehandling ved brug af digitallisering sa
dagehs lys, matte de forskelllge medief, hvorpa ophavsretligt
beskyttedé varker'bleQ fikseret, lagres og benyttes skarpt adskII[1
fra hlnanden.ved hjaip af en lang rekke forskellige flkserings- og
reproauktionsteknlkker. Saledes blev lydsporet og'billederne til
en fllm ikke flksefét 59 reproduceret ved brug af den samme
proces, |lgesom tekst, data og tal heller Ikke kunne handteres af

det samme udsfyr ved brug af den samme behandl ingsteknl!k.

Med fremkomsten af mu | [gheden for at konvertere alle skriftilige

varker, kendsgernlnger, numer isk Iinformation, billeder og Iyd til
en bingr reprzsentationsform ma begreberne fiksering og reproduk—

tlon,'lagfing og ségning af det pageldende mater lale nyvurderes.

Indt1l for nylig indehoidt lovgivningerne — hvor der fandtes
iovglvning til beskyttelse af kompiiatlioner som sadanne - kKun
besfemmeiser om samiinger af litterzre varker e!ler uddrag af
{itterere verker eller i nogle tlifalde samlinger af kunstnerlske

verker. Samlinger af data omtales kun sjeident udirykkellgt.
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Der synes at have veret forholdsvis faﬁretssqger i de fleste

mediemsstater vedrérende spérgsmalet om krenkéise'éf ophavsretten

11l samlinger af hele verker eller uddrag af verker.

At der kun har varet fa retssager kan”skyides, at beskyttelsen
ikke kun omfatter samllngens Indhold selve vmrkerne men ogsa
udvmlgelsen eller sammensttllingen af varkerne, | betragtnlng af,
hvor mange komblnationsmullgheder disse to krlterier abner op for,
vil der vere fa tilfzlde, hvor en efterfﬁlgende ophavsmand
foretager ndjagtig den samme udvazigelse eller sammenstllllng af
verker | sin antologl som den f¢rste ophavsmand.

Desuden er situationen den, at lndtli edb -baserede IangnQSw og
ségnlingssystemer sa dagens lys, var der fyslske begrmnsnlnger P&,
hvor store mangder materlale der i praks!s kunne samies | ét. bind,

og saledes pa hviiken type samllng der kunne foretages

Fremkomsten af digttalisering har haft konsekvenser for begge

~dlisse faktorer Mens den “manuelle" sammenstilllng aft varker | vid

udstraknlng beroede pa et skdn og derved klart afspeJlede ophavs-—
mandens personlige valg, er den rakkefd!ge hvor | Varker sammen-
stilles | en database, ti! en vis grad dlkteret af Iogfkken I det
programme! der styrer databasen og som glver brugeren mul lgheden
for Informationssﬁgning Derved kan der opsta en vis llghed i
struktureringen af materiale i databaser derroorettes ved brug af

det samme databasestyresystem.

| nogle tilifzlde (det er mere korrekt at tale om "Intelilgente

appllkatloner" end “kunstlg Intelllgens") kan der endog forekomme
tlifelde, hvor dele af sammenstilllngen frembrlnges og tilpasses
af edb- programmet selv alt efter hvorledes databasen benyttes.
Selv 1 tilfelde, hvor parametrens for sammenstllltngen af
materiaie | en database fastlzgges ved henvisning til de mest
udbredte databasestyresystemer, kan der alflgeval vere tale om

ophavsret til| andre aspekter af frembr Ingeisen af databasen.
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Det forhoid, at elektronisk databehandling har medfért en kraftig

'fofﬁgelse af omfanget og mzngden af materiale, der kan lagres | én

enkelt database, kan samtidig medfdre en indskranknlng I ophavs-
mandens udvaigelse, da det | mange tilfzlde netop er databasens
udtémmende og omfattende karakter som Informatlonskllde, der giver
deﬁ dens markedsvardi. Udvelgelsesfunktionen overféres derfor
delvis fra ophavsmanden til brugeren, selv om sidstnzvnte |

reallteten dirigeres Qennem databasens Indhold af styresystemet.

Eftérsom elektronisk databéhandling radikalt har sndret arten af
det, der kunne forudses at blive omfattet af bestemmelserne |
artikel 2, stk. &5, | Bernerkonvent]onen, har Kommisslonen | dette
direktiv fokuseret pa samlinger, hvis indhold sammenstiiles,
iagres og konsuliteres ad elektironisk ve]. Dette er lkke ensbety-
dende med, at direktlvets anvende|sésohrade er begraznset til en
bestemt teknologi, eliér omvendt, at samilnger, der lkke er edb--
baserede, Iikke nyder ophavsretlig beskyttelse | medlemsstaterne.
Eftersom der findes en klar bestemmelse | Bernerkonventionen, der
beskyttgr, hvad der kan betegnes som traditlonelle lkke-elektro-
niske kompilatloner,_og Verdensorganisationen'for Intellektuet
EJendomsret (WIPO) for nyllg har foresliaet at inkludere samilnger
éf data biandt de varker, der nyder beskytteise | henhoid til
artikel 2, stk. 5, | Bernerkonventionen (WiPO—memorandum
BCP/CE/1/1/1. del om spdrgsmal vedrgrende en eventue! protokol til
Bernerkonventionen), er det havet over enhver tvivi, at denne
beskyttelse fortsat skal galde for samlinger e!ler antclogler af
verker ég data i paplrform | henhold til geldende ophavsretsiov-
givning | medlemsstaterne. Dette sbﬁrgsmal behandlies mere
Indgdende | punkt 2.2. | de specifikke bestemmelser | dennsg

begrundelse.

Det andet element vedrdrende beskytteisens omfang, der bevirker,
at Kommisslionen har rettet opmerksomheden mod‘edb—kriterierne, er,
at billeder og iyd nu kan sammenstilles med data af anden art pa

samme mide som tekst og tal, selv | én og samme database.
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‘Denne muilghed for at reducere forsket!lge fremstfllinosformer til

en falles binar kode Indebzrer en radikal andrtng af det dar
betegnes "gn kompitaticon", og gar det for at undga tvivistilfzide
nﬁdvendigt, at der fastiagges klare'grundregler for denne type
sahlinger dér normalt benavnes “databaser" iser med hensyn til
spﬁrgsmaiet om Indskrmnknlnger i ophavsmandens ophavaretsbaserede
enerettlgneder. Sltuatlonen er desuden den, at elsktroniske
databaser er sarllg udsat for plratvlrksomhed, ford!l det er sa
nemt vlia moderne kommunikatlonsnet at downloade og udékrlve dele
af eller hele databaser hurtigt og tit fave omkostnlnger Det er
derfor af helt afgérende betydning, at der indfgres serlige foran-
staltninger der glver frembrlngere af databaser klare rettighe-
der, der kan handhazves | praksls ©og som gar videre end de
rettigheder, der for djebl ikket ga!der for samlinger | péplrform i
henhold ti! bestemmelserne | artiket! 2, stk. 5, | Bernefkonven—

tlonen.

Forholdet msliem beskyttelsen aft databasen 0g dens indhold

Som anf@ért under punkt 2.1. ovenfqr er kriterlet for den beskyt-
teise af en database, der ydes ved artikel 2, stk. 5, | Bernerkon—
vent ionen, udvalget eller arrangementet af dens Indhoid. Spdrgs-
maiet om beskyttelse af de verker el ler det materiale, der er
Indeholdt | databasen, behahd!es ikke | artikel 2, stk. 5, 1
Bernerkonventionen, lige bortset fra at det fastszttes, at
beskytteisen af databasen Ikke indskraenker rettighederne til dens
indhoid.

Dette direktiv fdiger dette princip ved at yde ophavsretilg
beskyttelse af den made, hvorpa en samiing er foretaget, dvs.
ophavsmandens personiige valg ved udveligelsen og samménstllllngen
af et materiale og ved maden at glive brugeren adgang hertt!| pa.
Uautor Iserede handlinger | forhold ti! en database, der er ophavs—
retligt beskyttet, bestar sdaledes | krenkelse af rettighederne ti|
deite aspekt af udvelgeisen eller sammenst||lingen, men ikke |
kKrznkelse af rettighederne ti{ databasens Indheld, seiv om selve
Indholdet ogsa kan vare genstand for intelliektueile ejendomsret—

tigheder eller andre rettigheder.
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Selv om lagringen af varker eller materiale | en database nédven—
digvis Indebzrer en reproduktion af disse verkar eller dette
materiale, berdrer dette diréktiv ikke broblematikken vedrgrendea
ophavsrettigheder elier ahdre retilgheder tit databasens indhoid.
Dette skylides, at hvis selve Endhoidet er ophavsretligt beskyttet,
finder mediemssfaternés lovglvning vedrdrende reprodukticn af
verkerne fortsat anvendelse, nar varkerne Inkorporeres | en
databése. Probleherne i forbindelse ﬁed Indiasnlng:af bib!iogra-
flsk materiale i en database behandies dog specifikt, fordl den

ophavsret|ige beskyttelse af sadant materlale langtfra er kiar |

"flere medlemsstater. Denne probiemat |k behandles mere indgaende i

punkt 4.1. | 2. del af denne begriundeise.

Et sarllgt kendetegn ved elektronisk lagrede og behandiede data

er, at udvaigelisesprocessen kan vere uendellg, [igesom sammen—

‘stlllingen'af Indholdet kan vare [ konstant forandring. Indholdat

af en database, der opererer tidstro eller nasten tidstro, og som
f.eks. ajourfdres hvert tredivte sekund, vokser, som tiden gar, og
noget af det kan tll| sidst blive slettet. Tilsvarende kan struktu-
reringen af dette Indhold forandre sig, som tliden gar alt efter,
hviike nye data der Indleses, og hvortedes brugsmgnstret er.
Kriterierne og parametrene for udvalget og sammensti!|ingen skal
dog fastlmgges af et menneske, uanset om udveigelsen og sammen-
stillingen derefter udfdres ved hjzlp af Intelligente systemer
eller ekspertsystemer, der er en del af styreprogrammeilet, og
uanset om Indholdet af databasen forbliver dst samme, som tiden
gar, eller e). For sa vidt som der er foretaget et valg ved
udvelgelsen efler sémmenstlillngen af et materlale, kan de krite-—
rier og parametre, der fra begyndelsen 1a& t1| grund for dette

valg, derfor tliskrives et menneske.
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Det er blevet hmvdet, at [ nogle tlifeide glver hverken udval-
gelses— eller sammenstillingskriterierne ophavsmanden tilstrakke-

Ilg frihed ti! at foretage et individueit valg. Ti1 stdtte herfor

~anféres ofte eksemplet med en alfabetisk opstillet fortegnelse

over telefonabonnenter | en given lokalitet. | dette tilfalde skal
fortegneisen for at tlene sit formal vare sa komplet som muligt,
og en efterfélgende ophavsmand kan ikke komme uden om at repetere
det samme Indhold, hvis han énsker at producere en fortegne!se,
der er lige sa komplet. Tilsvarende er det kutyme for fortegnelser
at denne art, at dataene for at gge brugerven! igheden er opstiliet
aifabetlisk, og en efterfgigende ophavsmand kan vanskeiligt komme
uden 6m at repetere en sadén alfabetisk opstilling. En efterfdél-
gende ophavsmand Kan naturiigvls udarbejde en anden fortegnelse,
hvor abonnenterne er udvalgt efter et sazrligt kriterium som
adresse eller profession, efler han kan | teorien variere den
alfabetiske opstiliing.

| begrznsede tilfazlde af denne art, hvor | realiteten hverken
udvalgeisen eller sammenstitlingen kan varleres af en efterfdl-
gende ophavsmand, kan det vere umullgt at yde den ophavsretlige
beskyttelse, der normait ydes Samllnger, fordl en efterfdigende
ophavsmand umutiigt vi| kunne pavise originaiitet | sit valg. Der
bdr dog heiler Ikke kunne tlilzgges ophavsret til den férste
samling, hvis der til denne benyttes velkendte metoder, som f.eks.
at anfédre samtlige abonnenter eller at gdre brug af en alfabetisk
opstiliing, fordi konsekvensen af en sadan ophavsret ville vere at
hindre enhver anden ophavsmand | at komplilere vzrker elier

materiaie | udtdmmende form eller alfabetisk.

Det ville vere en uacceptabei udvidelse af ophavsretten og en
unédigt restriktiv foranstaltning, hvis man ved blot at foretage
en udtémmende akkumulering af varker elisr materliate, der struktu-
reres efter almindeligt benyttede metoder elier principper, kunne

opna beskyttelse pad samme grundlag som andre !litter@re verker.
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Men selv det biot at akkumulere kendsgernlnger,'statistlkker,
bibliografiske oplysninger, navne og adresser udgér en betydellig
dkonomisk aktivitet. Der medgar tid, arbej]dsindsats og organisato-
riske evner tiil at indsamie og efterkontroilere ng jagtigheden af
den krezvede mengde data og til heraf at frembringe en vare eller

tjeneéteydelée, der kan afszttes pa markedet. Dataene svarer |

‘dette tilfzide ti} et ramateriale. Hvlis andre uretmassigt tllegner

slg dette ramater late, vil de kunne markedsfére [lgnende eller

'Idehiiske varer eller t)enesteydelser til Meget lavere omkost-

nlngér' Inden for andre lndustrlgrene v!lle det bllve betragtet
som llloyal konkurrence hvls et ramaterlale der er skaffet til
ve}e t1| forarbe]dning for én vlrksomheds regning, frit kKunne
tl!egnes af en anden virksomhed med henb 1 ik pa at fremstllie en
tignende vare e[lef tJenésteydeise. Pa deh'anden slde bgr Iingen
producént haﬁe monépo] pa et ramaterlale; s4 han udelukker andre
ffa at markedsfﬁre det ferdlgé produkt eilier den fardige tlenaste-

ydelse pA markedet.

berfor ydes.der ved detfe direkt v ud over den beskytteise der
ydes eh database anﬂgn_ggmliﬂg hvis den opfyider det for denne
beskyttelse kravede orlginalltetskrav en begrmnset beskyttelse af
lndhgldg; af en database, hvls dette Indhold ikke i forvejen nyder

ophavaréttlg'beskytteise. Hensigten med denne beskyttelse mod
parasiter adferd hos konkurrantér, der i forvelen findes 1 nogte,

men lkke alle mediemsstaters lovgivning om illoyal konkurrence, er

at skabe en situation, der fremmer Investeringer | databehandiing
og beskytter disse mod uretmessig tilegneise. Den skaber Ingsn

hindr Inger for Informationsstrémmen, |lgesom den heller Ikke

' skaber nogen rettigheder til Informationen som sadan.

Hvls den'bagaldende informatlon er tllgangellg fra andre klilder,
bestar der ingen eneret tll denne inforhation for frembringeren af
en database. Hvis frembringeren af en database derimod er den
eneste kllde til sadan Information, skal der tilideles licens til
kommercie! genudnyttelse af informatlionen pa failr og lkke-diskri-
minerende vilkar. Brugere, der kun har behov for at benytte

Informationen { privat djemed, kan frit gdre dette.
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Det beskyttelsesberettigede verks art

Det star stadig mere klart, at med den nuvarende vmkst_l den
samlede lnformatlonsméngde der star tll samfundets radlighed, er
elektroniske medier den eneste Igsning pa problemet med at fagre
og skabe adgang til en sa stor Informatlonsmangde Som eksempier
fra forskelllge sider af databaseteknologlen kan nzvnes: et
f[yreservatlonssystem kan fungere tidstro Pa verdensplan, fordl
det kan ajourféres elektronisk, og et Iovb!b!lotek behdver ikke
langere at fgre papirudgaver af alle afglorte sager gennem flere
arhundreder, nar en 6nl|ne-lovdatabaserkan glve djeblikkellig
adgang ti| resuméer af domme elier disses fulde ordlyd Det er _
blevet opgjort, at den arlige stignlng | Informatlonsmangden I dag
svarer til den samlede mengde Information der var l cjrkulatIon |
verden for 50 ar siden. En sa stor arlig proceﬁtvls.stigning i den
skabte og forbrugte Informatlonsmmngde kan kun styres, hvls der
foretages betydeiige Investeringer | forsknlng og udvlklfng af
datalagrings— og Informatlonssﬂgnfngsteknlk En database er derfor
fkke aitene resultatet af en kKreativ, Intellektuel Indsats der som
sadan er beskyttelsesvmrdlg kuiturelt set, men ogsa et vitalt
Industrielt og kommercielt redskab der kraver at der skabes _
optimale betingelser for de fremtldlge lnvesterlnger l databasa—
udvlkling i Fallesskabet.

Det er havet over enhver tvivi, at det at sammenstille en samling
er en intellektuei aktivitet, der er verdig til at blive anerkendt
ophavsretligt som en kreatlv broces analogt med udarbejdelsen af
opslagsvarker, lzrebdger elier Videnskabelige publikaticner eller
~ Inden for kunstnerisk komposition - méd frembflngelsen af varker
som f.eks. kollager.

e
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?or sa vidt som frémbrlngereﬁ af en database skdnnes at have fore—

taget et valg og saledes at have udfoldet en kreatlv, Intellektue!
indsats | forbindelse med udvalgelisen eller sammenstiliingen af
det materiaile, der star til hans disposlition, er der ikke nogen
ébenlys grund 111 at udelukke databaser fra ophavsret!lg beskyt-
ﬁelse. Vurdéringen af, om der har varet udfoldet.en Kreativ,

lnteiléktual'}ndsats, afhznger ikke af, om Indholdet kan beskyt~

”tes, eller udeiukkende af udvélgelsen eller sammensti!iingen af
 selve Indholdet. '

Det at frembringe datamodeller og en tesaurus samt indekserlings-

eller krydshenvisningssystemer er ogsa'nﬁdvéndige intel lektuelle

_uskf!dt'l'fbrblndeise med frembr ingelsen af en database, uanset

hvllket materlale disse handlinger udfgres pa. Databasens nytte—
vardl som informatlonskilde afhznger af, hvor nemt og effektivt

bkugerén kan opnd adgang til de nddvendige vaerker etller det

‘ nﬁﬁvendlge hatefla]e. og forberedeisen af ramaterlialet | form af

udarbe]deise af sammenfatninger, "tagging" og datamodel ler samt
indeks- og opslagssystemer samt systemer tll| fund af oplysninger
og przsentat!dn for bfugeren er vmsentllge elementer | det, der

kan betegnes som ophavsmandens intellektuslle input.

“Sammenstllllngeh“ af et matertfale | en database athanger til en

'vis grad af, hvilket indekseringssystem der er udarbejdst | den

forsfand,-at en effektlv informationsségning fra en given loka-

litet kun er mulig ved hjzip af et Indeks. Saledes er der Ikke

tale om en "sammenstilling", fér rammerne for et reglister er

- etableret, som databasens styresystém derefter Implementarer.

En ophavsmand ti| en database udfeérer derfor ikke blot en mekanisk
sami]ng og samménstilllng af et materiale. Ved behandlingen af
ramatertalet sker der en verditilvekst, som | nogle tiifalde endda
kan fore tit, at der frembringes nye, afledte varker, f.eks.
resuméer af domstolsafgdrelser, der sztter brugeren | stand ti} at

afgsére, om han har behov for den fulde ordiyd af en afggreise.
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De gkonomiske konsekvenser af en manglende beskyttelse af data-

© baser

De fornddne Investerlnger I ny databasetekno!ogl vEl ikke biive
foretaget hvis den retlige ordning inden for Fallesskabet ikke er
sikker og ensartet og yder t!lstrmkkellg beskyttelse af frembrin-
gerens fard!gheder ©g arbe)dsindsats, sa det bliver attraktlvt for
nye aktﬁrer at s¢dge ind | databasesektoren Der er for éjebllkket
en betydelig uligevegt metltem medlemsstaterne med heﬁéyn til, hvor
udvikiet databasesektoren er (se punkt 2.1.5.). En retllg ordning
af denne art Indebzrer lkke en overbeskyttelse af rettlgheds—
haveren pa konkurrenternes eller forbrugernes bekostning. Den
lndebmrer helter lkke, at der legges begransnlnger pa den frie
Informatlonssfrﬁm som det er blevet antydet i vlsse_krgdse. !
denne forbindelse er det vigtigt at undga letkdbte og vitdledende

sammeni ignlinger meliem databasesektoren 0g andre erhvervssektorer.

Informat!on'm forstaet sSom pa forhand ekslsterende varker eller

som kendsgernlnger tal og statistikker - kan normaft erhverves af

enhver, der har en lnteressq | at kebe og s&lge sadan Information.
En udglver erhverver ret ti| at producere og szlge en udgave af et
verk; han erhverver eneret til| at udglve denne bestemte tekst. Det
star en Informatlonsproducent eller Informatlonsform!dler - uanset
om den information der er tiale om, er bdrsnoter inger, meteorolo-
giske data eller bibllograflske oplysnlnger - frit for at frem-

bringe, samle og selge sadan Informatlon ti! andre, der matte

Qnske mod betaling at distribuere den til slutbrugerne. Tilsva~

rende star det en konkurrerende Informatlonsbroducent‘frlt for at
udfére den samme !nformatlonsindsamllng eller at frembringe sin
eden Informatlon der kan salges til konkurrerende Informations-
formidlere. ' ' '

En ophavsretlig beskyttelse af en database forhlndrer sdledes
Ingen | at erhverve ret til at offent | iggdre varker eller andet
materiale eiier | at frembringe sadanne verker eller sadant
materiale selv.
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Kun | det isclerede tilfalde, hvor frembringeren og distributdgren
af et verk eller et materiale er den eneste Informationskilde, og
hvor der bestar en samfundsmassig interesse 1 at fremme konkur-
rencen elier | at slkre en spredning af Informatlohen, kan der med
retté argumenteres for, at databasefrembr lngerens vaerk bgr Kunne

spredes frit.

"Frit® betyder | dette tilfalide ikke gratis, for sam! ingen af
verket eller materialet er lkke sket, uden at frembringeren af
databasen har foretaget en vis investering, det vare sig finan-
sie] etier pa anden made. | sadanne tilfelde, hvor database-
frembringeren er den eneste informationskllde, bgr der‘dog af
hensyn tl| kKonkurrencen og det bredest muilge forbrugsvaig vaere
mul lghed for, at sadan Informatlon'gﬁres tilgengelig pad licens pa
ikke-diskriminerende vilkar, sa det forhindres, at dominerende

informat ionsproducenter misbruger en monopolistilling.

Direktive: sdger saledes pad én og samme gang at |dse savel de
kreative som de dkonomiske nrobiemer | forbindeise med beskyt-
teise af databaser: pa den ene side ophavsretlig beskyttelse af
ophavsmandens kreative, Intellektuelle indsats, en beskyttaise,
som udmerket kan gelde for et stort antai af de databaser, der for
¢jeblikket frembringes | Fz|lesskabet, og pa den anden side
beskytteise af frembringerens investering mod parasiter adfgrd fra
blraters og uhzder|ige konkurrenters side, som pa uretmessig vis
sgger at tllegne sig resuitatet af databaseindehaverens

kompl lat ionsarbe jde.

Hvis disse to probiemer Ikke |@&ses under ét, og der kun ydes
beskyttelse af de aspekter af udveigelisen eller sammenstlliiingen
af frembringelsen af en database, der kan beskyttes ophavsretligt,
vil direktivet | realiteten lkke yde nogen beskyttelse i situa-
tloner, hvor der ikke desto mindre kan paféres ophavsmand

betyde!lige dkonomiske tab, hvis der finder Kopiering sted.
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Teknisk set er der ofte Intet til hinder for, at en bruger etller
en_koﬁkurrent kan downloadellndhﬁ]det af en database og sammen-
stllle Indholdet | en anden orden og endda foretage sin egen
udveligelse fra dette materiate for at Inkludere det | sit eget
produkt. Da den ophavsretlige beskyttelée kun g=zlder udvelgelisen

eller sammenstiitingen af en samling, vi| der lkke forekomme nogen

krznkelse af ophavsmandens ophavsret. Tiisvarende vil frembrInge-

fen af en databasg - da den ophavsretiige beskyttelse Ilkke
omfatter ldeér, princlpper eller rene kendsgerninger - ikke kunne
paberabe sig obhavsretllg beskytte}sé I forhoid ti! det uretmas-
sigt tilegncdé indhaold af sin database.

.De dkonomlske konsekvenser af en sadan adferd kan potentielt vzre

til stor skade for EF’'s databasesektor. Som forholdene er nu,
regulerer aftaie!ovglvnlngén I vid udstrakning vilkarene for at
opna adgang tit databaser. Selv | denne sltuation hersker der
uslikkerhed fra databaserettighedshavernes side med hgnsyn til, |1
hviiket omfang speciflkke bestemmelser vedrérende koplering af
‘savel_udvalgelsen og sammenstll[lngen som af seive Informat lonhen

kan handhazves | praksls, eftqrsom omfangst af den ekslsterende

retlige beskyttelse af databaser langtfra er klar | hverken

fovglvningen eljer retspraksis | mediemsstaterns.

I fremtiden kan det meget vel taznkes, at markedsfdr Ingen af
databaser | stigende omfang gar 1 retning af decideret salg af
produkter som f.eks. lagerchips, digitale band og CD-ROM dis-

'ketter, som indeholder omfattende databaser. Uanset om der lkke er

knyttet nogen form for betingeliser til saiget, eiler om der tli
salget er knyttet betingelser ved at bryde et segi, som det for
gjeblikket er tilifaldet med en stor de! af det mest udbredte
programme!, vi! det vere vanskellgt, om ikke umuligt, for rettig-
hedshavere at dve en si effektlv kontraktbaseret kontrol med
anvendelsen af deres databaser, som det for &Jeblikkst er

tiifeldet med online-systemer.
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Databasesektorens dkonomlske fremtlid pa lang sigt afhanger derfor
af, om der findes en tilstrekketlig beskyttelise af savel de elemen-
ter, der smdvaniigvis har mindre direkte relevans for brugeren

eller konkurrenten, neml!lg udvaigelsen eltler sammenstll!ingen af

_ materialet, som selve materialet, som det 1 henhold tiil de galiden-

de ophavsretsordninger er nemt at tllegne sig, og som | mange tii-

felde udgér selve kernmen | databasen.

ved fastlaggefsen af, hViIke ref!lge rammer der giver den mest
adakvate beskyttelse af“databasér matte Kommissionen vaige en
Igsning, der obfylder vlsée parametre.

Den retlige ordning ma vere af en sadan art, at den skaber slkker-
hed og stabillitet, samt beskytter velerhvervede rettigheder og
tilskynder 111 investeringer inden for sektoren. Ordningen ma ogsé
slkre, at EF-databaser ydes beskytitelse | tredjelands. Den mi vare
kohzrent med den beskyttelse, der glves andre |ignende varker og
vere | overensétemmalse med den polit[k-FmIIesskabet siar tit lyd
for inden for GATT/TRIP-forhand!ingerne og i WiPCO. Ordningen ma
udformes saledes, at der sikres én afbalanceret behandiing af

frembrlngere og brugere af databaser)

lhdfdres der en szrordning ville visse af disse krav Kunng opfyl—
des, men ikke aile. En szrordning kan tilpasses til de sarlige
forhold, der g¢r sig geidende for databasers vedkommende, men vii
hverken skabe sikkerhed ellef stabilitet, eftersom der vil forlgbe
lang tid, fér def kén udvikies en fast retspraksis vedrgrende
fortolkningen af de nye lovbestemmelser pd et sa kompliekst teknisk

om{ ade.

En serordning kan heller ikke | sig selv sikre princlippet om
gensidlg behand!Ing for EF-databaser uden for Fallesskabet,
eftersom sadanne arrangementer skal Indgas pa bllateraf basls med
hkver enkelt land eller gennemfgres ved en ny International
konvention med alle de hertil hdrende riclsi for fiasko eller

forhaling.
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En szrordning ville kunne udformes speclieit med henblik pa at
slkre_en afbalanéeret ldésning af de forskelllge bruger interesser,
men ville lkke forekomme logisk sammenholdt med qen beskytteise,
der f.eks. glves det edb-program, der |igger tllrgrund for data~
basen. En sadan szrordning ville heller ikke stemme overens med
den cphavsretlige beskyttelse, der allerede gives ti! samlinger og

antologlier | henhold til Bernerkonventionens artlkel 2, stk. 5.

VYalget af en ordning, hvor databaser beskyttes ved en beslagtet
rettighed, viile { vidt omfang stdde pa de samme problemer som
dem, der er anfgrt ovenfor | forbindeise med en eventuel| ser—
ordning, eftersom ingen mediemsstat for &jeblikkat beskytter data-
baser via en beslagtet rettighed, |igesom e heller de Konven-—
tioner, der regulefer beskYttelse af beSlzgtede rettigheder, séasom
fonogramproducenters rettigheder, gliver et reelt grundlag for at
udvide siadanne foranstaltninger tii ogsa at omfatte beskytis!se af

databaser.

Da formalet med beskyttelsen som besizgtet rettighed er at omfatte
de produktive aktiviteter, der lkke opfylder det krav til intsl-
lektue!l kreativitet, der er ngdvendig for at opna ophavsretlig
beskyttelse, viile det vere en kiar negation af beétemmelsen i
Bernerkonventionens artikel 2, stk. 5, at afskzre skabere af sam—
linger eller komptiationer, hvad enten disse er | papir- eller
elektronisk form, fra retten til at opna ophavsret|ig beskytteise,
hvor en sadan er mulig, ved at begraznse deres beskytterée til en
beskytteise som beslzgtet rettighed eller ved at Indfdre et todelt
system, hvorefter visse databasetyper kun opnar beskyttelse som
beélagtet rettighed, mens andre tillagges fuid ophavsretilg
beskyttelse. |

Selv om man antog, at Rom- eller Genéve-konventionerne kunne
udvides til at omfatte databaserlvlfie konventionerne om beslag-
tede rettigheder -~ for sa vidt angar beskyttelisen af EF-databaser
i tredjelande ~ give en langt mindre adekvat beskyttelsse pa
verdenspian end en ophavsretshbaseret ordning, og dette af to
grunde. For det férste er antallet af stater, der har tiltradt
konventlonerne om beslzgtede rettigheder langt ferre end antallet

af stater, der har undertegnet Bernerkonvent|onen.
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' For det andet anvender man ikke | de eksisterende konventioner om

beslagtede rettlgheder princlpﬁet om hatldnal'hehéndllng pa
nﬁjagtig samme made ~som princippet ahvendes | henhold ti| Berner-

konventlonen

Selv om en beskyttelse som beélégtet rettighed matte glive en vis
garant| for internationa! anerkendelse, er en analog! meilem pa
den ene side et fonogfam, der f.eks. bestar af et udvalg af musik,

déf'ef dbtaget digitatt eller pa opilske disketter, og pa den

" anden side en database, der er indeholdt pa den samme slags

optiske disketter, fkke hensigtsmzssig.

De rettigheder, der tlikommer fonogramproducenten, rafererer sig

tii Optagélseh af en fremfdrelse af musfkvarker Fonogramprodu—~

' centen har erhvervet rettlgheder ti! en fremfdrelse som han har -

'optaget pa et fysisk medium med henbllk pa markedsfﬁring af den

pagaidende fremfdrelse tit en videre kreds. Men andre kan lade de

pagzldende musikvaerker fremfdre af forskellige kunstnere (eller

endog af samme kunstnere ud fra den antagelse, at den fédrsie
fonogramproducent Ikke ogsa har enerettlghederne til musikvaer-
kerne, som fremfﬁres og eJ heller en ekskiusiv kontrakt med

fremfﬁreren) Det samme udvaig af vmrker kan pa ny fremfdres af

'samme kunstnere i nﬁjagtlg samme rzkkefelge, og fremfdrelsen

optages af en anden fonogramproducent, uden at der er tale om, at
denne har "reproduceret" den fgrste producents program. Det er

netop af denne grund at Bernerkonventlonen til beskyttelse af

'Ilttermre og kunstneriske verker Indeholder en bestemmelse |

artfkel 13 vedrérende reproduktion af musikvarker.

TIl forskel herfraukraves der en betydelfg.lnte!!ektuel Indsats af
skaberen af en database for at Indsamie og efterkontroljere det
materiale, dér'dérefter skal! forberedes til Indtaénlng I data-
basen, og.fcr at arrangere méterla!et | databasen pa en sadan
made, at brugeren kan fbretage en effektiv Interaktiv kKonsuitation
af det Indleste materiale. Selv om det-apparat, der afspiller en
Ch-plade, kan afspilie de enkelte dele af vaerket | en hviliken som
helist rakkefﬁlge. er CD-pladen pa Ingen made Interaktiv med

brugeren.
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Er der_tate om en typisk meget omfattende'database ]ndehqldende
videnskabel ige tidsskrlftef pa omraderne fyslk, e_lek*tromekanik og
elektronik, vit arbejdet_! forbindelise med_klass]flkatlon og
Indekser Ing kreve en tesaurus med omkring.tre'mlll[pner referencer
for at brugeren effektivt kan udtrzkke de relfevante artikier og
foretage dialog med systemet.

Pa grund af de ovennzvnte faktorer har Kommisslonen valgt et
todelt system, der Indebarer de fordele, der er forbundet med
ophaVSretIlg beskytte!se, men som er suppleret med foranstalt-

‘n!nger med henbl.ik p4 at forhindre uautoriseret udtrak og genbrug

af en databases indhold.

Ophavsretllg beskyttelse vil finde anvendelse pa udvaiget el ler
sammenstfllngen af varker eller materiale | en database og er |
overensstemmeise med den ved arttkel 2, stk. 5, 1 Bernerkonven-

tionen fastsatte beskyttelsa.

Pa denne made vil de | mediemsstaterne eksiéterende juridiske
ordninger let kunne benyttes.eller #ndres med henb!lk pa at
Indbefatte databaser som beskyttet verk | henhoid ti1 6phavsrets—
lovgivhingen, og man kan henholde sig tif eksisferende Eetspraksls
med hensyn tii beskyttelsen af samlinger eller kompllatloner af

verker pa papir eller | elektronisk_fcrm,

Man kan da drage fordet af den ved Bernerkonventlonen etablerede
ordning med national behandling, llgesom man ogsa kan udnytte den
ved konventlonen abnede mulfghed for at goére visse rndskrmnknlnger
| ophavsmandens enerettigheder til fordel for brugerﬁe, for

eksempe! [ konventionens artikler 2, 9 og 10.

Valget af ophavsretllg beskyttelse vi| vere ét Iogisk supplement
11l Radets direktiv om retlig beskyttelse af edb-programmer
(90/250/EOF) da man vanskel igt kan adskille Indhoidet af en base

fra det program, der lagrer og styrer‘materlalet.

Men det ma erkendes, at ophavsret!lg beskyttelse aftene nzppe er
den adzkvate Igsning pa alle de problemer, som beskyttelsen af
databaser glver anledning tif,
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Kommisslonen har derfor forestaet indférelsen af en szrbestem—

melse baseret pa de ordninger, der forekommer | f.eks. love om

ilioyal konkurrence eller love om bekzmpelse af piratvirksomhed,
men som specielt'vedrdrér udtraek og genbrug af vaerker ellier

mater lale fra en database. Der er lkke tale om, at ophavsretslov—
QIVnIngen udvides t1| at omfatté ldéer eller fakta, og e] heller
om en ny ret tll selve den (nformation, der er indsholdt | en
database. Det er en ret, der tilizgges frembringeren af en data—
base for en periode af tl &r, hvad enten databasen kan beskyttes
ophaveretliét eller e). Dette er ikke til hinder for; at den gene-
rejle lovglvning om iiloyal konkurrence fortsat finder anvendelse,
eller at databaser beskyttes pa anden vis - f.eks. kontraktligt.

Men indfgrelsen af en s&dan ret ti1i at forbyde udtrak af varker

“eiler materiale fra en database ville kunne have konkurrence—

begreznsende konsekvenser, hvis der ikke opstlilles indskrankninger.
Det forudses derfor | direktivet, at rettighedshaveren under visse
omstenhdigheder har pligt til at stille Informationen til radighed
for konkurrenter, og brugere kan under alle omstandlgheder udnytte
indholidet tii eghe prilvate formal. Det er ogsa tilladt | et
begranset-omfang at genbruge materialet | kommerclieltl djemed,
forudsat at kllden angives. Fuldstandig kopiering af databasens
indhold med henbl ik pad markedsfgring af et konkurrerende produkt,
uden selivstendig indsats | form af indsam!ing og efterkontrol af

materiale, er derimod ikke tililadt.

Det er nddvendigt at indfdre en specifik ret til at forbydse uauto-
riseret udtrek af en database frem for at forlade slg pad eksiste-
rende lovglvning om'llloyal'konkurreﬁce eller kontraktmasstge
ordninger metlém parterne.




For det férste ma det erkendes, at pa ner visse undtageliser er
tovgivningerne om illoyal Konkurrence qndnﬁ Ikke'fuldt udviklede i
mediemstaterne. Der findes mange forske]llge_former for lovteknlk
med henblik pa at regulere spdrgsmal om il!oyai konkurrence, para-
sitar adfard,'fortro![ghedsbrud, "passing off" osv. S& lange
mediemsstaternes lovgivhing om Illoyal konkurrence ikke er harmo-
niseret, tjener det lkke noget formal at fors¢ge at foretage en
harmoniser ing af.databasebeskyttelsen pa .grundlag aflen_ordnlng,
der i udtalt grad divergerer fra EF-land til EF-land, og som
primart er udviklet via retspraksis. Det ville e} heljer vere'
muligt — via et sarskilt direktiv om et enkelt produkt, nemtig

databaser - generelt at regulere qu[emsstaternes Iovglvnlnger om

.illoyal konkurrence.

Et andet forhold,_der begranser muligheden for at anvende lovgiv-
ningen bm ilioyal konkurrence er, at en sadah Iovngnlng har til
formal at regulere adfarden meliem konkurrenter cg lkke adfarden
me!l lem leverandér og brugere. Deerr vil det vaere énskellgt med en
mere generel ordning, der fast lzgger, hvilkg handlinger brugere -
uanset. om de ogsa matte vmre_kdnkurrenter - kan foretage slg uden

tilladelse.

De_Internationale_rammer

Internationale konventioner

_Som allerede navnt under punkt 3.1.10 er man Inden for Verdens-

organisationen for Inteflektuel_EJendomsretA(WIPO) gaet | gang med
at dréfte spsrgsmalet om, hvilken peskyttelse_Bernerkpnventlonen
glver databaser. Pa det ferste mogde, sbm'et ekspertudvaig afholdt
| Geneve fra 4. til 8. november 1991 om en eventuel protokol ti|
Bernerkonventionen til varn for ITtterere og kunstneriske verker,
dréftede man en tekst, som Det Internationale Bureau havde
foreslaet med henblik pa eventuel indfdjelse | en protokol til
konvent ionen.
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Dokument BCP/CE/1/2 Del 1 indeholdser under punkt 41 féligende
tekst: "Der er { dag stadilg st¢rfe enighed om, at databaser - hvad
enten de foreligger i print, edb—lagre elier | anden form - bér
sikres en beskyttelse af den art, der er fastsat | Bernerkonven-
tionens artikei 2, stk. 5, (der vedrérer “gsamlinger"), hvis ds
udgér en Intellektuel frembr ingelse pa grund af udvaliget, sammen-
stillingen eller arrangementet af deres indhold." Under punkt 42 1
samme tekst hedder det endvidere ".... en_rmkke nationale ophavs-
retsiove beskytter ikke alene samlinger af verker, men 0gsa enhver

samling af Information, data og 1lanende, hvis sadanne samllingsr

.opfylder erginalltetskravet pa grund af udvaliget, sammenstil~

lingen eller arrangementet. Det synes berettlget at foretage en

vis udvidende fortoikning af Bernerkonventlonen med henbllk pa at

dzkke sadanne samlinger.™

| ovennzvnte dokumeni foresias det derfor, at saml inger af data od
andet lkke-beskyttet materiale skal anses som !itterzre og kunst-
neriske verker og siledes beskyttes pa samme made som samllinger af
verker, jf. artikel 2, stk. 5, | Bernefkonventlonen. Det foresias
éndvldere, at databaser skal nmvnes | en eventuel protokoi som
eksempel pa denne type af beskyttet verk. Herudover begr det praci-
seres, at beskyttelsen af samiinger af data e!ler andet lkke-
beskyttet materlale lkke Indebarer, at data som sadannhe eller
andet lkke-beskyttet materiale herved gdéres berettiget tl! ophavs-
retlig beskyttelise.

Efter en omfattende dréftelse, der fandt sted pé ekspertudvalgets
m@de i november 1991, udarbejdedes der et udkast til rapport, der
under punkt 94 indeholdt félgende konklusion:

“Formanden konkiuderede som et resuitat af dréftelsen, at spérgs-—
maiet om beskytteise af databaser skulie reguleres | forbindeise
med den foreslaede protoko! og udtalte tillige, at det under
henvisning til nogle af de fremfdrte erklaringer viile vare
gnskel igt, at senere arbe Jdsdokumenter behandlede spédrgsmalet om
eventue! mulighed for ogsad at beskytte databaser, som indeholdtl
store mangder af data- eller informat lonsenheder, men som ikke
opfyldte originalitetskravet, sasom visse kataloger over varer,

der udbydes tll salg."
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Handelsrelaterede immaterlalretlige aspekter af Uruguay—Runden
under GATT (de sakaldte TRI1P-forhandl inger)

Spgrgsmalet om beskyttelse af databaser har 0gsa varet drdftet

fnden for rammerne af TRIP-forhandiingerne. | en forlzngelse af en
rzkke drgftelser, hvorunder der synteé at vare bred enighed, frem-
lagde formanden en tekst (artikel 10.2) hvori det hedder "kompila- “
tioner af data eller andet materlale, hvad enten det er i maskin- H

lesbar eller anden fbrm, som pa-grund af udvalget eller arrange-
mentet af derés indhold udgﬂr'inteliektue!le frembrlngeISer, skal
beskyttes som sadanne, men beskyttelsen, som lkke ska! omfatte
selve dataene eller materialet, ma Ikke berdre en eventuel op-

havsret tii dataene eller materialet som sadant."

Det retlige grundlag

I sin Grgnbog om Ophavsret og'den Teknoiogiske Udfordring

KOM(88) 172 annoncerede Kommissionen, at den havde til hensigt at
foeresla en rékke harmoniserIngsforanstalthinger pa det ophavsret-
{lge omrade for derved at fjerne hindringer for den frie udveks—
iIng af varer og tjensteydelser, h!ndflnger for den fri etable-
ringsret samt konkurrencefordrejninger inden for det indre marked.
I Grédnbogens kapite! 6 udbad man sig bemzrkninger ti1| spogrgsmalet
om, hvorvidt det er hensigtsmessigt at harmonisere den retlige

beskyttelse af databaser inden for Fmilesskabet.

Efter at have foretaget en analyse af de svar, der er modtaget pa
Grénbogen, samt efter héringen af de berdrte kredse i april 1990
har Kommissionen foreslaét, at E@F-Traktaten artike! 57, stk. 2, i

artlkel 66, artike! 100A anvendss som retsgrund!ag for narverende ﬂ
forsitag.
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Forskelle mellem de retiige ordninger, der finder anvendelse pa

datavarts- og serverenheder samt pa databasefrembringere kan

'udgare hindringer for den fri etableringsret Inden for Fz!les-—

skabet { den forstand, at den | en mediemsstat gzldende retiige
ordning kan vare til hinder for salg af visse varer siasom LR-ROMS
eliér tjenésteydelser sasom oh—llne adgahg i en anden
medlemsstat. Artilkel 57, stk. 2, bdr derfor anfgres som

retsgrundiag for forsiaget.

For sa vlidt angar databaset]enester, der for djeblikket tegner sig
for en betydelig del af databaéeﬁarkedet, fédlger det, at forskelle
I den retlige beskyttelse af databaser me!llem méd!emsstéterne
eller mangel pa enhver form for beskytteise kan udgdre en alvorlig
hindring for den fri udveksling af tJenesfeydelser og skabe
konkurrencefordrejninger mel lem databaset]enestéydere. Artikeil 66
er derfor ogsa relevant for spgrgsmalet om retsgrundlaget for

nerverends forslag.

For det tredje hvad angar fri udveksling af varer samt konkur-

rencefordrejninger, er det klart, at forskelle | eller uslkkerhed

med hensyn til den retlige beskyttelse af databaser kan have en

negativ virkning for udveks!Ingen af disse produkter Inden for det
felles marked, og aftlkel 100A er derfor ogsa relevant som
retsgrundlag for dette forsiag.

Med henb!ik pa gennemfdrelsen af det indre marked Inden

31. december 1992 fastszttes det | artikel 1004, stk. 1, andet

punkium, som en undtagelse fra artikei 100:

“Radet, der traffer afgdrelse med kvailiflceret flertal pa forsiag
af Kommlssionen, | samarbejde med Europa-Parlamentet og efter
héring af Det Gkonémléke og Soclale Udvalg, vedtager de foran-
staltninger med henbl!lk pa indbyrdes t!lnzrmelse af mediemssta—
ternes ved lov eller administrativt fastsatte beste&melser. der

vedrgrer det indre markeds oprettelse og funktton.”




| artikel BA, stk. 2, deflneres det indre marked som Indebzrende

*et omrade uden indre graznser med frl| bevage!lghed for varer,
personer, tjenesteydelser og kapital | overensstemmeise med

bestemme!serne | denne Traktat".

Narvarende forslag vil fremme den fri udveksiing af databaser,
eftersom industrlen i de lande, hvor der findes‘en ktar og vel-
etableret beskyttelse af databaser i dag star sterkere end Indu-
strien | lande, hvor beskyttelsen er usikker; sadanne forskelle |
den ret!lige beskyttelse fordreajer etablerings- og konkurrence-—
vilkarene | medlemsstaterne for vlfksomheder, der uddver database-
relaterede aktiviteter.

Denne sltuatlion kan komme t!l ét indvirke pa vaksten Inden for
Fellesskabets databaselndustri og pa gennemfdrelsen af det indre
marked. Endyldere vlil en harmonisering af den retlige beskyttelse
af resultaterne af forsknlng og udvikl ing pa databassomradet med
heraf félgende ensartede vilkar | mediemsstaterne, bidrage til at
fremme I[nnovation og teknisk fremskridt inden for hele Felles—
skabet.

Under udarbe|delsen af dette forsliag tog Kommlisslonen hensyn tii
kravene | E@F-Traktatens artikel 8C og Konkluderede, at det lkke
ba nuverende stadium er begrundet etler beretiiget at fastsztte

serbestemme Iser elier undtagelser.

Kommisslonen har ligeledes undersdgt spgrgsmalet om det | EQF-
Traktatens artikel 100A, stk. 3, foreskrevne krav om-et hgjt
beskyttelsesniveau for sé vidt angar sundhed, sikkerhed, mi! ¢~
beskytteise og forbrugerbeskytteise.

Dette er sket ved at Indbyde Interesserede kredse til at fremkomme
med udtalérse pa grundlag af udgivelsen af en brainbog om
cphavsret og de teknologiske udfordringer i 1988 og ved afholidelse
af en héring om beskyttelse af databasen | aprii 1990. [
forslaget tages der fuldt ud hensyn tii disse forhold I lyset af
de | denne traktatbestemmelse fastsatte overordnede mal.
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DEL 2: DE ENKELTE BESTEMMELSER

Begrebet “"database" skal forstas som omfattende sami Inger af
enhver form for Ittterert, kunstnerisk eller musikalisk materiale,
sasom tekst, bllled, fyd samt titlige tal, data, fakta og infor-
mationer m.v. Det skal Ikke forstas som omfattende 3~dimensionale
genstande eller den blotte lagring af en bestemt mangde varker

eller materiater ‘i elektronisk form.

! dlraktlvst kan man tkke fastsztte, hvor mange enheder der mindst
skal vere udvaigt eller sammensti(let sdm betlﬁgelsé for at opna
ophavsretllg beskyttelse som en samling. Det ma afgéres konkret
fra sag til sag. -

Retten tIl at forbyde udﬁrak ffa en database har ttf formal at
forhindre uautoriseret udtrmk'og genbrug af databasens indhold
under omstmndlgheder, hvor'datdbasen benyttes difekte som kilde,
fra hvilken der udtages verker elléf materiale, hvad entan dette
bearbe jdes eller ej. Der er_lkke tale om en ophavsret og ej helter

om en ret til selve Indholdet.

Selv om Bernerkonventionen | sin nuvarende verslion (Pérls—akten af
1971} ikke udtrykke!ligt hénvlser til samlingef af daia; er for-
malet med direktivets artlkel 2, stk. 1, at den ved direktivet
tillagte beskyttelse skal_vare af samme art som den, der'gives
“sami[nger", saledesrsom.detie begfeb anvendes | Bernerkonventio-
nens artlikel 2, stk. 5. Direktivet er pa ingen made begranset til
det anvendelsesomrade, som en fortolkning af Bernerkonvent lonens
nuverende artikel 2, stk. 5§, fgrer til, eftersom direktivet ogsa

omfatter samlinger af data.

| det omfang mediemsstaterne udtrykkelligt eller impi clt har Ind-
fért beskytteise af samlinger eller databaser | ikke-elektronlsk
form | henhoid ti! Bernerkonventionens artikei 2, stk. 5, vil

r bl

denne beskyttelse ikke blive berﬁrt af narverende direktiv.
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Hvad angar den ved dette.dlrektlv indfdrte ophavsretiige beskyt-
telée bdr der ikke fastszttes en forskelllgartet behandling af
saml Inger | elektrdnlsk og ikke—elektroﬁlsk form sdm fﬁlge af, at
lkke—elektroniske samilnger udelukkes fra dlrektivets anvendeises-
omrade, eftersom direktivets ophavsret!ige aspekter er | overens-

stemmelse med de generetle'princlpper { Bernerkonventionen.

Men hvis der | praksis matte opsta divergerende fortolkninger af

konvent lonen for sa vidt angar databaser | paplirform, kan Kommis—

sidnen eventuelt pa et senere tidspunkt foreslia, at det nuverende

direktiv udvides til at omfatte alle datdbaser.

Definitlonen pa, hvad der skal forstas ved “"origlnait" er den
samme som den, der er Indeho]dt | direktiv 91/250/E@F om retllig

beskyttelse af edb-programmer. Da den kreatlve proces, der er

invoiveret, er af samme art, og eftersom programmel er en vasent-
lig komponent | databasestyringen, synes det hensligtsmessigt at
deflnltlonen pa kflterlet for beskyttelse far den samme udform-
ning. Er der tale om en database, skal origlnaliteten pavises |
refation tii den udvelgel|se eller sammenstilliing af varker eller
materiale, som udgdr samlingen, dvs. 1kke primart | relation tii
verket som helhed, saledes som det er tilfzldet for edb-program-
mers vedkommende. Dette er en konsekvens af bestemmeiserne |
Bernerkonventionens artikel 2, stk. 5, hvor der specifikt till=zg-
ges ‘ophavsret til en database, nar udvalget eller arrangementet
udgdr en Inteiiektuel frembringelse fra ophavsmandens side, og
sadanne samlinger er | henhold til vejledningsn tii konventlonen

en form for afledt veark.

Der kan besta sarskilt ophavsret ti| de verker, der indgar | data-
basen, og til udvalget og arranéementet af selve varkerne. Der kan
ikke opnas nogen supplerende ophavsret ved | en database at Ind-
fdje et vark; qér eilers Ikke kan_baskyttes ophavsretligt, eller

hvis ophavsretlige beskyttelse er ophgrt.
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indehaveren af beslzgtede rettigheder tl1 fonogrammer, der sammen-

stilles med henblik pa at indga | en database, kan saledes lkke

derved opna en ophavsret tii hver enkelt optagelse. Han kan

der imod eventuelt opna en ophavsret tII databasen som heihed
forudsat at den ‘tornddne udveligelse eller sammenstlliing af

indholdet har fundet sted. -

Direktivet padizgger ogsa medlemsstaterne pligt til — som supple-
ment til en eventuel ophavsret til databasen - at Indfére en ret
t1l at forbyde uautoriseret udtrak og genbrug af verker eller
materiaie fra en database. Det star medliemsstaterne frit for at
velige, hvor ledes de vil gennemfgre en sadan ret tll at forbyde
vautoriseret udtrzk fra en databaée. Retteh skal kunne ttlilzgges,
hvaﬁ entén databasen | sIQ selv er berettiget tii ophavsretllg

beskyttelse eller ej.

Retten kan derfor 1 nogle tilfmlde anvendes.kumulatlvt med den
ophavsreflige beskyttelse, eftersom der er tale om forsketllge
aspekter af databasen. Forholdet er det, at ophavsretten kun kan
forhindre koplering af lkke—-ophavsretllg beskyttet materiale fra
en database, hvis udvalget elier arrangementet af det pagaldende
materlaie derved krenkes, hvorlmod'ret{en til at forbyde
uautoriseret udtrek finder anvendelse pa databasens indhold, selv
om ophavsretten tll.databasen som sadan Ikke er blevet krznket.
Hvls_databaseIA saledes Iikke opfylder kravet ti| ophavsretllg
beskyttelse, fordl-dar ikke er {ale om en original udvalgeise
eller sammenstilling af dens indhold, finder retten med hensyn til
vautor iseret udtrzk Ikke desto mindre anvende!se med henbl ik pa at
forhindre kop!er[ng fra den pagmldende database som kKilde. Hvis
database B opfyldar kravet tl! ophavsretllg beskytte!se pa grund
af udvaiget eller sammenstil!lngen af dets indhold, kan der
herudover tillzgges en ret til at forbyde uautoriseret udtrek,
hvis Indholdet koplieres. Hvis man ved koplering af indho i det ogsa
koplerer udvalget slier sammehstllilngen, kan der slideldbende

anlmegges et sggsmal om ophavsretskrenkelse.

Men hvis Indholdet af en database allerede er ophavsretligt
beskyttet, kan der lkke finde nogen kumulation stec, da retten til
at forbyde uautorlseret udtrazk ikke kan finde anvendae lse. Grunden

hert!l er, at man vil undga tlideling af tvangsiicens pa et
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ophavsret|igt beskyttet verk. Under dlsse omstendighedér bdr den

normaie doktrin om sondrlng mellem idé og udtryksform finde anven-
delse, dvs. at de idéer, der er Indeholdt | verker Inkorporeret |
en database, fortsat er tilgangellge,.hvorlmod den form, hvori
dlsse Idéer ddtrykkes, er ophavsretligt beskyttgt. Détte er dog
ikke titfaldet, safremt de varker, som udgeér databasens indhold,
selv bestar at databasen tndeholdende ubeskyttede varker elier

matertaie

| dlrektivet sﬁger man Ikke at regu!ere spdrgsmalet om, hvem
ophavsretten tilkommer idet man bilot fastslar det | Bernerkonven—
tionen indeholdte grundprinc{p om at den, der §kaber et vark, er
den férste rettighedshaver til dette vafk.'Men databasseindustrien
er af en sadan karakter, at en database hypplgt vil vere frem-
stiflet af et firma, dvs. en juridisk person, og i det omfang
medlemsstaterne har fastsat bestemmelser om, at rettigheder kan
tl!faide eller uddves af en jur!dlsk person abner direktlvet

mul ighed for, at sadanne arrangementer kan besta uzndret indtil

Pa samme made galder det, at hvis datgbasen er resuitatet af en
kbtlektiv Indsats - hvad enten den har fundet sted under en fysisk
eller juridisk persons kontrol - kan de medlemsstatdr, der speci-
fikt har forudset en sadan.eventualJtet frit fortsztte med at

anvende sadanne bestemmelser indtil videre.

Hvad angar tilfzidet, hvor der er to eller fiers ophavsmand, _er

det kun spgrgsmalet om, hvem rett!ghederne tllkommer, der regu—
leres ved dette direktiv, idet uddvelsen af rettighederne over—

lades ti| kontfaktllg regulering mellem de Involverede ophavsmand.

Databaser, der er frembragt under ot anszttelsesforhold, omhandles
I artikel 3, stk. 4, men kun for sa vidt angar de dkonomlske
rettigheder. Spédrgsmalet om de Ideelle rettigheder falder derfor
uden for direktivets anvende lsesomrade. Arbejdsgiveren og den
ansatte kan ved indgaelse af en kontrakt fravige bestemmelsen |
artikel 3, stk. 4. Det er meningen med denne bestemmelse, at den
skal omfatte alle ansatteisesforhold - dvs. uden hensyntagen ti|
om der foreligger en formel ansaztielseskontrakt - hvor den

ansattes aktiviteter udgves efter arbejdsgiverens anvisninger.
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Bestilte verker eller varker, der er frembragt med henblik pa
udlejning, samt verker frembragt af en ansat, hvis arbejde ikke er
under lagt arbe]dsg!verens'kontrol, er lkke 6mfattet af dette
stykke og falder derfor ind under bestemmelsen | denne artlkeis
stk. 1.

Spérgsmaliet om rettighederne til de varker, der er indlagt | en
databaée, falder generelt set uden for dette direktivs anvendel-
sesomrade, effersom det er et kontraktliigt anllggende mellem
Iindehaveren af retten til sadanne varker og databaéefrembrlngeren,
der saledes | fellesskab skal fastsztte de vilkar, hvorunder
verkerne kan Inkorporeres i databasen. Dersom der |kke er indgaet
ncgen kontrakt tifl regulering af spdrgsmatet, flnder medlemssta-
ternes lovglvning vedrérende de pagzldende vmrkér'fortsat anveh-
delse,

| direktivet er der dog indfdrt en przcisering vedrédrends bilbilo-
grafisk mater[ale og lignende data. | de tilfeide, hvor det pagel-
dende materiate ikke geér det ud for et Vark, men biot Indeholder
obtysninger om det pag=ldende vark, bdr materialet kunhe indlegges
{ en database uden tllladelse. Men denns undfage!se bergrer dog

ikke spérgsmalet om, hvorvidt materialet | sig selv er genstand

for ophavsret.

De enerettligheder, som ophavsmanden til en ophavsretllig beskyttet
database har, Indsbarer retten tli at forbyde handliinger | rela-
tion til udvaiget eller sammenstitlingen af Indholdet. Begrens-
ninger med hensyn til den brug, der ma gdres af Indholdet som
sadant, kan ogsd komme pa tale, men det vil her vare en konsekvens
éf en serskllt ophavsret til de varker, der er blevet indiagt i
databasen. Selv om ophavsmanden til datébasen ikke er ophavsmanden
ti! dens indhold, kan han dog erhverve en eventuel ophavsret til
indhoidet eller glves bemyndigeise til at tiliade visse handlinger
I retation til dette indhoid.

Enerettighederne | relation tll de "kreative" elementer af data-

basen, dvs. udvalget eller sammenstilil!ingen af databasens Indhold,

‘falder derfor ind under de normale rettigheder, der tillzgges ved

Bernerkonventionen. Dette Iindebazrer, at ophavsmanden til databasen
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kan forbyde enhver reproduktion, overszttelse, bearbe)delse eller

anden omarbejdelse - der vedrdrer en vasentl(g del af databasen -
som verende en Krznkelse af retten til udvalget ellar sammenstli-

I ingen.

Det vil sialiedes f.eks. kunne vere vanskelligt - dersom en reproduk-
tlion af en uvasentlilig del af databasen finder sted, dvs. lkke en
fuldstmndig reproduktion af hele basens struktur som.he!hed -~ at
pavlse,(at en sadan uvasentlig reproduktion af en del af

databasens indho]d udgér en kKrznkelse af'udvalget eller

sammenstillingen. Hvis vaesent!lige deie af indholdet derimod

repfoduceres el ler overszttes, vil udvaiget eller sémmanstllllngen
af indholdet dermed blive krznket enten ved reproduktionen ellier
ved bearbejdelsen eiller begge dele. Det samme resonneﬁent kan
gﬁreé geldende for sa vidt angar 'dlstrlbutlon, videregiveiss

eller fremfdrelse for offentligheden.

Bade den midlertidige og varige reproduktion af databasen er hand-
I[nger, der er underkastet begrensninger, da selv en midlertidig
down-loading fra databasen kan pafdre databasens ophavsmand
betydel lg dkonomisk skade. Midlertidig feproduktlon, der er

nédvendig af hensyn til bfugen, er tiltadt 1 henhold tI! artlke!
6.

En sadan formulering afspejier bestemmelserne |

BernarkonVentionens artikel 8 og 12.

Den person, der uden ti)ladelse foretager overszttelse,

bearbe |delse eller anden form for omarbe Jdeise af en database, ma
ikke sbrede'kopler af denne uautoriserede version. Dersom
indehaveren af rettighederne tl! en database har glvet tillade!se
ttl overséttelse eller bearbejdelse, vl der natur!lligvls opsta nye
rettigheder t!l det verk, der er frembragt af den person, der har

foretaget overssttelsen eller bearbejdelsen.

Da distribution af databaser “"oniine" er den mest almindelige
form, hvorl databaser spredes ti] offentligheden, er det vigtigt
at stk. 5, litra d), omfatter alle former for distribution. Men |
fremtiden vil CD-ROM-versioner af mange databaser ogsa blive
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udbudt til salg, og derfor tiilzgges ophavsmanden ogsa ret til at
kontroliere udlejning af kopier af en database, d@r er blevet
soigt. Denne bestemmelse vedrdrende komsumption af rettigheder
skal kun forteolkes ud fra Fa[iesskabqts komsumptionsprincip, og
der sker lkke nogen komsumption af reftlgheder pa verdensplan ved

det fdrste salg inden for Fallesskabet.

Rettlghedshaveren kan ogsa forbyde, at hans database videreglves
t1l, fremvises for eller benyttes af offentligheden, Da databaser,
der indeholder fuldstandigt ajourfdrte Informationer (sasomn bdrs-—
noteringer), i stadig héjere grad beﬁyttes som kllde tl! offentlig
fremvisning af informatlon, f.eks. | lufthavne, pa store skerme |
gader, pa hoteller, er det ngdvendigt at Indfgre en vis kontrol
med en sadan form for aktlvitet, nar den f1nder sted uden for
privatsferen.

.

i de foregédende stykker (artike! 5) omhandledes rettighederne til

udvalget eller sammenstilllingen af databasens incdhold. Teknisk
set vilie en krenkelse af bade rettighederne til indhoidet og
udvelgelsen eller sammenstillingen heraf finde sted hver gang,

der opnaedes adgang tl! databasen, dersom der ikke gJaldt nogen
specifik undtageise, da adgang til databasen ngdvendigvis
invelverer udfédrelsen af visse handlinger, der kKan udggre en
krznkelse, nemiig reproduktion. Derfor er der | artikel 6a
indféjet en bestemmeise om at hvis kontrakten om levering af
databaseprodukter eller -tjenesteydelser regulerer spgrgsmilet om,.
hvilken brug der kan gdéres af databasen, skulle det ikke veare
nddvendigt for brugeren at indhente tilladelse til at udfére

handl inger, der er ngdvendige for at bruge databasen |

overensstemme!se med den af ham indgaede kontrakt.

Dette er ogsa tilfeldet, selv om kontrakten ikke regulerer et
bestemt aspekt af brugen, eller seiv om dsr overhovedet lkke er
Indgaet nogen kontrakt vedrdrende brugen. Den bruger, der fovligt
har erhvervet en database, skal sadledes kunne fa adgang til data-

basen og benytte den, dvs. konsultere databasen.
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Den implicitte tifladelse ti1l at bruge databasen refererer sig
derfor kun til spﬁrgsmélet om, hvorvidt rettighederne til
databasen | slg'selv ville blive krznket ved en sadan brug, dvs.
retten tll'udvélgelsen eller sammenstiilingen af indholdet.
Spdrgsmalet om krznkelise af rettighederns ti! indholdet ved f.eks.
downioading eller bearbejdelse af indholdet er ikke reguleret ved

artike! 6, men ved artikel 7 og 8.

Hvad angar reproduktion, oversztteise, bearbejdelse elier andre

“handliinger | relatlon tl| databasens Indhold, hvor dette | slg

selv er ophavsretiligt beskyttet, ef det ikke indtlii videre
formalet med direktivet at harmonisere medlemsstaternes nuge ldende
bestemme Iser vedrodrende de forskel!lge varkstyper, som vlfle kunne

udgdre databasens Indhold.

Dette skyldes en rzkke grunde., For det fdrste er det lkke slkkert
at mediemsstaterne beskytter et bestemt verk, f.eks. et fonogram
eller et fotografi pa samme made. | en medlemsstat kan det
pagéldende vark maske vare beskyttef ophavsretligt, | en anden
stat som en beélagtet rettighed, mens verket overhovedet ikka
beskyttes | en trejde-stat. For det andet ér det ikke glvet, at
medlemsstaterne behandler alle ophavsretbeskyttede varker pa samme
made | henseende ti] tilladte undtagelser fra enerettighederne.
F.eks. kan hjemmekoplering af |ltterare verker vere ti!ladt, mens
hlemmekoplering af edb—programmer ikke. For det trejde har man
selv for samme varkstype, der er beskyttet. ved samme ordning |
samtlige mediemsstater, valgt forskellige ldsninger pa problemerne
| forbindelse med koplsring til privat brug, kopiering til
undervlsnlngsformal osv.

Derfor er det Ikke alene for tidiigt, men ogsa rent teknlsk uprak-
tisk, om man | dette direktiv regulerer spgrgsmalet om, hvordan og
I hvllket omfang hver enkelt varkstype Kan reproduceres,
oversettes ellter bearbejdes under disse nye omstendigheder, hvor

det pagaidende vark géres tilgengeligt via en database.

Under alle omstazndigheder er forholdet det, at ophavsret|igt
beskytteds varker kun kan Indl®gges pa databasen med
cphavsmandens tilladeise. | tiijadelsen kan det salsdes vazre

angivet, I hvilket omfang varket kan genbruges fra databasen.




- 50 -

Ligeledes bgr det | kontrakten om levering af databaseprodukter
e]!ér -tjenester speciflceres, hvilke handlinger | form af down-
ioad!ng, reproduktion | papirfdrm, bearbe jdelse osv., der er
tilladt.

Det er Imidlertid nddvendlgt ai sikre, at blot fordi et vark géres
tllgaengeligt via en database andrer dette lkke pa den ret, som
visse brugere, navnlig undervlsnlngélnstItutloner; | dag har tii
at bruge kKorte uddrag fra verker. 1 det omfang medlemsstaterne har
hJemlei sadanne undtageiser, finder dlsse derfor stadig
anvendeise, uanset det forhold, at verkét er blevet Indtagt | en
database.

Det bredere spdrgsmal om i hvllket omfang det skal vare tllladt at
foretage koplering til private formal - hvad enten der er tale om
-databasans tndhold eller selve udvalgelsen og sammenstil|ingen af
indholdet - er e] helier blevet reguleret ved dlrektivet. ldet man
vil afvente en harmon[sering af spdrgsmalet om reprografl og elek-
trokoptering.

Hvls der for en rekke verker - enten | kraft af seriigé Igsninger
[:medlemsstaternes lovgivning etler som félge af arrangementer
indgaet meliem databasefrembr ingeren og Indehaveren af
rettighederne ti| indhoidet — matte gelde indskrankninger i
ophavsmandens enerettigheder, bar dét fortsat vere muilgt at
foretage sadanne hand|inger, selv om de reht teknisk set ville
udgﬁre en krehkelse'af rettighederne tii udvalgelsen eller
sammenst(llingen af Indholdet. Dette er en nddvendig forholdsregg!
for derved at undgad en situation, hvor et | en database indlagt
verk tillzgges en mere omfattende beskyttelse end den, det ville

have haft, hvis det var blevet distribueret pa anden made.

Da sandsyn!igheden taler for, at tilladt reproduktion,
oversettelse, bearbejdeise m.v. af varket | slg selv kun vii
omfatte en ubetydelig del og ikke hele vearket, er det [ideat
sandsynligt, at den fortsatte tilladelse tii1 at udfédre sadanne
hand| inger, nar fdrst varket er blevet Indlagt | en database, vil
fa alvoriig indvirkning pa rettighedernse til udvalget sller
samménstl!llngen af databasens indhold.




Men det star altid databaséfrembrlngéren frit for lkke at medtage
bestemte verker_l databasen éiler Indga kontraktilge ordninger med
rettighedshaveren tt! verket, hvorl der fastéattes bestemmelse om,
| hvilket omfang varket kan gdres ti| genstand for Indskranknlnger

| ophavsmandens enerettigheder-.

Dersom man Indférer en speclfik ret til at forbyde udtrazk og
genbrug af varker eller mater[ale fra en database ma det samtidlg
angives, under hvilke omstandigheder der gelder en sadan ret samt
eventuelle indskraznkninger heri.

Tltleggelse af en sadan rettighed kan kun komme pad tale, dersom
Indholdet af den pagzldende base |kke er beskyttet via ophavsret
elier en beslzgtet rettighed. Men Indhoidet kan vsre beskyttet ved
andre rettigheder eller_underkastet_forpllgtelser; der har

forrang. | sa fald kan der vazre tale om kumulation, men ikke

konflikt med sadanne foranstaende rett|gheder.

af artlkei 8, stk. 1, 2, 3, 4 og 5.

F.eks. kan de pagaldende verker s!ler det pagaldende materiale
vere glort tll genstand for kontraktlige arrangementer. | sadanne
tilfelde er det ikke slkkert, at bestemmeiserne i artikel 8,

stk. 1 og 2, om tvangs!icens og bestemmelsgrne I stk. 3, 4 og 5,
kan flnde anvqndélse. Hvis Indholdet er underiagt anden
lovgivning eiler andre forpligtelser af den art, der er nevnt |
den=|kke—udt¢mmende opregning | artikel 8, étk. 6, vil sadan

onglvnlng eller sadanne forpligtelser ogsd udelukke anvende!sen

Men hvis de varker eiler det materliale, der er Indliagt |

- databasen, hverken er beskyttet ved ophavsret eller en beslegtet

rettighed elter anden form for foranstasnde og modstridende
rettighed og e} heller underlagt anden lovgivning eller andre
forpligtelser, kan man anvende den | artike! 8, stk. 1, fastsatte
bestemmeise om titdeling af tvangsiicens pa rime!lge og lkke-
diskriminerende vilkar.

Tvangs|icens kan kun palegges | sarlige tiifetde, remlig hvor

databasen er gjort offentligt tilgengellg, og hvor gdenne bestemts
database er den eneste kllde, hvorfra det pagzidenue verk eller

materliaie kan hentes.
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Dette Indebazrer, at dersom en database er den eneste kilde til ot
vark ellef materiale, men hvor databasen lkke er blevet
offent!lggjort - eller der kun er tale om en In-house eller privat
database - kan tﬁangslibens ikke palazgges. Dette er for at gardere
sig imod tvungen offentiigadreise af visse fdlsomme Informa-

" tioner, der er Indsamiet | en database til prlvate eiler Interne

formal.

Nar'mullgheden for at opna tvangsliicens er begraznset til de til-
fzlde, hvor databasen er den eneste kllde, medfgrer dette ogsa
krav om,. at visse bétlngelser skal vzre opfyldt. Hvis det
pageldende verk eller materiaie kan fremskaffes, Indsamles, kgbes
eller pa anden made opnds andetsteds, er der l|kke nogen

konkurrencemasslg begrundelse for at palzgge tvangslicens.

Som eksempal kan nzvnes, at hvis et bérsmarked | en medlemsstat
stiller bérsnoterlngerltll radighed for en eller flére ansggere,
som derefter af den ene af dem indlzgges | en database, ma andre,
der gnsker at offentliggdre bdérsnoteringerne | kommercielt ¢ jemed,
“tilvejebringe disse oplysninger fra bgrsmarkedet pa samme made

som ham, der férst opfettede databasen, eller | givet faid -
dersom de @nsker at gére brug af dennes databaée som deres kiilde —
optage forhandlinger med denne med henb ! Ik pa at opna ret til at
benytte hans database til dette formal.

Hvis bérsmarkedet nagtede at give'tallene t1l mere end én ansgger,
“kan man | givet fald tagé de 1 konkurrencelovgivningen fastsatte
retsmidier ti! brug med henblik pa idsning af dette problem.

Tvangs!icens kan lkke paimgges med den begrundelise, at det kommer—
cielt er mere henslgtsmassigf, ford| det sparsr tid eller psnge.
Hvis f.eks. Indholdet af en database er data obnaet ved brug af en
Jordobservationssateliit, vil det saledes vere nédvendigt for en
senere databasefrembringer at lndsémle sine egne observationsdata
aller kébe dem fra andre, der er villige iil at fremskaffe dem for

ham.




Indholdet af en database kan ggres til genstand for tvangs|icens |

en anden sliuation, nemlig hvor der er tale om en database, der er
oprettet af et offentligt organ, og som er blievetl glort offentiigt

tilgengellg.

Dette vi| med andre ord sige,'at en database, der er oprettet af
f.eks. en politimyndlighed, ikke vil kunne géres tll genstand for
tvangslicens, fordl basen lkke er gjqrt offentligt tllig=sngelig,
hvor imod en af en national forvaltning oprettét database, der
f.eks. bestar af lovtekster, kan gdres tll| genstand for
tvangslicens, hvis teksterne ikke er ophavsretligt beskyttede,
for@dsat at databasen er blevet gjort offentligt tilgangellg, og
at det offent]lge organ har en szrlig eller generei pligt til at

stllle sadan Information til radighed.

Hvlis QBt pagzldeﬁda offentllge organ er gaef Ind 1 den private
sektor ved at markedsfére sine databaéer, men uden at vare
forpligtet til noget sadant, Kkan béstemmelsén | artikel 8, stk. 1,
finde anvendelse, da databasen ogsa i dette tilfglde kan vere den
~eneste kllde tl| den pagelidende Information. Men hvls der opstar
konflikt mellem pa den ene side en eventuel meddelelise af tvangs—
flcens og pa den anden slde et offentilgt organs forpligtelser af

den i stk. 6 nevnte art, kan tvangslicens stadig nzgtes.

Medlemsstaterne har pligt til at indfgre en hensigtsmessig ordning
med henblik pd afgdrelser af tvister | de tiifelde, hvor en ansdg-
ning om tvangslicens er blevet negtet, eller hvor vilkarene for en

tvangslicens er enten urimelige eiler digkriminerende.

Dersom brugeren af en database skal reproducere mindre uddrag fra
en databasé i form af cltat eller hehv]snlng tll en bestemt
information, bdér ﬁan have mullghed for noget sadant, forudsat at
der tale om en lovilg bruger, dvs. en person, der har opnaet ret
til at benytte databasen, og forudsat at kllden angives. Udtrykket
"en vasentlig del" er defineret t artlkel 1, stk. 3, men der kan
Ikke | direktlivet fastszftes nzrmere grenser for, hvor omfattende
en de! af materlalet, der kan benyttes. Det vil vere op til
frembringeren af databasen at pavise, at omfanget af det séledes
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reproducerede materiale skader hans normale udnyttelse af
databasen, ved at denne f.eks. substitueres med en selvstandig

klide Indehoidende det pagzldende vark eller materiale.

P4 samme made kan den loviige bruger til sit eget personlige og
private formal reproducere uvesent|ige dele af en databases
indhold. Dette kan Indbefatte det forholid, at uddrag Inkorporeres
I andet materiale, der Ikke benyttes til kommercielle formal,
eller at der skabes nyt materiale baseret pa viden opnaet fra

databasen osv.

Det skal bemzrkes, at en sadan brug skal vare til personiigt
formal, dvs. uddraget ma lkke videreglves tll tredjemand, og til
privat formal, dvs. uddraget skal benyttes inden for'den private
sfere og lkke | erhvervsdlemed. Er der tale om brug I
undervisningsinstitutioner, ma dette derfor anses for at falde

uden for den prilvate og personllge sfare.

Som nzvnt ovenfor under punkt 8.1 kan seneretten til at forbyde
uvautoriseret udtirazk og genbrug af en databasses Indhold kun under-—
kastes Indskrenkninger, i det omfang sadanne ikke kommer |

konflikt med andre rettigheder og forpligtelser.

Dette er navnllg vigtigt, dersom de pageldends data | slg selv er
af personlig eller fgisom karakter, effer dersom frembr ingeren af
databasen ikke har ret til at videregive yderligere
udnyttielsesrettigheder end dem, han selv har erhvervet til de

pagslidende data.

Hvis det viser sig, at en database har den for opnaelsen af

ophavsretlig beskyttelse forngdne originalitet med hensyn til

udvelgelsen eller sammenstil|ingen af dens Indhoid, bdr

beskytteisesperiodens lengde vare den samme som den, -der generelt
gelder for litterzre verker | henhold til medlemsstaternes
nuverende lovglvning — | hvert fald Indtil| beskyttelsesperiodsns

lengde er blevet harmoniseret.

Den beskyttelsestid, der tiilzgges en bestemt database, kan Ikke
udvides ved at man tiifgjer eller sletter en ubetydeilg del af

verker elfer materlialer.

-
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Hvis det f.eks. er hensigten, at en database skal Indeholde alle
artikier, der er publiceret om et bestemt emne | en bestemt avis,
bsr det Ikke vare mulligt at opna en ny beskyttelsesper lode, hver
gang der ‘indfdjes en ny artlkel.

'Hvis databasens obhavsmand'pa den anden slde beslutter at foretage
en vesentlig zndring | udveigelises— eller
sammenst|iiingskriteriet, idet han f.eks. gnsker at medtage alle

:értlkler fra éavel tldsékrifter som fra aviser om det bestemte

emne, kan man fremfére det argument, at der her er tafe om en ny

"udgivelse" af databasen.

Under punkt 9.1 og 9.2 ovenfor navnes det, at man skal tage
udgangspunkt | ophavsretten ved fastszttelsen af den
beskyttelsestid, der skal gelde for udvzlgelsen elier
sammenst ||| ingen af databﬁsens Indhold. Spdrgsmaiet om beskyttelse
af selve databasens !ndhold - ved ophavsret elisr anden rettighed
- afgdres serskllt. Hvls databasens Indho!d er genstand for

ophavsret eller en beslegtet rettighed, nyder basens indhold en

" selvstandig beskyttelse, uanset hvor lang tid der er t1Ibage af
beskyttelsesperioden pa det tldspunkt, hvor det page!dende Iindhold

indlzgges | databasen. Hvls der i relation til indholidet geldsr en
rettighed til at forbyde uautoriseret udtrak, refererer en sadan
rettighed slg til hvert enkelt vark eller hver enkel de! af
materialet, der er'lnd]agt I databasen. Den begraznsede
beskyttelsestid beregnes fra det tidspunkt, hvor det pagzldende
verk eller materiale indlzgges | databasen, og varer i ti ar
regnet fra det tidspunkt, hvor verket sller materialet blev gjort
offentlligt tilgengetig via databasen. Ved udlé¢bet af

tlarsperioden er Indholdet af den pagzldende database ikke !{zngere
beskyttet ved retten til at forbyde.

Det er op ti] mediemsstaterne at bestemme, hvilke forholdsregler
dér skal vedtages for at sikre adekvate retsmidier | til|fezlde af
krenkelse af savel ophavsretten som retten ti| at forbyds

uautor iseret udtrzk. Pa det ophavsretlige omrade fIindes der uden
tvivl allerede sadanne foranstaltninger, men de skal | givet fald
suppteres med henblik pa de | artikel 5, Iitra d) og e), navnte
rettigheder.
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Hvad angar retten til at forbyde uautoriseret udtrzk, kan medlems-
staterne muligv[s ngjes méd at tllpasse de nugazldende
bestemmelser;.saledes at de ogsa kan finde anvendeise pa de |
artikel 2, stk. 5 og artikel 8 navnte sarlige forhold. Det er
imidiertid 1ldet sandsynlligt, at den eksisterende lovglvning om
ophavsret eller besizgtede rettigheder vil vare et velegnet
Instrument, da den pagaldende.rettlghed kKlart falder uden for
rammerne af begge ilovgivninger, Iqet‘lovglvntngen om Iljoyal

konkurrence elier plratvlrksomhed snarere kan komme pa tale.

De ved dette direktiv t!l]agte ophavsrettigheder omfatter alle
verker, der er dzkket af Bernerkonventionens bestemmeiser |
artikel 3, 5, og 8, stk. 1. Men da retten t!| at forbyde uautor|-
seret udtrek Ikke er en ophévsret!lg baseret ordning, finder prin-—
clippet om national behandling lkke anvends!se. Tllknytningsmomen—
terne er derfor i artikel 11, stk. 1, begranset ti{! varker, hvis
frembringere er statsborgere eller bosiddende | Fzlilesskabet, men
ude lukker udgivelse inden for Féiiesskabet_som et "tllknytnings-

moment* .

Da mange databaser snarere vli vare raéultatet at ot kbllektivt
arbejde udfért Inden for firmaer end et arbeide udfgrt af en
individuel ophavsmand, Indeholder stk. 2 eh bestemmelse, der
udvider den | stk. 1 indeholdte bestehmetse til ogsa at omfatte
selskaber og firmaer, der opererer inden for Fallesskabet. | det
omfang man | en mediemsstats Iovgivn[ng fastsatter bestemmelser
ti! gennemféreise af dette_dlrektlvs artiket 3, stk. 4, vil EF-
basefede firmaef derfor ogsa kunne drage fordel af bestemmelserne

om ret til at forbyde uauteriseret udtrak.

Men databaser, der frembringes af statsborgsre el ler bosiddende I
tred)elande, samt baser, der frembringes af flrmaer, der likke er
etableret Inden for Fallesskabet, kan kun tillzgges Beskyiteise pa
gensidig basis pa grundiag af en radsbeslutning vedtaget pa
forslag af Kommisslonen.
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En sadan ordning har en rekke fortilfalde, som f.eks. de
bilaterale aftaler indgaet mellem De Forenede Stater og
Fzl lesskabet om gensidig anerkendetse af beskytteisen af

halviederprodukters topografl.

Intet | dette direktiv mi fortolkes tl| skade for rettigheder, der
allerede matte besta t1l verker eller materiale, der er indlagt |
eﬁ database. Det er derfor nddvendigt at Indhenté tilladelse fra
indehaveren af rett[ghéder til sadanne verker eller sadant mate-
rlale, Jf. dog de | artlkel 4, stk. 1, fastsatte [ndskrznkninger,
nar de pageldende varker eller det pagzldende materiale er Indlagt
| en database og ved fastliaggelsen af, hvllken brug der kan gdres
af vszerné eller materialet fra en sadan datébase. Selve

databasen kan ogsa vare genstand for rettigheder kumulatlivt med en

eventuel ophavsret tll udvalget eller sammenstiilingen af

databasens indhold.

JDatabaser, der allerede er blevet frembragt pa det tlidspunkt, hvor

direktivet trazder | kraft; bér tlllagges beskyttelse 1 form af en
ophavsret eller en ret ti1l at forbyde uautoriseret udtrask,
forudsat at betingelserne for en sadan beskyttelse er opfyldt,
samt forudsat at en sadan ophavsret og ret til at forbyde

uautoriseret udtrezk ikke kommer | konfillkt med alierede bestaende

" kontraktiige arrangementer eller med rettigheder eller

forpligtelser, der'er erhvervet eller patagef fér denne dato.

Sadanne kontraktllge arrangementer eiler rettigheder og forplig-

telser ma respekteres Indtil det tidspunkt, hvor de udligber.
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ASCHI DATABASE SERVICES

— IMO working paper 90/4 rev.1 "Slize and Trends of the Electronic
informat ion Services Markets 1988-1994 as seen by Specialized Press
and Publicationsg”, Luxembourg, November 1980.

— IMO working paper 90/5 rev.1 “product ion and Avallabiiity of oniine
Databases In 1989%, Luxembourg, December 1990.

VIDEOTEX SERVICES

~ IMO Report 89/7, "The Impact of Videotex on the Oniine ‘Market",
Luxembourg, November 1989.

—~ IMO worklng paper 90/3, "Overview of the Videotex Market In 198¢",
Luxembourg, July 1920.

CD—-ROM MARKET

- IMO Report B89/4, "Production of databases on CD-ROM in 1988",
Luxembourg, May 1989.

- IMO working paper 91/2, "Overview of the CD-ROM Market", Luxembourg,
June 1991.

AUDIOTEX + New dellvery media

- MO working paper 91/1, “Overview of the Audiotex Market in 1889 and
1990", Luxembourg, February 1891.
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Forslag til

RADETS DIREKTIV

om retlig beskyttelse af databaser

RADET FOR DE EUROPEISKE FELLESSKABER HAR -

under henvisning til Traktaten om Oprettelse af Det Europ=ziske @konomiske

Fzllesskab, sarlig artikel 57, stk. 2, 66 og 100a,

under henvisning til forslag fra Kommissionen,

1 samarbejde med Europa-Parlamentet,

under henvisning til udtalelse fra Det dkonomiske og Sociale udvalg, og

ud fra fslgende betragtninger:

1.

bDatabaser er ikke for ejeblikket klart beskyttet i samtlige medlems-
stater i henhold til den eksisterende lovgivning, og en sidan beskyt-

telse er - i de tilfzlde hvor den eksisterer - af forskellig beskaf-

fenhed.

sddanne forskelle i den retlige beskyttelse, der galder i henhold til
medlemsstaternes lovgivning, har direkte og negative indvirkninger pé&
etableringen og gennemferelsen af det indre marked for si vidt angir
databaser, herunder navnlig pd enkeltpersonsrs og selskabers adgang til
at stille online databaseprodukter og -tjenester til r&dighed péa
ensartede vilkadr inden for hele Fallesskabet; sddanne forskelie kan
blive endnu mere udtalte, efterhidnden som medlemsstaterne indferer ny

lovgivning pd dette omrdde, som antager en stedse mere internaticnal

karakter.
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Eksisterende forskelle, der har en fordrejende virkning p& etable-

ringen og gennemferelsen af det .indre marked, ma fjernes, og nye

forhindres i at opstd, medens forskelle der ikke for ojeblikket ind-

virker negativt pi etabléringen 69 gennemferelsen af det indre marked
eller udviklingen af et informationsmarked inden for Fellesskabet ikke

behpver at blive behandlet i dette direktiv.

OQhavsretlig beskyttelse af databaser eksisterer i forskellig udform-

ning i en rakke medlemsstater J_ henhold til enten lovgivning eller

retsprak51s, og sédanne lkke—harmonlserede meaterlalrettlgheder, der

ifelge deres natur er af territorial karakter, kan virke som en
hindring for den fri udveksling af varer og tjenesteydeyser inden for
Fzllesskabet, safremt forskelle med hensyn til beskyttelsens
rakkevidde, vilkérene, uﬁdtégelser eller beskyttelsestlden vedbliver

med at besta mellem medlemsstaternes lovglvnlnger.

Selv om ophavsret md& anses for en velegnet form for eneret med henblik
péd en retlig beskyttelse af databaser og navnlig et velegnet middel til
at sikre databasefrembriﬁgéren .vederlag, er dét ikke desto mlndre
nzdvéndigt, at der - ud over den ophavsretlige beskyttelse og s& lange
der endnu ikke er foretaget en harmonisering af medlemsstaternes
lovgivning eller findés nogen .retspraksis vedrerende illoyal
konkurrence - trzffes andre foranstaltninger med henblik pd at for-

hindre uautoriseret udtrazk og genbrug af indholdet af en database.

Udviklingen af en database kraver lnvesterlng af betydellge ressourcer
af menneskelig, teknisk og flnanSLel art, medens sddanne databaser kan
kopieres for en brekdel af de udgifter, der er nedvendige for at

udvikle dem selvstandigt.

UVautoriseret indtrazngen i en database og fjernelse af dens indhold er
handlinger, der kan f& sardeles alvorlige konsekvenser af savel ekono-

misk som teknisk art.

Databaser er et vitalt redskab med henblik pd& udvikling af et informa-
tionsmarked inden for Fallesskabet; dette redskab kan bruges inden for

en lang rzkke andre aktiviteter.
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Den eksponentielle vakst - det vare sig savel inden for Fallesskabet
som p& verdensblan - i den informationsmengde, der skabes ©g behandles
drligt inden for samtlige sektorer af handel cg industri, kraver, at
samtlige medlemsstater investerer i avancerede informationsstyrings-

systemer.

En hertil svarende hej vakstrate i udgivelse af litter=zre, kunstne-

‘riske, musikalske og Vandfe varker nedvendigger skabelsen af moderne

arkiveringsteknik, bibliografisk teknik og kdnsultationsteknik, sdledes
at de mest omfattende 'samlinger af Fallesskabets arv kan gores

tilgsngelige for forbrugerne.

Der er for ejeblikket en betydelig mangel pd balance i investe-
ringsniveauet for dat;baseproddktion bidde mellem medlemsstaterne som
sadanne og mellem rzllesskabet og verdens sterste databaseproducerende

lande.

Sidanne investeringer i moderne informationslagrings- og informations-
segningssystemer vil ikke finde éted inden for Fallesskabet, medmindre
der indferes en sikker og ensartet retiig ordning til beskyttelse af
databasefrembringeres rettigheder og til bekampelse af piratvirksomhed

og illoyalukonkurrencel

bette direktiv beskytter samlinger - undertiden kaldet kompilationer -
af varker og andet materiale, der sammenstilles, lagres og konsulteres
ved brug af udstyr, der omfatter elektroniske, elektromagnetiske eller

optoelektroniske processer eller analoge processer.

Kriteriet for, om si3danne samlinger skal kunne beskyttes ophavsretligt,
ber wvzre, om ophavsmanden ved udvalgelsen eller sammenstillingen af

databasens indhold har frehbragt et vark af intellektuel art.

Kun det for intellektuelle frembringelser gzldende originalitetskrav
ber finde anvendelse med henblik pd at afgere, om en database kan
begkyttes ophavsretligt, dvs. med udelukkelse af bl.a. ethvert =stetisk

eller kvalitativt kriterium.

HRARE R o




16.

17.

18.

19.

20.

21.

- 62 -

Begrebet "database" bher forstés som omfattende samlinger af v&rker -
hvad enten de er af litterar, kunstnerisk, musikalsk eller anden art -
eller af anden form for materiale, s&som tekst, lyd, billede, tal

r

fakta, data eller kombinationer af sédanne.

Beskyttelsen af en database ber omfatte det elektroniske materiale, der
er forudsatningen for, at det af databasefrembringeren udvalgte og
sammenstillede indbhold kan benyttes, sasom f.eks. aet system, der er
udarbejdet med henblik pd& at opnd adgang til information og prasentere
informationen for brugeren i elektronisk eller ikke-elektronisk form,
samt den indeksering og tesaurus, der benyttes til oprettelsen eller

betjeningen af databasen.

Begrebet "database" skal ikke forstlds som omfattende edb-programmer,
der benyttes til oprettelsen eller betjeningen af en database, og som

fortsat er beskyttet i henhold til Radets direktiv 91/250/E8F{l}.

Direktivet skal kun finde anvendelse p& samlinger; der er frembragt ved
brug af elektronisk udstyr, men bersrer ikke den ophavsretlige
beskyttelse, der tillazgges samlinjer i henhold til artikel 2, stk. 5, i
Bernerkonventionen til varn for litterszre og kunstneriske varker (som
revideret ved Paris-akten af 1971), og den ophavsrgtlige beskyttelse
som medlemsstaternes lovgivninger tillzgger samlinger frembragt ved

andre midler.

verker, der er beskyttet ved ophavsret eller anden form for rettighed,
og som indlzgges i en database, forbliver omfattet af den eneret, der
tiikommer varkets ophavsmand, og kan derfor ikke indlzgges i éller
reproduceres fra databasen uden tilladelse fra den beresrte ophavsmand

eller den, hvortil hans rettigheder er overgdet.

De rettigheder, der tilkommer ophavsmanden til sddanne varker indlagt i
en database, bergres pd ingen midde af en eventuel selvst%ndig ret til
den originale udvalgelse eller sammenstilling af disse varker i en

database.

(1) EFT nr. L 122 af 17.5.1991, s. 42.
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Spergsmilet om ejerskabet til og udevelsen af de ideelle rettigheder,
‘der tilkommer den fysiske person, der har frembragt databasen, ber
reguleres efter de bestemmelser, der er fastsat i medlemsstaternes
lo?giﬁninger i henhold til Bernerkonventionens bestemmelser, og falder

derfor uden for dette direktivs anvendelsesomride.

Ophavsmandens enerettigheder bpr omfatte ret til at bestemme, hvor-

ledes og af hvem éphaVSmandens vark kan udnyttes, herunder navnlig ret

til at kontrollere i hvilket omfang ophavsmandens verk m& geres til-

gangellgt for ikke~autoriserede personer.

N&r fefst. rettighedshaveren har indvilget 1 at stille en kopi af
databasen til r&dighed for en bruger, enten som en online tjeneste-
ydelse eller ved anden form for distribution, m& denne lovlige bruger
lmldlertld kunne opna adgang til og benytte databasen til de form&l og
pa den made, der er fastsat i aftalen med rettlghedshaveren, selv om en
sddan adgang og brug nzdvendlggzr udfereisen af handlinger, der ellers

er underlagt begransninger.

Hvis brugeren cg rettighedshaveren ikke har indgiet nogeﬂ aftale
vedrerende den brug, der mi goeres af databésen, ber den lovlige bruger
anses for at have ret til at udfere de handlinger, der er nedvendige
for at f& adgang til og benytte databasen, selv om disse handlinger er

underkastet begransninger.

Hvad angdr den lovlige brugers adgang til - inden for de i Berner-
konventionen fastsatte begr#nsninger - at reproducére indholdet af
databasen i enten elektronisk eller ikke-elektronisk form, ber
reproduktionen af sddanne varker fra en database vare underkastet samme
begransninger og undtagelser som dem, der galder for reproduktion af
verker af samme art, der gzres. tilgengeligt for offentligheden wved

anden form for udnyttelse eller distribution.

|




27.

28.

29.

30.

31.

Med den stadig sterre brug af digital optagelsesteknik udsattes data-
basefrembringeren for den risiko, at indholdet af hans database kan
overfores og omstruktureres elektronisk uden hans tilladelse fﬁr at
producere en database med identisk indhold uden nogen kraznkelse af

ophavsretten med hensyn til sammenstillingen af hans database.

Ud over den ophavsretlige beskyttelse af den originale udvalgelse eller
sammenstilling af en databases indhold er formélet med narvarends
direktiv at beskytte databasefrembringere mod uretmszssig tilegnelse af
resultatefne af den investering af finansiel og faglig art, der er
medglet til fremskaffelse og indsamling af data, iaet det fastszttes,
at visse handlinger{ der udferes med hensyn til en databases indhold,
er underkastet indskraznkninger, selv ndr siddant indhold ikke i.sig selv

er beskyttet ved ophavsret eller anden form for rettighed.

En sadan beskyttelse-af eh databases iﬁdhold mé& sikres fed_én sérlig
rettighed, der giver en databasefrembringer mulicghed for at forhindre
vautoriseret udtrzk og genbrug af indholdet af den pégaldénde database
til kommercielle formdl; denne s=zrlige ret til (herefter bensvnt
"retten til at forhindre uhjemlet udtrazk"} skal ikke péi noéen méade
anses som en udvidelse af den ophavsretlige beskyttelse til ogsa at

omfatte de blotte fakta eller data.

Indferelsen af en ret til at forhindre udtrak og genbrug til kommer-
cielle formdl af varker eller materiale fra en bestemt database ber

ikke medfere, at der hermed ogsid skabes en selvstandig ret til varkerne

eller materialet som sidant.

Af hensyn til konkurrencen mellem leverandzrgr af informations-
produkter og ~tjenester ber fremﬁrinéeren af én database, dér er blevet
gjort til genstand for.kommerciel distribution, og som er den eneste
milige kilde til et bestemt vark eller materiale,.stille det pdgaldende
verk eller materiale til r&dighed ved licens, der giver andre ret til
udnyttelse, forudsat at de varker eller det materiale, for hvilke der
saledes gives licens, udnyttes til selvstazndig skaben af nye varker, og
forudsat at tidligere rettigheder eller forpligtelser med hensyn til

navhte varker eller materiale ikke herved krankes.
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32. Licenser af den fernavnte art ber tildeles Pa& rimelige og ikke-

‘diskriminérende vilkir, der fastszttes ved aftale med rettigheds-

haveren.

33. Anmodhiﬁg on sadanne iicenser':bar ikke vare bégrundet i kommerciel
hensigtémaésighed,”sésom tidSmassige,ﬁarbejdsmassige eller finansielle

besparelser.

34. For det tilfzlde, at licens ‘nagtes eller parterne ikke kan n& til.

enjighed om llcensv1lkérene, bar der i medlemsstaterne flndes en

voldglftsordnlng

35. Licens kan 1kke nagtes for sd wvidt angar udtrak og genbrug af wvarker
" eller materlale fra en offentllgt tllgangellg database, der er opret-
tet af et offentllgt organ, nar s&danne handllnger hverken kranker
medlemsstaternes eller rallesskabets lovgivning eller internationale
fbrpligtelserifvedréréndé f.oks. beskyttelse .af "beféonoplysninger,

privatlivets fred, 51kkerhed eller fortrollghed.

36; Formilet med dette dlrektlv der er at skabe et passende og ensartet
:.beskyttelsesnlveau" for databaser  som mlddel til  at  sikre
'databasefrembriﬁgerens' vederlag, er forskelllgt fra de mal der

forfelges med forslaget til Radets dlrektlv om beskyttelse af personer
i forbindelse med behandling af personoplysninger{2), hver formilet er
at sikre fri udveksling af personoplysninger p3 grundlag af
harmohiseréde regler fil beskyttelse af gfundléggende rettigheder,
‘herunder navnlig retten til pfivatiivéfs fred, der er anerkendt i
artikel 8 i den europziske konventien ntil' besiytfelsé' af menne-
skerettigheder og grundlzggende frihedsrettigheder; bestemmelserne i

‘dette direktiv berdrer ikke lovgivning om databeskyttelse.

(2) EFT nr. € 277 af 5.11.1990, s. 3.




“37.

38.

39.

40.

Uanset retten til at forbyde uautoriseret udtrak fra en database ber
den lovlige bruger stadig have‘mﬁlighed for - til kommercielt og privat
formil - at citere fra eller p& anden mide bruge indholdet af den
database, han har tilladelse til at;benytte, forudsat at denne und-
tagelse underkastes snavre begraznsninger og ikke udnyttes p& en méde,
der vil kunne komme i konflikt med ophavsméﬁdeﬁs normale udnyttelsé af

sit verk, eller som i urimeligt omfang ville skade hans legitime inter-

‘esser.

Retten tll at feorhindre uhjemlet udtrazk fra en database xan kun udvides

tll at omfatte databaser, hvis ophavsmand eller frembrlngere er

’ statsborgere eller sadvanllgv1s bosiddende i tredjelande, og databaser

produceret af selskaber ellerlfirmaer, ‘der ikke er etableret i en af

medlemsstaterne i Traktatens forstand, dersom de pagaldende tredjelande
ﬂyder en tilsvarende beskyttelse af databaser, der er produceret af

‘statsborgere i medlemsstaterne eller sadvanligvis bosiddende inden for

Fxllesskabet.

ud over de retsmldler, der i henhold tll medlemsstaternes lovglvnlnger

kan' brlnges i anvendelse i tilfalde af krenkelse af ophavsret eller

“anden rettlghed, ber medlemsstaterne sikre ‘passende retsmldler med

henblik p& at imsdegd dautoriseret udtrzk fra en database.

ud over den ved narvareide direktiv tillagte ophavsretlige beskyttelse
af databaser samt beskytteisen: af disses indhold mod ﬁaﬁtbfiseret
ddtrask bor de i medlemsstaternes love gzldende retsforskriféer
vedrerende levering af databaseprodukter og —tjenester fortsat finde

anvendelse -

UDSTEDT F@YLGENDE DIREKTIV:
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Artikel 1

DEFINITIONER _
I dette direktiv forstias ved:
1. rdatabase": en\saﬁling af varker eller materiale, der sammenstilles,

lagres og kohsulteres ved brug af elektronisk udstyr, samt det
elektroniske_materiale,_der er-nﬂdVendigt til ﬁetjening af databasen,
é&som dens tesaurus, indeks og system tilrsagning ©g prasentation af
oplysnihger- begrebet database omfatter ikke edb—programmer, der

benyttes tll oprettelse eller betjenlng af databasen.

2. “ret til at forhindre uhjemlet udtrak“-'datafrembringerens reﬁ til at
forhindre handlinger, hvorved materlalet fra databasen udtrakkes og

genbruges til kommerC1elt formal

3. "en uvaesentlig del-: s&danne dele af en database, hvis reproduktion -
vurderet kvantltatlvt og kvalltatlvt i relation til den database, fra
hvilken de kopleres - kan anses for ikke at skade data-

basefrembringerens eneret til at udnytte databasen.

4. . "uvasentlige andrlnger"- s&danne tllfajelser, slettelser eller mddifi—
'katloner med hensyn tll udvalgelsen eller_ sammenstillingen af en
databases indhold, som er nadvendlge for, at databasen fortsat kan

fungere pd den af databasefrembrlngeren tilsigtede mide,.
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Artikel 2

BESKYTTELSENS GENSTAND: OPHAVSRET SAMT RET TIL AT FORHINDRE

' UHJEMLET UDTREK FRA EN DATABASE

Medlemsstaterne skal i overensstemmelse med dette direktivs bestem-

melser beskytte databaser ophavsretligt som samlinger, jf. artikel 2, -

‘stk. 5, i Bernerkonventionen til varn for litterzre og kunstneriske

varker {som rgvidéiet ved Pafisuakten af 1971).

pen i artikel 1, nr. 1, anferte definition pé en daéabase berérer ikke
den ophaﬁéféﬁliga beskyttélsé'éf'samlingerraf varker éllef ﬁateriaie,
der sammenstilles, lagres eller konsulteres véd_bfug‘af ikke;elektro-
nisk udstyr, hverfor sddanne samlinger foftsat beskyttes i overens—

stemméléeimed artikel 2, stk. 5; i Be:nerkonventionen;

En database skal beskyttes ophavsretligt, hvis den er original i den

forstand, at dér er tale om en samling af varker eller materiale, der

"pd grund af udvalgelsen eller sammenstillingen heraf udger ophavs—

méndens'ééen intellektuelle frembringelse. Der mi ikke'aﬁvéndes andre

kriterier ved fastlazggelsen af,“om_en database er berettiget til denne

beskyttelse.

Den ved nérvarende direktiv indferte ophavsretlige beskyttelse af emn
database omfatter ikke de varker eller.det materialé, der er indeholdt
i databasen, hvad enten de pégaldende varker eller det pagaldende
materiale i sig selv er ophavsretligt beskyttet; beskyttelsen af en
database bererer ikke eventuelle rettigheder til selve de varker eller

det materiale, der er indlagt.

Medlemsstaterne skal sikre en databaséfrembringer ret til at forbyde
uautoriseret udtrak og genbrug af databasens indhold - det vare sig i
sin helhed eller vasentlige dele heraf - til kommercielle form&l.
Retten til at forbyde uautoriseret udtrzk af materiale fra en database
gzlder, uanset om den plgzldende database er berettiget til ophavs-
retlig beskyttelse. Retten til at forbyde uautoriseret udtrzk finder
ikke anvendelse pa& en databases indhold, ndr dette bestdr af varker,

der allerede er beskyttet ved ophavsret eller en beslagtet rettighed.
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Artikel 3
OPHAVSMANDEN

Som ophavsmand tll en database anses den fysiske person. eller gruppe af

fy51ske personer, der har frembragt databasen, eller, hvis medlems-

rstatens lovglvnlng tlllader det, den jurldlske person, der i henhold

til denne lovgivning anerkendes som rettlghedshaver

Dersom kollektive varker anerkendes ien medlemsstats lovglvnlng, skal

_den person, der i henhold tll vedkommende lovgivning anses for at have

frembragt databasen, betragtes som ophavsmand tll denne.

Er en database frembragt af flere fy31ske personer i f&llesskab til-

kommeyx enerettlghederne dlsse personer i f=zllesskab.

Er eardatabase frembragt af en arbejdstage: under udferelsen af dennes
arbejda eller efter arbe]dsglverens anv;snlnger, er arbejdsglveren

eneberettlget til at udzve alle de zkonomlske _rettlgheder, der er

knyttet il den saledes frembragte database, medmindre andet fast-

settes ved aftale.
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Artikel 4

INDLEGNING AF ‘VER.KER ELLER MATERIALE I EN DATABASE

Nir der i en database indlzgges bibliografisk materiale eller korte
uddrag, citater eller resuméer, som ikke ger det ud for selve de
originale varker, er det ikke nedvendigt med en tilladelse fra

rettighedshaveren til disse varker.

Indlezggelse i en database af andre verker eller andet materiale kan kun
ske under overholdelse af en eventuel ophavsret eller anden rettighed

eller forpligtelse vedrerende de pégzldende varker eller det pagzldende

materiale.
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Artikel 5

OPHAVSRETLIGE ENERETTIGHEDER

Ophavsmanden har med hensyn til:

a)

b)

c}

d)

€}

udvaigét eller sammenstillingen éf en databases indhold og

det i artikel 1, nr. 1, navnte elektroniske materiale, der benyttes til

oprettelse eller betjening af databasen

‘eneret, jf. artikel 2, stk. 1, til at foretage eller tillade:

midlertidig eller varig, hel eller delvis reproduktion af databasen pa

en hvilken som helst mide ©g i en hvilken som helst form

overszttelse, bearbejdelse, sammenstilling og enhver anden a#ndring af

databasen

reproduktion af resultaterne af de wunder litra a) eller b) navnte

handlinger

enhver form for offentlig spredning, herunder udlejning af databasen
eller kopier deraf, Ferste gang en kopi af en database szlges i
Fellesskabet af rettighedshaveren eller med dennes tilladelse, udteommes
rettighedshaverens ret tjil at sprede den pdgaldende kopi inden for
Fallesskabet, med undtagelse af retten til  at udove kontrol med

yderligere udlejning af databasen eller en kopi deraf

videregivelse, fremvisning eller benyttelse af databasen i relation til

offentligheden.




Artikel 6

UNDTAGELSER FRA DE I ARTIKEL 5 NEVNTE ENERETTIGHEDER.'

OPHAVSRET TIL UDVELGELSEN ELLER SAMHENSTILLINGEN

Den lovlige bruger af en database kan udfare en-i’iver afr de i artikel 5
navnte handlinger, som er nzdvendlge for. at . bruge databasen pé. dEn.

made, der er fastsat ved aftale med rettlghedshaveren.

Er der -ikke indgé’_lét nogen aftaie -ﬁellém rett;iqhedsha\re-reﬁ ©0g brugeren
af en database med .her'xsyn til brugen heraf, kraver :de i .artike}l S
névnte handlinger ikke tilladelse f'ra rett—ighédsh’averen} .nér .-ﬁe.' er.
nedvendige for, at dénl, der . retmaess:Lgt har erhvetvet databa‘.sen, kan f&

adgang til databasens indhold og gore brug heraf.

be i stk. 1 og 2 navnte undtagelser vedrerer dé';elemént_er,,der_‘e; -

‘angivet i artikel 5, og bererer ikke eveéntuelle rétt.‘itjheicha'rj til -de

vaerker ellér det materiale, der er indliagt i dataﬁaseh.




Artikel 7

INDSKRENENINGER I OPHAVSRETTEN TIL INDHOLDET AF EN DATABASE

1. Medlemsataterhé'ékai aﬁveﬁdewaamﬁe iadekrankniﬁgef ilophavsretten eller
‘andre rettlgheder tll 1ndholdet af en database som dem, der i henhold
':tll vedkommende medlemsstats lovglvnlng galder for selve de varker
l:eller det materlale, der er 1ndeholdt i databasen med hensyn t11 korte
citater eller lllustratloner med henbllk pé underv1sn1ng, forudsat at

sédan brug sker i overensstemmelse med god skik.

i; 76e;sem én ﬁedlemastata lovglvnlng elier en med rettlghedshaveren
.rrlndgéet aftale glver brugeren af en database tllladelse tll at udfere
handllnger, der er tllladt som lndskranknxng i en eventuel eneret til
databasens 1ndhold skal udfarelsen af sédanne handllnger lkke anses

som en krankelse af den ved artlkel 5 hjemlede ophavsret. tll selve

:'databasen.
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Artikel 8

-HANDLINGER UDF@RT I RELATION TIL INDHOLDET AF EN DATABASE -

UHJEMLET UDTREK AF INDHOLDET

Uanset den- i artikel 2, stk. 5, hjemlede ret til at forbyde tuautori-

séret udtrazk og genbrug af indholdet af en database skal der - dersocm

de varker eller ‘det materiale, der ér indeholdt i -en database, der er

~ gjort tilgzngelig for offentligheden, ikke selvstandigt kan frem-

bringes, indsamles eller tilvejebringes fra nogen anden kilde -

tildeles licens p& rimelige og ikke-diskriminerende vilkir pid retten

- til- at udtrakke og genbruge - det ‘vare sig ‘i sin helhed eller

vasentlige dele heraf - varker eller materiale ' fra databasen til

kommercielle formdl.

Retten til at udtrazkke og genbruge indHoldet af en database skal ogsd
tillades‘ﬁed licens meddelt p& rimelige og ikké-diskriminerende vilkar,
hvis databasen er gjort offentligt tilgmngelig af et offéntligt organ,
der ‘enten er oprettet med hénblik - pd  at -indsamle og offéntliggere

information i henhéld til 'lovgivning, el¥ser som har &n generel

-forpligtelse til at gere dette.

-Medlemsstaterne traffer de fornedne foranstaltninder med henblik pi

voldgiftsafgerelse af tvister mellem ‘parterne vedrerende  sadanne

licenser.

En lovlig bruger af en database kan uden tilladelse fra databasefrem-
bringeren udtrazkke og genbruge uvesentlige dele af varker eller mate-

riale fra databasen til kommetrcielt form&l, forudsat at kilden angives.

‘En lovliy bruger af en database kan uden tilladelse fra- databasefrem-

bringeren og uden angivelse af kilden udtrzkke og- gerbruge uvasentlige
dele af varker eller materiale fra databasen, nir det alene sker til

personlige og private formil.

Bestemmelserne i denne artikel finder kun anvendelse i det omfang, at
sddant udtrak og genbrug ikke kommer i konflikt med andre tidligere
rettigheder eller forpligtelser, herunder medlemsstaternes eller Fazl-
lesskabets lovgivninger eller internationale forpligtelser vedrerende
f.eks. beskyttelse af personoplysninger, privatlivets fred, sikkerhed

og fortrolighed.
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artikel 9

- BESKYTTELSENS VARIGHED -

'_Vérighédén af. den ophaVSretlige-beskjttelse af databaser skal .viére den
' samme séﬁ den,. der er fastsat for lltterere varker, uden at dette

ffbfégribef en fremtldlg harmoniserlng pé fellesskabsn;Veau af ophavs~

' '£ét£ens 69 dermed beslegtede rettlgheders varlghed.

VUVésentlige“endrihger i udvalgetreller sammehstillingen af en databases
'Lndhol& forlanger lkke deu oprlndellge ophavaretllge beskyttelsestld

- for databasen.

' Réttén til at forhlndre uhjemlet rudtrak galder med v1rkn1ng fra
‘tldspunktet for databasens frembrlngelse og udleber efter en per;ode p%.
At;-ar_fra<den dato, hvor databasens 1ndhold fzrste gang gares lovligt
tilgsngelig for offentligheden. Den . i dette ~stykke fastsatte
beskytﬁélsééperiode-anses for at begynde den l}.jénuar i det A&r, der

" felger éfter_den:dago, hvé:iﬁatabaseng indhéeld ferste gang blev gjort

tilgangeligt.

Uvzsentllge andrlnger i en databases indhold medfzrer ikke .en forlan-.

-gelse af den oprlndellge beskyttelsesper&ode pé grundlag af retten til

at forhlndre uhjemlet udtrak.
_Artikel 10

- RETSMIDLER

Medlemsstaterne s;krer fornedne retsmidler i tilfalde af kra@&nkelse af de i

. dette direktiv hjemlede rettigheder.




Artikel 11

DEN BESKYTTELSESBER.ETTIGEDE PERSONKREDS FOR Sﬁ VIDT ANGAR

RETTEN - TIL AT FORHINDRE
UMJENLET UDTREK FRA EN DATABASE .

Den i henhold til dette dlIERth galdende beskyttelse af en. databases-.,7

indhold mod uhjemlet udtx&k eller genbrug galder fqr databaser
frembragt af personer, ‘der er statsborgere i medlemsstaterne eller har

sedvanlig bepal. 1 Fallesskabet.

Err databaser frembragt 'som-,éngivet' i artikel 3, 3$tk: 4,  finder:

artikel 11, stk. 1, tillige gnﬁendelse p&—ée;skaber'og firmaer, det ef,

oprettet i henhold til] en medlemsstats Jlovgivping, ag - Sam hap deres :

reglstrerede hjemsted hovedkontor eller pr;mare forretnlngssted lnden 

for Fmllesskabet. Dersom et selskah eller et flrma. der er oprettet if

overenéstemmelse med en medlemsstata lovglvn;ng, kun har reg;stre;et-
hjemsted inden for Fazllesskabet, skal det—udzve virksomhed;-der*harr

reel og varig forbindelse med en af medlemsstaternes skonomi. - -

R&det indgiar pé_forslag_af Kommissionen aftaler om udvidelse af retten
til at forhindre  uhjemlet udtrzk til at omfatte ‘databaser, der- et
frembragt i tredjelande, og som f&lder uden for bestemmelserne i stk,-}
og 2..Varigheden af den beskyttelse, der udstrakkes tii databaaér éé:v
grundlag af denne progedure, ma ikke Qvefstige den‘i artikel S,fsﬁkjrﬁ,
fastsatte beskyttelsestid.
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Artikel 12

" FORTSAT ANVENDELSE AF ANDRE RETSFORSKRIFTER

1. Bestemmelserne i nartmrendéxdirektiv barzret'ikke én eventuel ophavsret
eller anden rettlghed til verker eller materlale 1ndlagt i en database
og ej heller andre retsforskrlfter vedrarende f eks. patentret, vare-

'markeret, mznsterret ' 1lloyal konkurrence, forretnlngshemmellgheder,
fortrollgted databeskfttelse og prlvatllvets frad eller den for salve

databasen eller dens indhold gzldende aftaleret.

2. zBeskyttelsen i henhold tll narvarende dlrektlv flnder ogsé anvendelse
pé databaser, der er frembragt far datoen for dlrektlvets offent-
'llggaralse, uden dog at berare eventuelle aftaler eller rettlgheder,

'der matte vare lndgéet eller erhvervet far denne dato.




Artikel 13

AFSLUTTENDE BESTEMMELSER

Medlemsstaterne  setter de nedvendige love og administrative bestem-—
melser i kraft for at efterkomme dette direktiv inden den 1. januar

1993.

Nir medlemsstaterne vedtager disse bestemmelser, skal de indeholde. en
henVLSnlng tll dette dlrektlv, eller de skal ved offentliggerelsen

ledsages -f ; ;sédan henv1sn1ng. De n=rmere regler for denne

henvisning fastsattes af medlemsstaterne.
Medlemsstaterne meddeler Kommissionen teksten til de nationale retsfor-
skrlfter, som de udsteder pd det omrdde, der er omfattet af dette

direktiv.’ e . ’

Artikel 14

Dette direktiv er rettet til medlemsstaterne.

Udfzrdiget i Bruxelles, den P4 RAdets vegne

Formand




