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Notat til Folketingets Europaudvalg

om tysk annullationssegsmal ved Domstolen - C-239/01 (den sarlige BSE-opkebsordning for oksekroppe).
Indledning

Tyskland har den 21. juni 2001 anlagt sag mod Kommissionen ved De Europaiske Faellesskabers Domstol med pastand
om, at artikel 5, stk. 5, 1 Kommissionens forordning (EF) nr. 690/2001 af 3. april 2001 om sarlige
markedsstetteforanstaltninger for okseked annulleres, for sd vidt denne bestemmelse forpligter den péagaldende
medlemsstat til at finansiere 30 pct. af omkostningerne for det i den padgaldende forordning fastsatte opkeb af ked.

Baggrund

Pé& grund af BSE-krisen og den heraf folgende krise péd oksekedsmarkedet har EU-Kommissionen for at understotte
markedet besluttet at gennemfore en sarlig opkebsordning for kroppe af kvaeg, som er mere end 30 maneder gammelt,
og som er testet negativt for BSE.

Kommissionens forordning herom (nr. 690/2001) tridte i kraft den 8. april 2001. Forordningen galder frem til den 31.
december 2001.

Det szrlige ved denne ordning er, at Kommissionen straksfinansierer 70 pct. af udgiften til opkebet, mens de resterende 30
pct. af opkebsudgiften pahviler medlemsstaten. Herefter bliver kodet medlemsstatens ejendom, og medlemsstaten skal
afholde samtlige efterfolgende udgifter vedrorende de opkebte kroppe.

Dette er anderledes end den almindelige interventionsordning, hvor de opkebte kroppe bliver Kommissionens ejendom, og
hvor Kommissionen — med tidsforskydninger — refunderer samtlige udgifter til opkeb, lagring og kontrol.

Medlemsstaten kan ifelge ordningen vealge at destruere kodet, men kan ogsa oplagre det og forsege at afsatte det senere,
enten kommercielt pa serligt restriktive vilkar, eller til gratis uddeling f.eks. til sociale institutioner, eller via nodhjalp. Ved alle
andre anvendelser end destruering kraeves dog Kommissionens forudgiende godkendelse af anvendelsen. En eventuel
salgsindtagt tilfalder i sin helhed medlemsstaten.

Den sxrlige opkebsordning er obligatorisk for samtlige EU-medlemsstater, bortset fra UK, som har en sarlig ordning i
forvejen.

Den satlige opkebsordning er indfort ved en forordning (Kommissionsforordning (EF) nr. 690/2001), som er bindende i
alle enkeltheder og gzlder umiddelbart i hver medlemsstat.

De nedvendige gennemforelsesbestemmelser 1 Danmark blev fastsat ved bekendtgorelse nr. 260 af 18. april 2001 om den
serlige opkebsordning pa oksekodsomridet, men pa grund af de danske afregningspriser har der hidtil ikke fundet opkeb
sted 1 Danmark under ordningen.

Det tyske sagsanleg



Tyskland anferer folgende som sine vasentligste sogsmalsgrunde:

* Manglende kompetence for Kommissionen til at foreskrive en obligatorisk medfinansiering som led i en
gennemforelsesforordning.

e Tilsideszttelse af grundleggende finansielle bestemmelser.

e Tilsideszttelse af TEF artikel 253.

Konklusion

Regeringen agter at meddele EF-Domstolen, at Danmark ensker at intervenere 1 sagen til fordel for Tyskland.



