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13.

Forslag til Radets forordning om supplering af bilaget til Kommissionens
forordning (EF) nr. 1107/96 med navnet FETA

KOM dok. (2002) 314 endelig

Revideret genoptryk af notat af 5. april 2002. Andringer er markeret i marginen.

Baggrund

Kommissionen fremsatte den 26. marts 2002 et forslag om beskyttelse af betegnelsen "Feta”
som en beskyttet geografisk betegnelse. Forslaget blev modtaget den 2. april 2002.

Forslaget var fremsat i henhold til artikel 17 i Radets forordning (E@F) nr. 2081/92 af 14. juli
1992 om beskyttelse af geografiske betegnelser og oprindelsesbetegnelser for landbrugspro-
dukter og levnedsmidler, senest ndret ved Kommissionens forordning (EF) nr. 1068/97 af
13. juni 1997.

Forslaget blev behandlet i en I a-procedure i forskriftskomitéen for geografiske betegnelser
og oprindelsesbetegnelser den 16. maj 2002, hvor det ikke opnédede kvalificeret flertal. I hen-
hold til procedurereglerne forelzgges forslaget herefter for Radet. Rédet kan herefter vedtage
forslaget uendret med kvalificeret flertal eller &ndre det med enstemmighed. Handler Radet

ikke inden for en frist pa hgjst tre maneder, kan Kommissionen udstede forordningen.

Kommissionen har sledes ved KOM (2002) 314 fremlagt forslag til en Radsforordning om
supplering af bilaget til Kommissionens forordning (EF) nr. 1107/96 med navnet "Feta”.

Narheds- og proportionalitetsprincippet

Der redeggres ikke nzrmere for nerheds- og proportionalitetsprincippet, da der er tale om
@ndringer til allerede vedtagne retsakter.

Der blev med rddsforordningen vedtaget at etablere en ordning med beskyttelse af geografiske
betegnelser og oprindelsesbetegnelser, og mélet med det foreliggende forslag er alene at sup-
plere den eksisterende liste over beskyttede betegnelser.

Formal og indhold
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Radet fastslog ved vedtagelsen af forordning 2081/92, at der var en stigende efterspgrgsel ef-
ter landbrugsprodukter og levnedsmidler af en bestemt geografisk oprindelse, og at der pa
grund af varierende national praksis pa dette omrade var behov for felles regler for beskyttel-
se af geografiske betegnelser og oprindelsesbetegnelser.

Der opereres i forordningen med begreberne oprindelsesbetegnelse og geografisk betegnelse,
hvor fgrstnzvnte kan bruges for produkter, som har oprindelse i et defineret geografisk omra-
de, samt egenskaber eller andre kendetegn, som hovedsagelig eller fuldstendig kan tilskrives
det geografiske miljg. Produkterne skal vare fremstillet, forarbejdet og tilvirket i det afgraen-
sede omrade. Visse traditionelle betegnelser kan omfattes af denne kategori. Sidstn@vnte ka-
tegori kan bruges for produkter, der har oprindelse i et defineret geografisk omrade samt egen-
skaber, omdgmme eller andre kendetegn, som kan tilskrives den geografiske oprindelse. Pro-
dukterne skal vere fremstillet og/eller forafbejdet og/eller tilvirket i det afgrensede omrade.

Forordningen etablerer et system med offentligggrelse af ansggninger, indsigelsesprocedurer,
meglingsprocedurer og beslutningsprocedurer. Medlemsstaterne kunne dog inden 6 maneder
fra forordningens ikrafttreden den 14. juli 1993 give Kommissionen meddelelse om eksiste-
rende beskyttede betegnelser, som Kommissionen kunne registrere uden at ivaerksatte offent-
ligggrelse eller indsigelsesprocedurer ( art. 17- registreringer”).

Safremt en betegnelse registreres under ordningen, beskyttes den mod direkte eller indirekte
kommerciel brug for andre end de af registreringen omfattede produkter, sével i overszttelse
som ved brug af ord som “type”, "art”, ’made”, “som fremstillet i ” og lignende. Betegnelser,
der er blevet artsbetegnelser, kan ikke registreres.

Som fglge af en dom afsagt af EF-domstolen den 16. marts 1999 blev beskyttelse, som vedta-
get i 1996, af betegnelsen “Feta” i henhold til bestemmelserne i Radets forordning (EQJF) nr.
2081/92 af 14. juli 1992 om beskyttelse af geografiske betegnelser og oprindelsesbetegnelser
for landbrugsprodukter og levnedsmidler oph&vet ved Kommissionens forordning (EF) nr.
1070/1999 af 25. maj 1999 om ®ndring af bilaget til forordning (EF) nr. 1107/96 om registre-
ring af geografiske betegnelser og oprindelsesbetegnelser efter proceduren i artikel 17 i Radets
forordning (EQF) nr. 2081/92.

EF-domstolen forholdt sig ikke til spgrgsmalet om, hvorvidt “Feta” var en generisk betegnel-
se, som ikke kunne beskyttes under ordningen, men i stedet anfegtede EF-domstolen grundla-
get for beslutningen og dermed Kommissionens sagsbehandling. Kommissionen betragter der-
for den greske ansggning om beskyttelse af betegnelsen “"Feta” som uafsluttet.




EF-domstolen anfgrte dog i sin dom af 16. marts 1999, at der ved registrering af en betegnelse
skal tages hensyn til eksisterende produkter, som lovligt findes pa markedet, og som derfor
har varet lovligt markedsfgrt under denne betegnelse i andre medlemsstater end oprindelses-
staten, der ansgger om registreringen. Ved registreringen af betegnelsen »feta« har Kommissi-
onen ifplge EF-domstolen ikke taget hensyn til, at den pagzldende betegnelse l&nge havde
veret anvendt i en rekke andre medlemsstater end Grekenland.

Kommissionen har efterfglgende stillet en rekke spgrgsmal til medlemsstaterne om produktet
”Feta”, og man har pa ny ladet Den Videnskabelige Komité for geografiske betegnelser og op-
rindelsesbetegnelser forholde sig til spgrgsmalet om imgdekommelse af den graske ansggning
(Den videnskabelige komité har ingen stemmeberettigede medlemmer fra Danmark). Den vi-
denskabelige komité konkluderede enstemmigt, at betegnelsen “Feta” ikke var en artsbeteg-
nelse. Endvidere anfgrte den videnskabelige komité blandt andet, at Danmark ikke har kunnet
bevise, at betegnelsen “Feta” var blevet en fzllesbetegnelse, der kunne anvendes med tilfgjel-
se af producentlandets navn ("Dansk Feta”), pé det tidspunkt, hvor medlemsstaten gav tilla-
delse til brug her af (1963), og at det heller ikke efterfglgende var blevet bevist, at betegnelsen
var blevet til en artsbetegnelse i den efterfglgende periode.

Formalet med forslaget er at tilfgje betegnelsen “Feta” til listen over beskyttede betegnelser
for Grekenland. Forslaget indeholder ingen overgangsperiode.

Udtalelser

Europa-Parlamentet skal ikke udtale sig.

Konsekvenser

Forslaget har ingen lovgivningsmassige eller statsfinansielle konsekvenser, ligesom en vedta-
gelse ikke skgnnes at bergre beskyttelsesniveauet i Danmark. Sifremt forslaget vedtages, vil
det have den konsekvens, at dansk feta skal markedsfgres under en anden betegnelse end “’Fe-

ta” 1 EU.

Hgring
Forslaget har veret i hgring i §2-udvalget(landbrug) og Det Radgivende Fpdevareudvalg.
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De Samvirkende Kgbmand gnsker fortsat at kunne szlge dansk Feta under denne betegnelse.
Det ville vere meget uhensigtsmassigt at skulle skifte navn for et produkt, der har veret pa
markedet s& l&nge, og som forbrugere kender s& godt. De Samvirkende Kgbmand afviser,
afviser, at "Feta” bgr beskyttes som en graesk beskyttelsesbetegnelse.

Mejeriforeningen anfgrer, at det fortsat er Mejeriforenikngens opfattelse, at “Feta” ikke opfyl-
der betingelserne for registrering som geografisk oprindelsesbetegnelse som udtrykt i radsfo-
rordning E@F nr. (EQF) 2081/92, art. 2. Derfor anmoder Mejeriforeningen om, at der fra
dansk side ggres den stgrst mulige indsats for at forhindre en ny registrering af feta som grask

oprindelsesbetegnelse.

Mejeriforeningen anfgrer fglgende vedrgrende EF—Domstdlens feta-afggrelse af 16. marts
1999:

“I ovenn®vnte afggrelse fra Domstolen blev det fastsldet, at Kommissionen ikke havde taget
tilstreekkeligt hensyn til alle forhold 1 forbindelse med beskyttelse af feta. Det foreliggende
forslag gentager denne fejl, idet Kommissionen blandt andet fortsat fortier, at der i forbindelse
med vedtagelse af radsforordning (EGQF) 2081/92 blev fremsat en felleserklering af Radet og
Kommissionen lydende: “Formélet med denne forordning er ikke at forhindre fortsat markeds-
foring af produkter, der lovligt selges i Fellesskabet den 30. juni 1992, s lenge de ikke er i
modstrid med kriterierne vedrgrende loyal skik og brug og faktisk risiko for forveksling”.
Denne erklering blev fremsat pa dansk foranledning og havde direkte relevans til feta.

Endvidere undlader Kommissionen fortsat at opfylde bestemmelserne i forordningens art. 3
vedrgrende etablering af en liste over generiske navne. Endelig ser Kommissionen med dette
forslag fortsat bort fra, at hverken produkt eller navn kan bevises at have oprindelse i Graken-
land. I gvrigt har navnet italiensk oprindelse.”

Mejeriforeningen finder endvidere, at:

“Przzamblen til Kommissionens forslag er meget omfattende og hviler i hgj grad pa udtalel-
sen fra Den videnskabelige Komité. Fra dansk side har vi sterkt kritiseret denne udtalelse dels
for at vaere behaeftet med adskillige faktuelle feji, men ikke mindst for at veere manipulerende
og have en steerkt ensidig karakter, der grenser til det propaganderende.”

Mejen’foréningen finder desuden, at:

“Det er bemerkelsesvardigt, at forslaget ikke abner for en overgangsperiode, siledes at de
lande/virksomheder udenfor Grekenland, som gennem artier lovligt og i god tro har produce-

)
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ret og markedsfert feta, ikke far mulighed for i en overgangsperiode at tilpasse sig de nye for-
hold. Desuden maé det tages 1 betragtning, at en overgangsperiode var et anerkendt behov, da
spgrgsmalet om beskyttelse af fetabetegnelsen blev behandlet 1 fgrste omgang, og at erhvervet
efter annullering af beskyttelsen i marts 1999 har indrettet sig i tillid til, at feta ikke var verdig
til at opna beskyttelse som geografisk oprindelsesbetegnelse.”

Mejeriforeningen papeger endelig, at
“Konsekvenserne ved at beskytte betegnelsen feta som en grask oprindelsesbetegnelse mé an-

tages at vere langt mere vidtrekkende end blot, at feta produceret udenfor Grakenland ikke
ma szlges indenfor Fzllesskabet under betegnelsen feta.

Dette vil generelt betyde, at et navn fremover kan opna beskyttelse, uanset at:

- hverken betegnelse eller produkt ngdvendigvis skal kunne dokumenteres at stamme fra

ansggerens omrade,

- der eksisterer en mangearig praksis for fremstilling og markedsfgring af et givet produkt
og en national lovgivning for dette produkt 1 andre medlemslande,

- at et flertal af medlemslandene betragter betegnelsen som varende generisk,

- at produktet gennem en leengere arrekke fgr ikrafttredelse af forordning 2081/92 lovligt
har veret markedsfert.

Med hensyn til konkrete mejeriprodukter ma det forventes, at en rekke velkendte generiske
ostenavne som Brie, Camembert, Cheddar, Emmental, Edam, Gouda vil blive beskyttet, da
navnet kan have stor gkonomisk betydning, og visse medlemslande vil kunne konstruere an-
sggninger, der juridisk set star sterkere end feta, idet der er tale om geografiske henvisninger.
Det mé videre antages, at dette forslag, hvis det gennemfgres, vil &bne mulighed for, at Tjek-
kiet ved dette lands indtreden 1 Fellesskabet vil kunne registrere ordet Pilsen, hvorved beteg-

nelsen pilsner ikke l&ngere kan benyttes for dansk gl.”

Fgdevareindustrien tilslutter sig fuldt ud Mejeriforeningens hgringssvar i sagen.

Tidligere foreleggelser for Folketingets Europaudvalg

Der er tidligere blevet fremsendt notater om sagen til Folketingets Europaudvalg den 5. april
2002.






