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Pressemeddelelse: Til formanden for EF-specialudvalget for tekniske handelshindringer. Side 1 af 3

Til formanden for EF-specialudvalget for tekniske
handelshindringer.

Til offentliggerelse efter moadets afslutning kl. 15:20.

Kobenhavn, 30. august 2002.

Til formanden for EF-specialudvalget for tekniske handelshindringer.

Vedr. Kommisionens direktivforslag vedrerende harmonisering af reglerne for patentering af
computerimplementerede opfindelser, KOM(2002)92.

Der henvises til notat og indstilling som fremlagt i @konomi- og Erhvervsministeret i EF-
specialudvalget for tekniske handelshindringers mede fredag den 30 august 2002 kl. 15.00.

Notatet behandler forslaget der skal dreftes i radsarbejdsgruppen den 13. september 2002 samt pa
arbejdsgruppemeder i oktober. Forslaget er pa dagsordenen for Radet for Konkurrenceevne til
eventuel opndelse af en politisk aftale den 14. og 15. november 2002.

Der henvises til notat og indstilling som fremlagt i @konomi- og Erhvervsministerets specialudvalget
for tekniske handelshindringers made i @EM den 30/8 2002 k1 15.

Undertegnede organisationer finder det betznkeligt, at man forud for direktivforslaget ikke har haft
en tilbundsgiende undersggelse af og debat om, hvorvidt samfundet er bedst tjent med at have
softwarepatenter eller ).

Kommissionens forslag bearer prag af at det er udfeerdiget af embedsmand i kommissionen, der
tidligere har varet ansat i hhv. EPO og de nationale patentkontorer. Direktivet tager ikke hensyn til
EU-heringen, hvor et massivt flertal af de indkomne heringssvar gik kraftigt imod indferelsen af
softwarepatenter.

Patenter giver store virksomheder en konkurrencefordel, idet de fleste har egne patentafdelinger. I

Europa er der markant flere smé og mellemstore softwarevirksomheder, derfor skader det langt flere
softwarevirksomheder 1 Europa at indfere patenter.

Ad. 1: Baggrund og indhold

Af det fremlagte notat fremgar det at: "Kommissionen har valgt at indskreenke omradet for
patentering af software og fraviger dermed den europziske patentorganisations praksis pd omradet.
Efter direktivforslaget er det ikke muligt at opn patent gennem patentkrav, der vedrerer softwaren i
sig selv eller softwaren lagt pa f.eks. en disk."

Denne udtalelse er vildledende. Vi mener, at den europaiske patentorganisations praksis pa omridet
er i strid med lovgivningen.

Af den danske patentlovs §1. Stk. 2, pkt. 3 fremgar: "Som opfindelser anses is@r ikke hvad der alene
udger programmer for datamaskiner."

Det har aldrig givet mening hverken nu eller tidligere at tale om programmer for datamaskiner, der
ikke skulle udferes af datamaskiner. Derfor mener vi, at patentlovens §1 stk 2 pkt 3 skal fortolkes
siledes, at programmer for datamaskiner ikke er opfindelser - heller ikke hvis de kombineres med
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datamaskiner.
Da programmer for datamaskiner ikke er opfindelser, kan de ikke patenteres jvnf Patentlovens §1.

Derfor mener vi, at der reelt er tale om en udvidelse af det patenterbare omrade iht. EPK og de
nationale patentlove.

Ad. 7: Dansk holdning

Vi er fundamentalt uenige i, at Danmark generelt skulle vare positivt indstillet over for
direktivforslaget om computerimplementerde opfindelsers patenterbarhed.

Vi ved ikke om den nuverende retstilstand er uklar fordi der ikke har vearet tilstrakkelig incitament
for nogen parter til at fa provet softwarepatentsager ved danske domstole. Vi mener derimod at selve
lovgivningen béde i Danmark og de ovrige EU-lande og EPK's artikel 52(2)c er klar.

I ovrigt har vi gentagne gange pavist at udviklingen ikke bliver fremmet af softwarepatenter.
Tvartimod viser historien at de vasentligste landvindinger inden for software ikke er udviklet for at
opna patentbeskyttelse. Eks. 1945 Hypertext (weblinks eller henvisninger), 1953 Huffman codes
(datakomprimering), 1966 Stavekontrol, 1968 Grafiske interfaces (i modsetning til tekstbaseret
interface), 1971 Email, 1972 Tekstbehandling, 1972 Internet, 1978 regneark, 1989 WWW, 1994
Web-segemaskiner, 1995 Aktivt web-indhold (f.eks. java), 1996 Webmail.

Udviklingen inden for software sker typisk ved smé forbedringer af eksisterende ideer.
Softwareudviklingen er i de sidste 50 ar sket med en fantastisk udviklingshastighed, der ikke er baret
af softwarepatenter. Det er efter vores mening det bedste bevis pd, at innovationen klarer sig fint
uden statstildelte monopoler af 20 ars varighed.

Definitionen af software og datamaskine er helt essentielle for direktivforslaget. Direktivet
indeholder ikke sadanne definitioner. Uden klare definitioner af hvad software og datamaskiner er,
giver det ikke mening at treffe beslutning om hvad der falder inden for direktivets
anvendelseomréide.

Ad. 9: Samfundsekonomiske konsekvenser

Vi mener ikke, at den samfundsekonomiske effekt af direktivet vil vere neutral. Vi mener derimod,
at hvis direktivet gennemfores, vil det medfere en vaesentlig negativ samfundseknomisk effekt.

Blandt de negative effekter kan nevnes:

o Effekten pa standardisering, der er ngdvendig for interoperabilitet og internettets infrastrukur.
Som  sempel pa dette kan navnes, at der i dag ikke eksisterer nogen standard for & i
domau.iienavne. Standardiseringsarbejdet er blevet blokeret af et amerikansk softwarepatent
(WO00056035). Et andet eksempel er, at IBM har udtaget et patent (US6148290), som kan
hazmme udviklingen af XML -standarder.

o Oget udgift for ikke-patentindehavere
Udviklere af software er tvunget til at bruge tid og penge pa at undersgge om de selv kranker

patenter, at ansgge de patentudstedende myndigheder om at & udstedte patenter ophzevet og at
kere softwarepatentretssager mod virksomheder, som fremsatter krav om betaling for
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ugyldige patenter. Mindre virksomheder bliver drenet for ressourcer, safremt de bliver
involveret i1 en patentretssag.

Da langt hovedparten af de udstedte softwarepatenter i dag kan underkendes alene pé kendt
teknik, sa vil dette veere en betydelig udgift. Da samfundet er en ikke-patentindehaver, sa vil
det ogsa betyde en betragtelig samfundsekonomisk udgift.

Den danske regering har klart udtalt at den ikke gnsker amerikanske tilstande pa
softwarepatentomradet.

Patenter virker altid som tekniske handelshindringer. Hvis man indferer patenter pa et nyt omrade
skal man overveje om man virkelig ensker at indfere nye tekniske handelshindringer.

Patent- og Varemaerkestyrelse har udtalt, at de ikke kender til undersogelser, der underbygger, at
mindre virksomheder vinder over store i patentretssager.

Indstillinger

Det indstilles,

e at man fra dansk side giver udtryk for en tilbageholdende holdning indtil der har veret en
tilbundsgiende dreftelse af, hvorvidt softwarepatenter er samfundsgavnlige.

e at man arbejder for at loven gores endnu mere pracis ved at fierne ordet 'alene’ (Patentloven
§1 stk 2) og 'as such' (EPK art. 52), samt definerer hvad begreberne programmer og
datamaskiner dekker.

e at man fra dansk side arbejder for en pracisering af patenterbarhedsbetingelserne, sdledes at
det klart fremgar af direktivforslaget, at software ikke kan patenteres.

Anne Ostergaard Ole Tange Peter Ussing
SSLUG DKUUG PROSA
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