Uddannelsesudvalget (2. samling)

L 106 - Svar pa Spgrgsmal 97

Offentligt

Folketingets Uddannelsesudvalg
Christiansborg

I forbindelse med behandlingen af (L. 106) Forslag til Lov om andring af
lov om institutioner for uddannelsen til studentereksamen, lov om insti-

tutioner for uddannelsen til hojere forberedelseseksamen, lov om grund-
leeggende social- og sundhedsuddannelser, lov om almen voksenuddan-
nelse og om voksenuddannelsescentre og forskellige andre love (Ud-
montning af kommunalreformen for s vidt angédr det almene gymnasi-
um, hf, social- og sundhedsuddannelser og andre ungdomsuddannelser

samt voksenuddannelsescentre (VUQ)) har Folketingets Uddannelsesud-
valg i brev af 19. maj 2005 stillet mig folgende sporgsmal:

Spergsmal 97:

“Ministerens kommentarer af teknisk og politisk karakter enskes til fol-
gende zndringsforslag:

1. Andringsforslag til § 10, nr. 15 (ny § 12 d) i lov om AVU og VUC)
Tilfojelse til stk. 1: ”Hvis et voksenuddannelsescenter efter § 12, stk. 1, er
godkendt til ogsd at udbyde 1) studieforberedende enkeltfagsundervis-
ning til hejere forberedelseseksamen (hf) og til studenterecksamen (stx)
og/eller uddannelsen til studentereksamen (stx) tilrettelagt som studen-
tetkursus, skal denne/disse uddannelse(t) ogsd indga i voksenuddannel-
sescentrets eventuelle fusion med en af de i stk. 3 navnte institutioner.”

Bemeerkning til 2endringsforslaget: Et uddannelsestilbud bestiende af
biade FVU, AVU og HF-enkeltfag er vigtigt for at sikre et solidt voksen-
padagogisk milje. Sikring af de oprindelige institutioners identitet og
faglige miljo sker ved en fastholdelse af VUC’s samlede tilbud og ved
bevaring af egen afdelingsledelse.

2. Andringsforslag til § 10, nr. 25 (ny § 16 i lov om AVU og VUC) Tilfo-
jelse til stk. 1: ”Et uddannelsesudvalg kan ogsd nedsattes ved et voksen-
uddannelsescenter, hvis det indgir som en del af en fusioneret uddannel-
sesinstitution”.
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Bemarkning til 2ndringsforslaget: Uddannelsesudvalget kan fa en vigtig
rolle i at vaere med til udadtil at sikre VUC’s identitet i en fusioneret insti-
tution.”

Svar:
ZEndringsforslagene kan teknisk udformes saledes:

”/Endringsforslag til L 106
Af ..., tltradt af ...
Til § 10

1. I det under #r. 75 foreslaede 72 d, stk. 1, indsxttes efter 3. pkt. som
nyt punktum:

”Et voksenuddannelsescenter, jf. § 12, stk. 1, der er godkendt til at udby-
de studieforberedende enkeltfagsundervisning til hojere forberedelsesek-
samen (hf) og til studentereksamen (stx) eller uddannelsen til studenter-
cksamen (stx) tilrettelagt som studenterkursus, indgar samlet i sammen-
legninger med en af de i stk. 3 nevnte institutioner med disse uddannel-
ser.”

[Fastholdelse af, at det samlede tilbud af uddannelser ved et VUC indgar

1 ssmmenlagninger]

2. I det under #r. 25 foreslaede § 76, indsezttes efter 1. pkt. som nyt
punktum:

”Det galder ogsa ved andre institutioner end voksenuddannelsescentre,
nar den er resultatet af en sammenlagning, hvori er indgaet et eller flere
voksenuddannelsescentre.”

[Uddannelsesudvalg ved voksenuddannelsescentre i sammenlagte institu-
tioner]

For sa vidt angar mine bemarkninger til @ndringsforslag nr. 1 vil jeg
henvise til mit svar pa Uddannelsesudvalgets sporgsmal 2 til L. 100, jf.
udvalgets brev af 29. marts 2005.

Det fremgar heraf, at det er min opfattelse, at det ville legge unedige
bindinger pa VUC’er, der matte onske at indga i ssmmenlagninger med
andre selvejende institutioner, hvis der i lovforslaget indsattes en be-
stemmelse om, at sammenlagninger kun er mulige, hvis hf indgar i sam-
menlegningen. Dette gelder naturligvis ogsa, hvis sammenlaegninger
yderligere bindes op pa, at ogsa enkeltfagsstudentereksamen og studen-
terkurser skal indga.

Jeg gjorde 1 mit svar pa sporgsmal 2 ogsa opmarksom pa, at sidanne
bindinger vil kunne forrykke det overordnede sigte med sammenlagnin-



ger og spaltninger, der er at sikre forsyningssikkerhed og bevarelse af
lokale uddannelsessteder samt fagligt baredygtige uddannelsesforlob.

I ovrigt gor jeg opmarksom pa, at forslaget i nr. 1 ikke hindrer, at institu-
tionen eller et uddannelsessted efterfolgende nedlegges.

Jeg kan ikke tilslutte mig vedtagelse af forslag nr. 1.
Med hensyn til @ndringsforslag nr. 2 kan jeg oplyse, at jeg har overvejel-
ser om at gore nedsattelse af uddannelsesudvalg ved voksenuddannel-

sescentre obligatorisk.

Dette svar fremsendes 1 5 eksemplarer.

Med venlig hilsen

Bertel Haarder



