Uddannelsesudvalget (2. samling)
L 108 - Bilag 1
Offentligt

Undervisningsministeriet
Den 22. februar 2005

Fordlag til lov om eendring af lov om folkeskolen, lov om specialundervisning for voksne, lov
om forber edende voksenundervisning (FVU-loven) og for skellige andre love (Udmgntning af
kommunalreformen for sd vidt angér specialundervisning, for beredende voksenundervisning,
ordblindeundervisning m.v.)

M odtagne haringssvar
Undervisningsministeriet har i alt modtaget 74 haringssvar.

Vedhaftede bilag rummer en oversigt over, hvilke myndigheder og organisationer der har afgivet
haringssvar, herunder hvilke der har haft bemaarkninger m.v.

Nér der i det falgende refereres til aftaleteksten, henvises der til aftale fra juni 2004 mellem rege-
ringen og Dansk Folkeparti om en strukturreform.

Bemaerkninger til lovforslaget
| det falgende foretages en tvargdende gennemgang af de politisk centrale forslag til aandringer af
lovforslaget, som er fremkommet i haringssvarene.

Det skal bemaakes, at ud over de punkter, der omtalesi det felgende, er der i lovforslaget indarbej-
det en raekke mere tekniske, herunder lovtekniske, aandringer i forhold til det udkast, der blev ud-
sendt til haring den 1. december 2004.

| heringsperioden er der blandt forligspartierne truffet beslutning om, at den nationale videns- og
speciaradgivningsinstitution - VI1SO - ogsa skal omfatte specialundervisning, der givesi henhold til
folkeskoleloven eller lov om specialundervisning for voksne. Denne beslutning er blevet indarbej-
det i lovforslaget, sdledes at VISO blandt andet skal yde specialradgivning til regioner, kommuner
og skoler.

|. Fordagtil lov.om eendring af lov om folkeskolen (lovforslagets § 1)

1. Kvaliteten m.v. af specialundervisningen

1.1. Faglig baeredygtighed og for syningspligt

Mange heringssvar (Amtsradsforeningen (ARF), Dansk Blindesamfund, De Samvirkende I nva-
lideorganisationer, Danmarks Laxerforening, Landsorganisationen i Danmark, Skole og
Samfund, FKKA, Landsforeningen Autisme, Vestgadlands Amtskommune, Nordjyllands
Amtskommune m.fl.) peger pa, at visse undervisningstilbud forudsadter et saaligt undervisnings-
miljg med hgj faglig specialisering, og finder ikke, at hensynet hertil kan varetages ved kommunal
drift. Forsyningssikkerheden for de mest specialiserede tilbud kan bedst tilgodeses ved en regional
forankring, som sikrer en regional eller tvaaregional lgsning og dermed et tilstragkkeligt befolk-
ningsunderlag. Det foredas derfor, at driftsansvaret for flere ingtitutioner placeres i regionerne.
Marselisborgcentret frygter, at der i en lang raskke kommuner ikke vil vaae grundlag for at op-
bygge faglige miljger, der kan sikre kvaliteten af specialundervisningen. Nogle haringssvar (FTF,
Vestgadlands Amtskommune m.fl.) finder, at regionernes forsyningspligt er upraecist beskrevet.
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Bemag kninger:
Forslaget om, at flere undervisningstilbud af hensyn til den faglige baaedygtighed og forsynings-

sikkerhed placeres i regionerne, er ikke i overensstemmelse med aftaleteksten, der placerer savel
myndighedsansvar som finansieringsansvar hos kommunerne. Ogsa driftsansvaret er efter aftalen
placeret hos kommunerne bortset fra en ra&kke navngivne lands- og |andsdel sdeskkende institutio-
ner, hvor driftsansvaret er placeret i regionerne. De faglige miljger pa institutionerne berares ikke
af strukturreformen, der alene flytter drifts- og myndighedsansvaret. Sammen med finansieringsan-
svaret f&r kommunerne tilfart den gkonomi og de personaleressourcer, der har vaet knyttet fil
amtskommunernes opgavevaretagelse. Samlingen af ansvaret for specialundervisningen i kommu-
nerne fierner den grazoneproblematik, der har vasret knyttet til et delt ansvar mellem kommuner og
amtskommuner.

For netop at bevare ekspertisen samlet er der efter strukturaftalens indgael se blandt forligspartier-
ne truffet beslutning om at udvide antallet af institutioner, der er omfattet af regionalt driftsansvar,
saledes at ogsa tale-, hare-, syns- og kommunikationscentrene, som betjener bade begrne- og vok-
senspeci alunder visningsomraderne, og som ogsa varetager opgaver i henhold til lov om social ser-
vice, drives af regionerne. Der henvises herved til bemaa kningerne under punkt 11, 3.1.

Til kommunernes myndighedsansvar harer, at barn og voksne tilbydes den specialundervisning og
special paadagogiske bistand, der er behov for. Det forventes ikke, at alle kommuner selv rader over
alle relevante specialundervisningstilbud, men det forudssdtes, at kommunerne kaber pladser i
nadvendigt omfang fx i de regionalt drevne institutioner eller hos andre kommuner eller private
institutioner. Herved tilgodeses den udtrykte bekymring vedrgrende forsyningssikkerheder for de
mest specialiserede tilbud.

P& baggrund heraf giver de indkomne forslag ikke anledning til aandringer i lovforslaget.

1.2 Sikring af amtskommuner nes ekspertise

Flere haringssvar (Danmarks Laxrerforening, ARF, Skole og Samfund, Dansk Psykologfor-
ening og De Samvirkende Invalideor ganisationer) papeger, at det er afgarende for kvaliteten i
specialundervisningstilbuddene, at der er adgang til kvalificeret specia paadagogisk og psykologisk
raédgivning for begrn og unge med behov for vidtgadende specialundervisning. Mange kommuners
pasdagogisk-psykologiske raédgivning (PPR) har ikke de nadvendige kvalifikationer til at varetage
de overferte opgaver. Danmarks L aarerforening og Vestsadlands Amt peger desuden pa, at der
kan vaze en fare for, at de tilbud, som amtskommunerne i dag giver pa sma handicapomrader, vil
forsvinde som faglge af omkostningerne ved tilbuddene. Danmarks L eaererforening finder, at det
samme gadder for Ordblindeinstituttet. Det Centrale Handicaprad og Center for Ligebehandling
af Handicappede gar opmaarksom p3, at det er afgerende at sikre kvaliteten i specialundervisnings-
tilbuddene.

Bemag kninger:
Med strukturaftalen nedlaegges amtskommunerne, og ressourcer og ekspertise overfares til hen-

holdsvis de kommunale forvaltninger og til kommunalt eller regionalt drevne institutioner. Den
ekspertise, der er oparbegdet i amtskommunernes forvaltninger og institutioner forsvinder derfor
ikke, men vil indga i og supplere den ekspertise, der i forvejen findesi kommunerne.

For sa vidt angar kommunale PPR-enheder vil der med sterre kommuner eller forpligtende kom-
munale samarbegder samt tilfersel af ekspertise fra de tidligere amtskommuner veae forudsadnin-
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ger for et kvalitetslgft bade i specialiseret viden og kapacitet. Endelig vil der med adgangen til at
indhente viden og specialiseret radgivning fra VISO veae sikkerhed for, at den enkelte kommune
har adgang til den ekspertise, der er forngden i forhold til det udvidede myndighedsansvar for spe-
cialundervisning og special paadagogisk bistand.

De indkomne bemaakninger giver saledes ikke anledning til aandringer i lovforslaget.

1.3 Ensartet behandling af eleverne

| flere haringssvar (Danmarks L aererforening, Skole og Samfund, FTF og Det L andsdagkkende
Synsrad) peges der pa, at der er behov for at sikre, at eleverne far en ensartet behandling pa lands-
plan. Danmarks Laxerforening foresar, at der stilles centrale kvalitetskrav til undervisningstil-
buddene fx en undersagel sesgaranti pa eksempelvis to maneder, krav til faglige kvalifikationer hos
laarerne samt til, at der er undervisningsmiljger med de forngdne hjad pemidier.

Bemagrkninger':
Spargsmalet om udvikling af kvalitetskrav som fx tidsbegramsning for udredning ligger uden for

aftaletekstens rammer. Det skal bemeakes, at Klagenaevnet for Vidtgaende Specialundervisning er
rettesnor for udvikling af en ensartet praksis pa specialundervisningsomradet. Forslaget giver sa-
ledes ikke anledning til aandringer i lovforslaget. De indkomne bemaakninger vil i gvrigt indga i
forbindelse med udarbejdelse af bekendtgarelse i tilknytning til loven og i det videre arbejde med
KVI..

2. Ansvar sfordelingen mellem kommuner ne og regionerne

2.1 Rammeaftaler

Flere hgringssvar (ARF, De Samvirkende Invalideor ganisationer og KL ) efterlyser klare regler
for styringen af opgavefordelingen mellem kommuner og regioner, bade hvad angar regionernes
forsyningsforpligtelse og pludseligt opstaede behov i kommunerne. De Samvirkende I nvalideor-
ganisationer foredér, at den forventede efterspargsel skal meldes ud arligt, medens aftaler om
samarbejde altid skal vaare bredest muligt og have en |gbende varighed pa mindst fire ar.

Bemag kninger:
De negmereregler for rammeaftalen fastsedtes i en bekendtgerelse, og de indkomne bemaa kninger

giver ikke anledning til aandring i lovteksten.

2.2 Regionsr adets forpligtelser og opgaver

Flere hagringssvar (ARF ogBgrne - og Kultur chefforeningen) papeger, at regionsradets opgaver og
forpligtelser er uklare. KL finder, at lovudkastet ikke tydeligt nok understreger, at det er kommu-
nerne, der har myndighedsansvaret for specia undervisningsomradet, og at det ogsa gedder for barn,
der gér i de regionale tilbud. Det samme gedder for den special pasdagogiske bistand til smabarn.
KL anmoder om at blive inddraget i forbindelse med fastsadtelsen af regler for regionsradets for-
pligtelser og opgaver. Flere haringssvar (L andsorganisationen i Danmark, Berneradet, Lands-
foreningen Ligevaard, Socialpaedagogernes Landsforbund, Nordjyllands Amt og skolebesty-
relsen for Bregndager skolen) foreddr, at samtlige amtskommunale specialskoler skal overtages af
regionerne. L andsor ganisationen er bange for, at de kommuner, der hidtil har benyttet den pagad-
dende speciaskole, vil prave at finde billigere undervisningstilbud. De Samvirkende Invalideor -
ganisationer, Socialpsedagogernes Landsforbund, Det Centrale Handicaprad og Center for
Ligebehandling af Handicappede finder, at der burde have vaae foretaget et grundigt analysear-
bejde, for de amtskommunale skoler bliver overfert til kommunerne, dvs. at overfersien udskydes.
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Bemaa kninger :

Det ville kraave en aandring af strukturaftalen at udvide regionernes ansvar til at drive de nuveaen-
de amtskommunale institutioner, der ikke er lands- og landsdel sdaekkende institutioner. Forslaget
om en udskydelse af overfarsen af de amtskommunale skoler pa grundlag af yderligere analyser vil
ga imod den aftalte opgavefordeling, hvor kommunerne den 1. januar 2007 overtager myndigheds-
og finansieringsansvar for den vidtgaende specialundervisning. Kommunerne far ansvaret for, at
der tilbydes den specialundervisning, der er behov for. Regionernes ansvar er begramset til kun at
omfatte et myndigheds-, drifts-, forsynings- og udviklingsansvar for sa vidt angar de lands- og
landsdel sdakkende tilbud, hvor det er kommunernes behov og forventede forbrug heraf, der fast-
lasgger raskkevidden af regionernes opgaver og ansvar. Forslagene giver saledes ikke anledning til
aandring af lovforslaget.

Bemaa kninger ne vedr grende speci al paadagogisk bistand til smabarn er kommenteret i afsnit 9.1.

2.3 Regionernes midlertidige var etagel se af kommunale driftsopgaver

Flere haringssvar (ARF og Landsforeningen LEV) peger pa, at regionsrédene efter aftale med
kommunalbestyrelserne bar kunne varetage kommunale driftsopgaver ud over en 4-arig periode,
som er foresl&et i lovforslaget. Flere haringssvar (KL, Bgrne- og Kultur chefforeningen og Arhus
Kommune) tvivlier pa det hensigtsmasssige i, at regionsradene midlertidigt varetager regionale
driftsopgaver.

Bemagrkninger:
Forslaget om, at regionsradet skal kunne varetage kommunale driftsopgaver ud over en 4-arig pe-

riode, er blevet indarbedet i lovforslaget. Tidsbegraansningen er blevet fjernet i lovforslaget.

2.4 Konkret placering af driftsansvar for enkelte institutioner

En ragkke haringssvar (ARF, De Samvirkende Invalideor ganisationer, FKKA, Kirkebagkskolen
og L andsforeningen LEV) gar opmagksom pd, at de navngivne lands- og |andsdel sdaskkende in-
stitutioner, der efter lovforslaget skal drives af regionerne, er udvalgt pa et ufuldstaandigt grundlag.

Der peges pa enkelte navngivne institutioner (Kirkebaskskolen i Kgbenhavns Amt og Langagersko-
len i Arhus Amt), hvis undervisningstilbud svarer til de lands- og |andsdel sdaskkende institutioners
undervisningstilbud. ARF foreslar, at der tages udgangspunkt i en kategorisering af tilbuddene efter
en samlet vurdering af kompleksiteten i bgrnenes undervisningsbehov, omkostningsniveauet for
undervisningen og bernenes gvrige behov. De Samvirkende Invalideorganisationer finder, at
samtlige undervisningstilbud til bern med autisme bar overferes til regionerne. Skolebestyrelsen
for Krabbeshus Heldagsskole og skoleinspektaren pa Firklaver skolen foredér, at deres skoler
for elever med autisme overferes til regionalt niveau. Arhus Kommune ger opmagksom pé, at
kommunen gnsker at drive Langagerskolen og Stensagerskolen.

Samradet af Synsfaglige Lederei Amterne foresd&r, at synsinstitutterne i Viborg, Roskilde, K-
benhavns og Fyns amter overgér til regionerne. Videnscenter for specialpaedagogik i Storstrems
Amt gnsker at overga til regionalt niveau. Samradet peger desuden pd, at der méa ske en samord-
ning mellem de landsdaskkende institutioner Refsnassskolen og Instituttet for Blinde og Svagsynede
og de regionale synscentraler.

Bemag kninger :
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P& baggrund af heringssvar fra Sanmradet af Synsfaglige Ledere i Amterne samt fra Videnscenter
for Soecialpaadagogik i Sorstrems Amt er lovforslaget blevet aandret, sdledes at fem institutioner
fgjes til listen over voksenspecialundervisningsinstitutioner, der efter forslaget skal drives af re-
gionsradene, og som santidig har tilbud efter folkeskoleloven. Der henvises i gvrigt til afsnit II,
punkt 3.1 (lov om specialundervisning for voksne).

For sa vidt angér de evrige specialskoler, der foreslas overfert til regionalt niveau, giver de ind-
komne bemaa kninger og forslag ikke anledning til aandringer i lovforslaget pa folkeskoleomradet,
idet placering af driftsansvar for de nuvaarende specialskoler ifalge aftal eteksten placeresi kommu-
nerne.

2.5 Lands- og landsdelsdaskkende under visningstilbud i K@gbenhavns Kommune

ARF dtiller sig uforstdende over for, at Kabenhavns Kommune fortsat skal drive lands- og lands-
delsdaskkende institutioner, som i det gvrige land skal drives af regionerne. De Samvirkende I nva-
lideorganisationer foreslar, at Skolen pa Kastelsvej, der efter forslaget ska drives af Kgbenhavns
Kommune, drives af regionen, og at Barneklinikkens radgivning og vejledning placeres som en del
af skolens opgaver. K gbenhavns Kommune pdpeger, at Barneklinikken i lovforsagets § 48 a er
omtalt som en undervisningsinstitution, og at den special pasdagogiske bistand til smabgrn i henhold
til folkeskoleloven kun er en del af Barneklinikkens tilbud.

Bemag kninger:
Placeringen af de pagaddende institutioner i Kgbenhavns Kommune er en del af strukturaftalen. Af

bemaarkninger til lovforslaget fremgar, at fastsadtelse af kapacitet og sammensagning af undervis-
ningstilbuddene pa Barneklinikken og Skolen pa Kastelsvej forudsadtes at ske i tagt samarbejde mel-
lem Borgerreprasentationen i Kgbenhavns Kommune og regionsradet i Region Hovedstaden. Be-
mea kningerne giver ikke anledning til aandringer i lovforslaget.

De Samvirkende Invalideorganisationers forslag om at placere nogle af Barneklinikkens opgaver
som en del af Skolen pa Kastelsvej giver ikke anledning til aandringer, idet lovforslaget ikke tager
stilling til placering af de enkelte institutioners opgaver.

3. Finansiering af regionens opgaver

ARF er af den opfattelse, at sdvel strukturaftalen som lovforslaget indeholder forpligtelser for regi-
onerne, som regionerne ikke vil kunne leve op til inden for de gkonomiske rammer. De konkrete
opgaver, som regionsradene skal varetage, omfatter tilsyn, tilpasning af kapacitet og sammensad-
ning af regionens undervisningstilbud samt koordinering patvaas af regionerne, udvikling af regio-
nens undervisningstilbud, bidrag til de regionale udviklingsréds arbejde samt indgaelse af arlige
rammeaftaler med regionens kommuner. Det anferes, at udgifterne til disse overordnede opgaver
ikke maindgai takstbetalingen for de enkelte elever, der henvises til regionens tilbud, men i stedet
ber daskkes af et generelt tilskud, som regionsradet administrerer og prioriterer. KL ansker at blive
inddraget i forbindelse med fastsadtelse af betalingsordninger. Landsforeningen LEV savner en
beskrivelse af, hvordan regionernes opgaver skal finansieres.

Bemag kninger:
Det fremgar af strukturaftalen, at de regionale tilbud finansieres af kommunerne. Tilsvarende er

der i aftalen taget stilling til finansiering af regionernes drift i evrigt. Endvidere fremgér det af
strukturaftalen, at de naavnte principper for finansiering af de regionale tilbud fastsadtes efter dref-
telse med de regionale og kommunale organisationer. Forslagene giver derfor ikke anledning til
aandringer i lovforslaget.

Side 5 af 24



4. Finansiering af de enkelte tilbud

Flere hagringssvar (ARF, Danmarks L aererforening, De Samvirkende I nvalideor ganisationer og
Skole og Samfund) peger p3, at den foresldede finansieringsform kan medfere, at de enkelte regio-
nale tilbud bliver sa dyre, at kommunerne ikke vil benytte dem. ARF foreslar, at udgifterne til de
regionale institutioners tilbud opdeles, sdledes at udgifterne til undervisningstilbuddet udskilles fra
de gvrige udgifter i forbindelse med institutionens tilbud, hvorved der opnas direkte sammenligne-
lighed med udgiften i andre undervisningstilbud.

Bemagrkninger:
Det vil ved udmantningen af bemyndigel se vedr grende takstfastsadtel se for de lands- og landsdels-

daskkende tilbud blive sikret, at en vis objektiv finansiering fra kommunerne imgdegér, at taksten
bliver sa hgj, at den afholder kommunerne fra at benytte tilbuddet. Taksten ma& pa den anden side
heller ikke fastsadttes s lawt, at det tilskynder kommunerne il at benytte tilbuddene ud over det, der
er fagligt begrundet.

Ogsa for gvrige regionalt drevne tilbud (tale-, here-, syns-, og kommunikationscentrene) afholder
kommunerne de udgifter, der er forbundet med tilbuddet, men uden en objektiv finansiering. Kom-
munerne far sammen med finansieringsansvaret for specialundervisningen tillige tilfert den gko-
nomi, der ligger til grund for den nuvaerende amtskommunal e opgavevar etagel se inden for special-
undervisningen, og vil inden for denne ramme skulle afholde udgifterne til den specialundervisning,
der falger af myndighedsansvaret til at give barn den specialundervisning, der er behov for. De
indkomne bemaakninger vedrarende differentiering af udgifter til undervisningstilbud fra andre
udgifter i forbindelse med institutionens tilbud vil blive medtaakt i forbindelse med fastssdtel se af
de naamere regler for takstfastsadtel sen. Haringssvarene giver ikke anledning til aandringer i lov-
fordaget.

5. Deregionale udviklingsrad

Flere haringssvar (Danmarks L aerer forening og Skole og Samfund) finder, at de regionale udvik-
lingsrad ber geres permanente og sammensagtes med reprassentanter for regionerne, kommunerne,
institutionerne, foraddrene og medarbejdere inden for regionen. Berneradet beklager, at udvik-
lingsradenes opgaver ikke er prasciseret i lovgivningen. Det Centrale Handicaprad og Center for
Ligebehandling af Handicappede anbefaler, at udviklingsradene far en laangere funktionsperiode
end 4 &r. De Samvirkende I nvalideor ganisationer papeger, at udviklingsradene skal vaare forplig-
tet til at indgive arlig beretning til sdvel Socialministeriet som Undervisningsministeriet. Skole og
Samfund mener, at det regionale udviklingsrad skal vaae selvstaandigt for specialundervisningsom-
radet.

Bemagkninger:
Forslaget ville kraave en andring af strukturaftalen, hvor de regionale udviklingsrad eksplicit er

givet en 4-arig funktionsperiode fra 1. januar 2007, fordi de alene skal sikre borgernei overgangs-
perioden. Forslaget fra Skole og Samfund om at oprette selvstandige udviklingsrad for specialun-
dervisning kan ikke imadekommes. Der er meget ofte person- og interessesammenfald mellem bru-
gere af henholdsvis specialundervisningstilbud og tilbud efter den sociale lovgivning, hvorfor re-
prassentationen i udviklingsradene ogsa vil veare prasget af sasmmenfald. Endvidere er der med fad-
les udviklingsrad skabt udgangspunkt for en starre sammenhaang mellem det sociale og det special-
paedagogiske tilbud til borgerne. Der vil efter serviceloven blive tale om selvstaendige vurderinger
for henholdsvis det sociale og det special pasdagogiske omrade, og det er forudsat, at sdvel De Sam+
virkende Invalideorganisationer som Skole og Samfund reprassenteres i udviklingsradene. Der vil
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blive fastsat neamere regler for redegerelsespligten i en bekendtgerelse. Forslaget om at perma-
nentger e de regional e udviklingsrad kan saledes ikke i madekommes.

| de almindelige bemaarkninger til lovforslaget om social service er det tydeliggjort, at de arlige
indberetninger fra de regionale udviklingsrad vil danne grundlag for, at ministeren kan foretage en
|gbende vurdering af, hvordan kommuner og regioner varetager deres opgaver efter kommunalre-
formen, herunder en vurdering af, om forsyningerne til de enkelte malgrupper er tilstraskkelige. Der
vil desuden i bekendtgerelsen om regionsradenes arbejde indga krav til abenhed og gennemsigtig-
hed, saledes at det er muligt at identificere eventuelle problemer i forhold til den ansvarlige myn-
dighed. Det skal i denne forbindelse bemaakes, at det allerede fremgar af lovforslaget, at de regio-
nale udviklingsrad er forpligtet til at indgive arlige beretninger til sdvel Socialministeriet som Un-
dervisningsministeriet.

6. Klageadgangen

Mange haringssvar (ARF, KL m.fl.) udtrykker tilfredshed med, at den nuvaaende klageadgang til
et saaligt klagenaevn bevares og udvides for foraddre til bern og unge, der modtager undervisning i
speciaskoler eller speciaklasser med omfattende stette. Det henstilles, at klagenaevnets arbejde
tilrettelaggges hensigtsmaessigt i forhold til den forventede ggede sagsmaangde. Skole og Samfund
og De Etniske Minoriteter gnsker sig reprassenteret i klagenaevnet. Barner det foredar, at elever
og ikke kun foreddre far klageadgang.

Det Centrale Handicaprad og Center for Ligebehandling af Handicappede foresar, at klage-
adgangen udvides til at omfatte a specialundervisning i folkeskolen. De Samvirkende I nvalideor -
ganisationer finder, at klageadgangen forringes for de sdkaldte enkeltintegrerede elever. De Sam-
virkende Invalideorganisationer foreslar derfor, at klageadgangen ber udvides til at omfatte al spe-
cialundervisning. Der bar desuden oprettes et klagenaevn i hver region, hvis principielle afgarel ser
ber kunne ankes til et landsdaskkende klagenaeyn. De Samvirkende Invalideorganisationer papeger
endvidere, at det klart bar fremga, hvortil klager vedrgrende vidtgdende specialundervisning til
smabgrn skal rettes.

Bemagrkninger:
Aftaleteksten fastsadter, at det eksisterende Klagenaan ogsa efter kommunalreformen er klagein-

stans. Klageadgangen i folkeskolen udvides til ogsa at omfatte elever i nuvaaende kommunale spe-
cialklasser og skoler, sant retlige klager vedrarende voksenspecialundervisningen. Der er allerede
taget hgjde for tilpasning af Klagenaevnets sammensagtning, idet regionsradene far saade i naavnet,
og for at opretholde balancen gges KL’s og De Samvirkende |dvalideor ganisationers repraesentati-
on. Kommunalreformen begrunder ikke en yderligere udvidelse af Klagensevnet, herunder heller
ikke repraesentation fra andre foreninger eller interessegrupper. Forslagene giver saledes ikke an-
ledning til aendringer i lovforslaget.

For s vidt angar afgramsningen af en ordene ” en overvejende del af undervisningstiden” er det
blevet praxiseret i bemaarkningerne til lovteksten, at ” 12 ugentlige stettetimer” svarer til otte klok-
ketimer. De indkomne bemaakninger vedrgrende Klagenasevnets tilrettelagygel se af arbejdet, sekre-
tariatshistand o.a. vil indga i forbindelse med udarbejdelse af bekendtgerelse om Klagenaamets
virksomhed.

7. Sammenhaang mellem specialunder visning og sociallovgivning

ARF opfordrer til harmonisering og tydeliggerelse af de bestemmelser i lovforslaget, der ikke har
direkte uddannel sespolitisk sigte, sdledes at der opnas bedre sammenhaang med reglerne pa det so-
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ciale omrade. KL ansker en lovgivning, der bryder med sektortakningen mellem undervisnings-
0g social sektoren.

Bemagkninger:
Forslagene giver ikke anledning til andring af lovteksten, idet forslagene ikke vedrerer strukturre-

formen.

8. Den nationale videns- og specialradgivningsinstitution VI1SO vedrgrende specialundervis-
ning

Mange heringssvar (KL, Barne- og Kulturchefforeningen, Barneradet, De Samvirkende Inva-
lideorganisationer, ARF, Dansk Blindesamfund, Det Centrale Handicapréad, Det L andsdak-
kende Synsrad, Dansk Videnscenter for Ordblindhed, Landsforeningen Autisme, Landsfor-
eningen LEV og Vests adlands Amtskommune) har peget pa det hensigtsmaessige i, at VISO og-
sa omfatter specialundervisning for bern og voksne. Dansk Blindesamfund gnsker et selvstandigt
VISO for blinde og svagsynede.

De Samvirkende Invalideor ganisationer og L andsforeningen LEV gnsker, at savel borgere som
myndigheder skal kunne traskke pa VISO's ekspertise pa specia undervisningsomradet. VISO skal
have bemyndigelse til at henvise borgeren til fx paadagogisk-psykologisk rédgivning eller en ud-
dannelsesinstitution og til at foretage udredningen i de mest komplicerede sager. Flere haringssvar
(Det Centrale Handicaprad og Center for Ligebehandling af Handicappede) papeger, at speci-
alskoler, kommunikationscentre, lands- og |andsdel sdaskkende institutioner samt voksenuddannel -
sescentrenes ordblindeundervisning og anden voksenspecialundervisning skal indga som vidensen-
heder i VISO. Landsforeningen LEV foreslér endvidere, at VISO star for uddannelsen af tilsyns-
konsulenter.

Flere haringssvar (ARF, Dansk Blindesamfund og Landsforeningen LEV) papeger, at det af
lovgivningen tydeligt ber fremgd, hvordan opgaverne mellem rédgivnings- og vidensfunktioner pa
det speci al pasdagogiske felt placeres - herunder ogsa hvad der skal indgai VISO.

Dansk Blindesamfund gnsker, at konsulenterne for smabarn, som blev udlagt til antskommunerne
i 2003, fortsat skal arbejde regionalt, og at disse ikke hjemtages til VISO. Vestgadlands Amts-
kommune foreslér de udlagte opgaver tilbagefert. Dansk Blindesamfund ser det i gvrigt som VI-
SO’ s opgave at udstikke retningslinjer for kvalitetsnormer.

Bemag kninger:
| 1gbet af haringsfasen er der blandt forligspartierne truffet beslutning om, at VISO ud over det so-

ciale omrade ogsa betjener specialundervisningsomradet i begramset omfang. | modsagning til det
sociale omrade er VISO's ydelser pa specialundervisningsomradet alene rettet mod myndigheder
og ingtitutioner og ikke mod borgerne. Hjemmel til at fastsadte naamere regler om adgang til at
indhente viden og specialradgivning fra VISO indskrives i folkeskoleloven og i lov om specialun-
dervisning for voksne. VISO's organisation og funktion vil blive naamere beskrevet i en bekendtga-
relse.

Kommunalreformen placerer det samlede ansvar for specialundervisningen i kommunerne. Derfor
vil udredningskompetencen og -ansvaret blive fastholdt i kommunens paadagogisk-psykologisk rad-
givning (PPR). PPR vil kunne anmode VISO om bistand til kommunens udredning.

9. Andet
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9.1 Specialpaadagogisk bistand til smabarn

Flere haringssvar (ARF og K L) peger p3, at regionsradene efter forsdaget overtager ansvaret for de
bern, der henvises til specialpaadagogisk bistand, og som endnu ikke har pabegyndt skolegangen.
Denne formulering giver anledning til tvivl om, hvorvidt kommunen har det samlede myndigheds-
ansvar for disse barn.

Bemagrkninger:
Da affattelsen af lovforslaget pa dette punkt giver anledning til tvivl og misforstaelser, prasciseres

det i fordagets 8 1, nr. 2, med tilhgrende bemearkninger, at regionernes ansvar for special psedago-
gisk bistand til barn, som endnu ikke har pabegyndt skolegangen, kun omfatter barn, der af kom-
muner ne henvises til special paadagogisk bistand ved regioner nes under visningstilbud.

9.2. Driftsansvar for interne skoler ved opholdssteder

ARF papeger, at der i forslaget mangler en tydelig afklaring af, hvilken myndighed der skal have
ansvaret for drift af sociale anbringelsessteder m.v. med internt skoletilbud. L andsforeningen af
opholdsteder, botilbud og skolebehandlingstilbud frygter, at kommunerne for fremtiden vil lade
elever pa opholdssteder m.v. undervise i den kommunale folkeskole. Derved vil opholdstedernes
ekspertise pa specialundervisningsomradet ga tabt. Vestsadlands Amtskommune foreslar, at Au-
tisme Center Vestgadland og Bakkegarden far mulighed for at give specialundervisning efter folke-
skoleloven.

Bemag kninger:
Efter gaddende regler (folkeskolelovens § 20, stk. 3) kan specialundervisning efter overenskomst

med kommunalbestyrelsen indrettes i dagbehandlingstilbud eller et efter lov om social service op-
rettet eller godkendt anbringel sessted. Denne bestemmel se foresl s ikke aandret. Det vil blive praeci-
seret i bekendtgerelsen om specialundervisning, at kommunalbestyrelsen kan indga driftsoverens-
komst om specialundervisning af den pagaddende elev i en sdkaldt intern skole pa et regionalt dre-
vet opholdssted.

9.3 Befordring

Flere haringssvar (KL, Barne- og Kulturchefforeningen og ARF) foreslar, at lovforslagets place-
ring af ansvaret for befordring for elever i de regionalt drevne tilbud aendres. Opgaven ber i stedet
varetages af kommunerne, der bade har myndigheds- og finansieringsansvaret.

Bemag kninger:
De kommunale organisationers forslag om at placere hele ansvaret for befordring af elever i kom-

munerne er blevet imadekommet ved en aandring af lovteksten i § 1, nr. 18, og ved en aandring af
bemaa kningerne hertil. En tilsvarende aandring er indsat i forslagets § 2 (med forslag til aandring af
lov om specialundervisning for voksne).

9.4 Undervisningsministeriets program for Kvalitet i Specialundervisningen (KVIS og
KVIS2)

De Samvirkende Invalideorganisationer foredar, at KVIS2 far de ngdvendige midler og den
nagdvendige tid til at sikre og videreudvikle de hidtidige resultater i den nye struktur. Landsfor-
eningen LEV foredlar, at KV1S2 skal falge udviklingen pa bade det sociale omrade og pa undervis-
ningsomradet. L andsforeningen af opholdsteder, botilbud og skolebehandlingstilbud foredar, at
KVIS2 far mulighed for at yde midler til kvalitetsudvikling af specialundervisning pa opholdssteder
m.v.
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Bemag kninger:
KVIS2 er ikke en del af strukturaftalen. KVIS2 er en viderefersel af KVIS-programmet 2001-2004.

KVIS2 har blandt andet til opgave at bygge bro mellem den nuvaaende struktur og den nye struk-
tur, hvor kommunerne pr. 1. januar 2007 far det fulde ansvar for folkeskolens specialundervisning
bortset fra de mest specialiserede lands- eller landsdel sdaskkende tilbud, som de nye regioner over-
tager ansvaret for. Forslagene giver ikke anledning til aandringer i lovforslaget, men de indkomne
bemaa kninger vil blive medtaankt i det videre arbejde med udvikling af KVIS2.

Det skal bemaakes, at for sa vidt angar deltagelse i savel KVIS som KVIS2 er opholdssteder mifl.
ligestillet med andre undervisningsinstitutioner.

9.5 Tilsyn med specialundervisning

Det Centrale Handicaprad og Center for Ligebehandling af Handicappede peger pa, at under-
visningsministerens hidtidige tilsyn med speciaundervisningen indsnaevres til den specialundervis-
ning, der gives pa de regionale institutioner. Derfor foreslas det, at det hidtidige tilsyn, der omfatter
a amtskommunal specialundervisning, opretholdes. Landsforeningen LEV foreslar endvidere, at
VISO star for en formel uddannelse af tilsynskonsulenter med henblik pa at stette kommunernes
varetagel se af tilsynsopgaver.

Bemag kninger:
Ansvarsfordelingen for sa vidt angar tilsyn aandres ikke i forbindelse med kommunalreformen. Efter

gaddende regler ferer kommunalbestyrelsen tilsyn med egne skolers virksomhed, og undervis-
ningsministeren varetager tilsynet med amtskommunernes skole- og undervisningsvaesen indenfor
folkeskolen. Lovforslagets forslag til § 47 b i folkeskoleloven fastslar, at undervisningsministeren
varetager tilsynet med de af regionsradet drevne undervisningsinstitutioner. P& baggrund heraf
giver de indkomne bemaarkninger ikke anledning til aandring i lovteksten.

9.6 Specialunder visningsbegr ebet

Barne- og Kulturchefforeningen og Landsforeningen af opholdssteder, botilbud og skolebe-
handlingstilbud har noteret sig, at den hidtidige skelnen mellem den almindelige og den vidtgaen-
de speciaundervisning opharer ved kommunalreformens ikrafttraeden. Dette opfattes som et frem-
skridt. | ssmmenhaang hermed peges der p, at der er behov for, at udviklingen af den inkluderende
skole understettes lovgivningsmasssigt. L andsforeningen LEV finder, at der er behov for efterud-
dannelse af lagere i den forbindelse. Landsforeningen af Specialskoler mener dog, at denne an-
dring kan medfare en spredt og mindre intensiv indsats over for bgrn med saalige behov og papeger
muligheder for kassetaankning som falge heraf.

Bemagrkninger:
Spargsmalet om udvikling af den inkluderende skole, efteruddannelse af laarere m.v. ligger uden for

aftal etekstens rammer, men indgar som en af opgaverne for KVIS2. Forslaget giver derfor ikke an-
ledning til aendringer i lovforslaget.

9.7 Andrefordagtil revision af folkeskoleloven

Det Centrale Handicaprad, Center for Ligebehandling af Handicappede og De Samvirkende
I nvalideor ganisationer foreslar, at bestemmelsen i folkeskolelovens & 56 a om revision af ordnin-
gen af specialundervisningsomradet opretholdes, dog sdledes at revisionen udskydes til folketings-
aret 2008-09.
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Bemag kninger:
Med de aandringer af fol keskoleloven, som kommunalreformen indebaarer, er der i hgj grad fulgt op

pa de anbefalinger vedrerende opgavefordelingen, som den seneste evaluering pa omradet har lagt
op til. Forslaget giver ikke anledning til aandring i lovteksten.

Il. Fordag til lov om specialundervisning for voksne (lovforsagets 8 2)

Vaesentlige eendringer grundet Undervisningsministeriets egen kvalitetssikring

Med fordaget til 8 7 d, stk. 2, i lov om specialundervisning for voksne gives der hjemmel til fast-
sadtelse af naamere regler for kommunernes overtagelse af regionale voksenspecia undervisnings-
institutioner. Det er praeciseret i bemaakningerne til lovforslaget, at det er en betingelse, at kommu-
nen ved overtagelse af en regional ingtitution overtager institutionens samlede tilbud, og at det fort-
sat vil statil radighed for andre kommuner, der hidtil har anvendt institutionen.

1. Kvalitet i specialundervisningstilbudene

1.1. Kvalitet i tilbuddenesindhold
| en rakke haringssvar (Det Centrale Handicaprad, Dansk Blindesamfund, Landsforeningen
LVU m.fl.) udtrykkes der bekymring for, om den nuvaarende faglighed pa special undervisningsom-
radet kan bevares, nar ansvaret for undervisningen overgar til kommunerne. | enkelte svar foreslas
kvaliteten af specialundervisningen sikret ved, at der i voksenspeciaundervisningsloven fastsadtes
naarmere regler om undervisningen.

De Samvirkende Invalideorganisationer peger desuden pd, at det af lovbemagkningerne bear
fremga, at voksenspeciaundervisning skal foregai et voksenpaadagogisk milj@.

Bemagrkninger':
Heringssvarene giver anledning til at foretage enkelte praeciseringer i bemearkningerne til lovfors-

laget.

Bekymringen vedrgrende den fremtidige kvalitet af specialundervisningen for voksne synes primeat
forankret i en bekymring for kommunernes fremtidige ansvar for den undervisning, som de den 1.
januar 2007 far overfert fra amtskommunerne.

Det skal i denne forbindelse bemaakes, at de faglige miljger pa institutionerne ikke bergres af
strukturreformen, der alene flytter drifts-, myndigheds- og finansieringsansvaret. Sammen med fi-
nansieringsansvaret far kommunerne tilfert den gkonomi og de personaleressourcer, der har varet
knyttet til amtskommuner nes opgavevar etagel se.

Samtidig vil sdvel kommuner som institutioner kunne hente radgivning og vejledning i VISO. End-
videre planlasgges en bekendtgarel sesandring med en praecisering af undervisningen blandt andet
med udgangspunkt i den forestaende kortlasgning af voksenspecialundervisningen, der fremgar af
aftalen om en strukturreform.

P& denne baggrund vurderes der ikke at vaare behov for andringer i lovforslaget, men det er praeci-

seret i lovbemaarkningerne, at voksenspecialundervisningens tilrettelasggel se og indhold ikke aend-
res ved opgaveflytningen.
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1.2. Tilbuddenes placering

De Samvirkende I nvalideor ganisationer vurderer, at den voksenpaedagogiske dimension er i fare,
nar voksenspecialundervisningen bliver det eneste voksenuddannelsestilbud i kommunalt regi. Spe-
ciallererforeningen af 1981 finder, at undervisningstilbuddene ber holdes samlet under samme
driftsmyndighed. Omradet er alerede i dag prasget af uoverskuelighed for borgerne med hensyn til
tilbuddene. Fordelingen af nogle institutionstyper pa regionalt og kommunalt regi vil gge dette pro-
blem. Oplysningsforbundenes Fadlesrad finder, at flytningen til ca. 100 kommuner vil kraeve teg
samarbejde og koordination, hvorfor der anbefales oprettelse af koordinations- og samarbejdsud-
valg og fortsadtelse af nationalt samarbejde.

Bemagkninger:
Placeringen er tilbuddene er aftalt i strukturaftalen. Med samlingen af al specialundervisning i

kommunerne er der én indgang for borgerne. Desuden er det efterfalgende bedluttet blandt forligs-
partierne, at en raskke institutioner skal drives regionalt, hvorved den faglige ekspertise bevares
samlet i de kommende regionale kommunikationscentre m.v. For sa vidt angar forslaget om opret-
telse af koordinationsudvalg og fortsadtelse af nationalt samarbejde er der intet i lovforslaget, der
forhindrer dette. Haringssvarene giver ikke anledning til aandringer.

2.VISO

| flere heringssvar (KL og ARF) foreslas det, at VISO ogsa bar omfatte special undervisningsomra-
det. Dansk Blindesamfund @nsker, at der som en selvejende ingtitution etableres é& VISO for blin-
de og svagsynede, og at VISO's viden- og special rédgivningsfunktioner og udredningsfunktion skal
tillasgges funktionen at fastssdte kvalitetsnormer. De Samvirkende I nvalideor ganisationer vurde-
rer, at blandt andet kommunikationscentre samt kommunal e voksenspeci alundervisningscentre skal
bidrage til VI1SO-samarbejdet, og at skolelederen skal kunne henvise til udredning i VISO. Endvide-
re skal borgere med betydeligt handicap og behov for specialundervisning have adgang til at anmo-
de om udredning i VISO.

Bemag kninger:
| 1gbet af haringsfasen er der blandt forligspartierne truffet beslutning om, at VISO ud over det so-

ciale omrade ogsa betjener specialundervisningsomradet i begramset omfang. P& specialundervis-
ningsomradet er VISO's ydelser i modsagtning til det sociale omrade alene rettet mod myndigheder
og ingtitutioner og ikke mod borgerne. Hjemmel til at fastsadte naamere regler om adgang til at
indhente viden og specialradgivning fra VISO vil blive indsat i henholdsvis folkeskoleloven og lov
om specialundervisning for voksne.

| forbindelse med kommunalreformen overgar ansvaret for udredning af voksne med behov for vok-
senspecialundervisning til kommunerne. Anmodning om radgivning vedr grende tilrettel asggel sen af
specialundervisning for voksne forudsadter, at kommunen er inddraget forud for henvendelsen til
VISO.

3. Placering af institutioner/opgaver

3.1. Konkreteinstitutioner

Flere haringssvar fra blandt andet Det Centrale Handicaprad og HjerneSagen peger pa, at en
raskke amtskommunal e institutioner (kommunikationscentre), som varetager opgaver svarende til de
15 kommunikationscentre, der efter lovforslaget forankres i regionerne, forankres i kommuner.
Frederiksberg Kommune ger opmaaksom pa, at kommunen selv gnsker at varetage kommunika-
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tionscenterfunktionen fremover. Det bar derfor fremga af lovforslaget, at kommunen ikke skal beta-
letil regionens tilbud herom.

Bemagkninger:
P& baggrund af heringssvarene er lovforslaget aandret, sa felgende institutioner fgjes til listen over

de undervisningsinstitutioner, der efter forslaget skal drives af regionsradene;
1. Hjadpemiddelenheden (skifter primo 2005 navn til: Center for syn og kommunikation) (Ka-
benhavns Amtskommune).
Teknologi- og synsradgivningen (Roskilde Amtskommune).
Videnscenter for special paadagogik (Stor strgms Amtskommune).
Syns- og teknol ogicentret (Viborg Amtskommune).
Synsradgivningen (Fyns Amtskommune).

arwn

Disse fem institutioner tilbyder ydelser efter lov om social service og efter undervisningslovgivnin-
gen pa samme niveau som de i lovforslaget gvrige 15 navngivne institutioner. Disse institutioner
kan pa denne made bevares som én institution hos én myndighed.

Instituttet for Blinde og Svagsynede i Hellerup er ved en fejl blevet rubriceret i lovforslaget som en
landsdaskkende institution under Kgbenhavns Amtskommune. Da ingtituttet imidlertid har vaaet
drevet af Kgbenhavns Kommune i henhold til 1ov om specialundervisning for voksne, er det somen
teknisk andring blevet indarbejdet i lovforslaget, at Kagbenhavns Kommune fortsat skal drive insti-
tuttet i henhold til lov om specialundervisning for voksne, svarende til ordningen pa folkeskoleom-
radet for de to landsdel sdaskkende institutioner Barneklinikken og Skolen pa Kastelsve.

3.2. Flytning af institutioner fraregioner til kommunerne
KL opfordrer til, at region og kommuner arligt kan aftale overfarsel af tilbud i forbindelse med
dreftelse om den arlige rammeaftale.

Bemagkninger:
Ifal ge strukturaftalen og den foresldede § 7 d i lov om specialundervisning for voksne skal overfar-

sel dreftes mindst én gang i hver valgperiode. Der er sdledes alene stillet krav om, at en overfersel
fra regioner til kommuner skal drgftes én gang i hver valgperiode. Der er ikke fastsat en begrams-
ning i antallet af dreftelser i valgperioden. Heringssvaret giver saledes ikke anledning til aandrin-
ger.

4. Henvisning/Visitering

En rakke haringssvar (De Samvirkende Invalideorganisationer, HjerneSagen, Det Centrale
Handicaprad og Foreningen af Stammerei Danmark) udtrykker bekymring for, at det fremover
er kommunale forvaltninger, der skal henvise til voksenspecia undervisningsinstitutionerne i mod-
sagning til i dag, hvor borgerne kan henvende sig direkte til en institution og fa vurderet sine behov.
Det pdpeges, at adgangen ikke ma blive mere bureaukratisk med reformen. En placering i socialfor-
valtningen risikerer at give et andet fokus, og det er derfor nedvendigt, at der fortsat er mulighed for
at fa en vurdering pa uddannel sesinstitutionen af behovene. Fra flere sider gnskes visiteringsopga-
ven fortsat placeret hos institutionen, eventuelt med inddragelse af VI1SO, samt at borgeren ogsa
selv kan henvende sig til institution eller VISO. Der henvises til, at kommunerne ikke vil have den
nadvendige ekspertisetil at foretage vurderingen af behovene.

Bemag kninger:
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| voksenspecialundervisningslovens 8§ 1 b, stk. 3, (lovforslagets § 2, nr. 6) er der indsat hjemmel til,
at der kan fastsadtes regler om, at kommunalbestyrelsen kan delegere sin visitations- og optagel-
seskompetence til regionsrad eller voksenspecialundervisningsinstitutioner. | bemasrkningerne til §
2, nr. 6, uddybes det, at undervisningsministerens hjemmel til at fastssdte nsarmere regler om mu-
ligheden for delegation i forbindelse med kommunal bestyr el sens henvisning af personer til special-
undervisning taankes anvendt til at sikre, at kommunalbestyrelsen gennem aftaler med regionsradet
og institutioner med specialundervisningstilbud kan give borgere i kommunen direkte adgang til
udredning af specialundervisningsbehov pa institutionen, og at kommunalbestyrelsen kan delegere
sin visitations- og optagel seskompetence til den pagad dende voksenspecial under visningsinstitution.

5. Finansiering af tilbuddene

| flere haringssvar (De Samvirkende Invalideor ganisationer m.fl.) er der udtrykt bekymring for,
hvordan finansieringen af de regionale tilbud indrettes, sa stabilitet og udvikling fremmes og kasse-
taankning forebygges. Der foreslds en blanding af statslig eller regional objektiv finansiering og
kommunal takstfinansiering. Enkelte gnsker finansieringen placeret hos regionsradene eller staten. |
flere svar anbefales det, at finansieringsmodellen indrettes, sa den sikrer kommunal interesse i at
benytte de institutioner, der har viden og ekspertise omkring det konkrete problem, uanset om insti-
tutionen drives af regionerne, kommunerne eller private.

Bemagkninger:
Det vil ved udmantningen af bemyndigelsen vedrgrende takstfastsadtelse for de lands- og lands-

del sdaskkende tilbud blive sikret, at en vis objektiv finansiering fra kommunerne imgdegar, at tak-
sten ikke bliver sa hgj, at den afholder kommunerne fra at benytte tilbuddet. Taksten ma pa den
anden side heller ikke fastsadtes sa lavt, at det tilskynder kommunerne til at benytte tilbuddene ud
over det, der er fagligt begrundet.

Ogsa for de avrige regionalt drevne tilbud (typisk tale-, here-, syns- og kommunikationscentre) af-
holder kommunerne de udgifter, der er forbundet med tilbuddet, men uden en objektiv finansiering.
Kommunerne far sammen med finansieringsansvaret for voksenspecialundervisningen tillige tilfart
den gkonomi, der ligger til grund for den nuvaa ende amtskommunal e opgavevaretagel se inden for
omradet, og vil inden for denne ramme skulle afholde udgifterne til den voksenspecialundervisning,
der falger af myndighedsansvaret for omradet. De indkomne bemaarkninger vil blive medtaankt i
forbindel se med fastsadtel se af nearmereregler for takstfastsedtel sen.

P& baggrund heraf giver haringssvarene ikke anledning til andringer i lovforslaget.

6. Det sarlige ungdomsuddannel sestilbud for fx udviklingsheammede

| en raskke haringssvar fra blandt andet De Samvirkende I nvalideor ganisationer gnskes en lovfee
stelse af en ungdomsuddannelse for fx udviklingsheanmede. Det Centrale Handicaprad foreslar
en uddannelse placeret i statsligt regi. Speciallaererforeningen af 1981 anbefaler, at der etableres
en ungdomsuddannelse for unge med saalige behov eller handicap, der placeres politisk, finansie-
ringsmasssigt og administrativt pA samme made som de gvrige ungdomsuddannelser. Ogsa Radet
om Kortuddannedes Fortsatte Uddannelse peger pd, at det ber sikres, at alle unge med salige
behov tilbydes undervisningen. | et enkelt svar foreslas det, at regionernes mulighed for etablering
af ungdomsuddannel sestilbud fremgar direkte af loven.

Bemagrkninger:
Heringssvarene har givet anledning til tydeliggerelse af lovforslaget. Det er i overensstemmelse

med strukturaftalen, nar regionerne i lovforslaget har mulighed for at tilrettelaagge saarlige ung-
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domsforlab for fx sent udviklede. En lovfeestelse af et nyt ungdomstilbud ligger uden for formalet
med lovforslaget. Regionernes mulighed - efter aftale med kommunerne - for at tilrettelasgge sax li-
ge ungdomsforlgb er indsat i lovforslaget for derved at tydeliggere ungdomsforlgbenes eksistens.
Dette aandrer ikke pa kommuner nes adgang til selv at tilbyde saalige ungdomsfor | gb.

Andringen har ingen konsekvenser for andre lovforslag. ZAndringen har heller ikke gkonomiske
konsekvenser.

7. Befordring
ARF og KL finder, at ansvaret for befordring ber placeres hos kommunerne som finansierende
myndighed.

Bemag kninger:
De kommunale organisationers forslag om at placere hele ansvaret for befordring af personer i

kommunerne er blevet imadekommet ved en andring af lovteksten i § 2, nr. 16, og ved en aandring
af bemaakningerne hertil.

En tilsvarende andring er indsat i forslagets 8 1 (med forslag til aandring af lov om folkeskolen).

8. Klageadgang

| flere heringssvar (De Samvirkende Invalideorganisationer, HjerneSagen m.fl.) anskes den
nuvagrende begramsning i klageadgangen fjernet, sdledes at klageadgangen ikke laangere skal veae
begramset til retlige klager. Der gnskes oprettet regionale klagenaevn. KL finder det ikke hensigts-
masssigt, at Klagenaavnet for Vidtgaende Specialundervisning ogsa skal veare klagenaevn for vok-
senspecialundervisningen og anbefal er to selvstaandige klagenaevn.

Bemag kninger:
Aftal eteksten fastsadter, at det eksisterende Klagenaevn er klageinstans, idet klageadgangen udvides

til ogsa at omfatte voksne, der modtager voksenspecialundervisning. Forslagene giver saledes ikke
anledning til andringer i lovforslaget.

[11. Defrie skoler (lovforslagets § 3 og 8 4)

1. Grundlaget for tilskud til defrie skolers specialundervisning

Dansk Friskoleforening og Frie Grundskolers Fadlesrad har bemagkninger i relation til bereg-
ningsgrundlaget for tilskud til de frie grundskolers specialundervisning og bemaakninger til kom-
munernes kontering af specialundervisning i folkeskolen.

Bemagrkninger:
Som det fremgar af lovforslagets bemaarkninger, er Undervisningsministeriet opmaaksom pa, at den

foresldede omlasgning af folkeskolens specialundervisning vil have konsekvenser for den kommuna-
le regnskabspraksis og dermed ogsa for det udgiftsmasssige grundlag for beregning af de statslige
tilskud til de frie grundskoler. Som falge af den 3-arige for skydning mellem regnskab og tilskudsud-
betaling vil spergsmalet dog farst blive taget op og forhandlet med de berarte parter pa et senere
tidspunkt. Heringssvarene giver saledes ikke anledning til aandringer.

V. Forberedende voksenundervisning (FVU) og ordblindeundervisning for voksne (lovfors-

lagets 8§ 5)
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1. Undervisningstilbuddenes placering og kvalitet

1.1. Generelle bemaerkninger vedr grende placeringen

ARF finder, at placeringen af forberedende voksenundervisning og ordblindeundervis-ningen for
voksne pa statsigt selvejende ingtitutioner kan medfare en forringelse af udbuddet. Kagbenhavns
Kommune beklager, at forberedende voksenundervisning og ordblindeundervisning overgar til sta-
ten, idet omfanget af denne undervisning i kommunen er tilstragkkeligt stort til at sikre kvalitet og
bredde i udbuddet. En raskke heringsparter finder, at ansvaret for indgaelse af driftsoverenskomster
vedrgrende forberedende voksenundervisning og ordblindeundervisningen burde placeres hos re-
gionsradene. Mange hgringssvar giver udtryk for, at det er positivt, at ordblindeundervisningen
laggges ind i FVU-loven, idet de to tilbud har en naturlig ssmmenhaeng, der kan give starre smidig-
hed over for deltagerne. Flere hgringssvar udtrykker hab om, at flytningen kan sikre mere ensartede
tilbud palandsplan.

Bemag kninger:
Strukturaftalen fastslar, at ordblindeundervisning for voksne overferes til FVU-loven, og at ansva-

ret herfor overgdr til staten. Dermed samordnes uddannel sestilbuddene for voksne med |aesevanske-
ligheder. Det er ligeledes en falge af strukturaftalen, at voksenuddannel sescentrene omdannes til at
vag e selvgiende institutioner med ansvar for visitation i forhold til ordblindeundervisning for voks-
ne og indgaelse af driftsoverenskomster for sa vidt angar udbuddet af forberedende voksenunder-
visning og ordblindeundervisning for voksne. Pa baggrund heraf giver forslagene ikke anledning til
aandringer i lovforslaget

1.2. Placeringens betydning for kvaliteten af ordblindeundervisningen

Storstrgms Amtskommune og Videnscenter for Specialpaedagogik finder, at flytningen af ord-
blindeundervisningen kun vil vaae en fordel for den gruppe af ordblinde, som har ordblindhed som
deres eneste problemomrade, og ikke for personer med svaae, sasmmensatte vanskeligheder.

Bemagrkninger:
Voksne med svaae, sammensatte vanskeligheder vil ogsa fremover kunne modtage et undervisnings-

tilbud i henhold til lov om specialundervisning for voksne. Forslaget giver derfor ikke anledning til
aandringer i lovforglaget.

1.3. Indholdet i ordblindeundervisningen

Ordblinde/Dyseksiforeningen i Danmark finder, at det ber fremga af lovteksten, at ordblindeun-
dervisning stadig betragtes som specialundervisning for voksne, og at indhold og tankegang i ord-
blindeundervisningen falger de principper, som er gaddende i dag, hvor ordblindhed betragtes som
et lasse- og kommunikationshandicap. L andsforbundet af Voksen- og Ungdomsunder viser e fin-
der, at det bar fremgar af lovteksten, at der skal anvendesi it-hjad pemidler i undervisningen. Dansk
Videnscenter for Ordblindhed og Hovedstadens Ordblindeskole finder, at FVU-laesning, trin 1,
for ordblinde ber erstattes af ordblindeundervisning.

Bemagkninger:
For s vidt angér forslaget om en praisering af, at ordblindeundervisning betragtes som special-

undervisning, vurderes dette ikke at vaare relevant, da principperne fra specialundervisningsloven
er overfert direkte til lovforslaget. Desuden fremgar det af bemaakningernetil den foresldede § 4 a,
stk. 1, i FVU-loven, at undervisningen omfatter undervisning, der kompenserer deltagerens vanske-
ligheder gennem styrkelse af skriftsproglige og kommunikative faardigheder.
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For sa vidt angér forslaget om, at det skal fremga direkte af lovteksten, at der skal anvendes it-
hjad pemidler i undervisningen, skal der ligel edes henvises til bemaakningerne til den foresldede § 4
a, stk.1, hvoraf det fremgéar, at der kan anvendes kompenserende kommunikationshjadpemidler
(herunder it-hjadpemidier) i undervisningen. Der vurderes ikke at vage behov for en skal-
bestemmel se, idet behovet for den enkelte deltager er meget forskelligt.

Forslaget om, at FVU-laesning, trin 1, for ordblinde, ber erstattes af ordblindeundervisningen, kan
ikke imadekommes, da det ikke ligger inden for strukturaftalen at reducere det nuvaaende FVU-
tilbud.

2. Styring af FVU og or dblindeunder visningen

2.1. Generelt om udbydere og driftsover enskomster

Flere haringssvar (ARF, Foreningen af Ledere ved Danskuddannelser, FTF, Dansk Folkeop-
lysnings Samr ad, Oplysningsfor bundenes Fadlesrad og Fagligt Fadles Forbund) finder, at vok-
senuddannel sescentrene placeres i en uhensigtsmaessig dobbeltrolle ved dels selv at skulle tilbyde
undervisningen, dels at skulle indga driftsoverenskomster. Det foreslas, at kompetencen til indgael-
sen af driftsoverenskomster i stedet placeres hos regionsradene eller i en overordnet statslig styring.
Der gnskes i flere hagringssvar en praecisering af brugen af andre udbydere. Dansk Folkeoplysnings
Samrad og Oplysningsforbundenes Fadlesrad lasgger vaagt pd, at aftenskolerne ogsa fremover
kan tilbyde forberedende voksenundervisning og ordblindeundervisning, idet aftenskolerne har kon-
takt med en stor del af malgruppen.

Bemagkninger:
Det fremgar af strukturaftalen, at ansvaret for indgaelse af driftsoverenskomster for sa vidt angar

forber edende voksenundervisning og ordblindeundervisning for voksne overgar til voksenuddannel -
sescentrene.

Af forslaget om aandring af lov om institutioner for uddannelsen til studentereksamen m.v., som
fremsagttes samtidig med naarvaaende lovforslag, fremgér det, at godkendelsen som voksenuddan-
nelsescenter indeholder en ret og en pligt til at udbyde forberedende voksenundervisning og ord-
blindeundervisning for voksne. Ved godkendelsen vil det blive stillet som krav, at der er udbud pa
flere institutionstyper med henblik pa et tilstraekkeligt og varieret tilbud. | naavaarende lovforslags §
6 er der desuden indsat en overgangsbestemmelse om, at voksenuddannel sescentrene pa uaandrede
vilkar skal tilbyde driftsoverenskomst til de driftsoverenskomstparter, som amtsradet inden den 1.
januar 2007 har indgaet driftsoverenskomst med i henhold til den gaddende lov om forberedende
voksenunder visning og den gaddende lov om specialundervisning for voksne for sa vidt angar ord-
blindeundervisning. Denne overgangordning er gaddende indtil den 31. december 2008.

P& baggrund heraf giver forslaget ikke anledning til andringer i lovforslaget.

2.2. Seerligt om driftsoverenskomster for ordblindeunder visningen
Ordblinde/Dysleksiforeningen i Danmark finder det vigtigt at fastholde den aktuelle kompetence,
der findes hos de nuvaarende udbydere af ordblindeundervisning ved indgaelse af driftsoverenskom-
ster. Det findes vaesentligt, at antallet af udbydere ikke bliver mindre end i dag, og at tilbuddene er
tagt pa bolig og arbejde. Enkelte haringssvar anferer, at voksenuddannel sescentrene ikke har erfa-
ring med ordblindeundervisning, og er derfor betaankelige ved placeringen af ansvaret for indgael se
af driftsoverenskomster hos voksenuddannel sescentrene.
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Bemag kninger:
Forslagene giver ikke anledning til sndringer i lovforslaget, da det i lovforslaget netop fremgar, at

voksenuddannel sescentrene kan indga driftsoverenskomst med de nuvaaende udbydere af amts-
kommunernes ordblindeundervisning blandt andet med det formal at sikre et bredt geografisk ud-
bud.

For sd vidt angar voksenuddannel sescentrenes manglende erfaring med ordblindeundervisning
vurderes dette ikke at have betydning for indgaelse af driftsoverenskomster. Krav til sdvel leder- og
laarerkvalifikationer vil indga i en kommende bekendtger el se.

2.3. Regionsradenes koordinering og sikringen af et geografisk bredt udbud

ARF finder, at bortfaldet af lokal politisk styring vil kunne medfere, at urentable hold - eksempel-
vis i udkantsomrader eller sma hold for sazlige grupper - vil forsvinde. Det er ikke et ansvar, der
kan placeres hos en ingtitution. Der skal vaae et politisk ansvar. Derfor bgr ansvaret placeres hos
regionsradet, der skal sikre et tilstraskkeligt bredt udbud og have de ngdvendige befgjelser til at ind-
hente oplysninger. L andsor ganisationen i Danmark finder ikke, at det er nok, at udbuddet styres
via udbudsgodkendelsen af institutionerne, men gnsker en praisering af regionsradets befgjelser.
Radet for Kortuddannedes Fortsatte Uddannelse er bekymret for udbuddet i de tyndt befolkede
omrader.

Bemag kninger:
Ifalge strukturaftalen placeres ansvaret for indgaelse af driftsoverenskomster hos voksenuddannel-

sescentrene, hvorfor en anden placering af ansvaret ikke kan imadekommes. Ogsa med den nuvee
rende ansvarsfordeling er der stor forskel pa amtskommunernes forvaltning af pligten til at udbyde
laese- og regneundervisning. Hvad angar sikringen af undervisningstilbud i yderkantsomrader, vil
det vaare naturligt, at denne problemstilling indgar dels som del af en udbudsgodkendelse til vok-
senuddannel sescentrene, delsi styrings- og selvejeanalysen, som skal foretages som led i struktur-
aftalen. Endelig vil det indg& som en af regionsradets opgaver - i samarbejde med voksenuddannel -
sescentrene og andre udbydere af den pagaddende undervisning - at koordinere indsatsen i regio-
nen, herunder den geografiske placering af udbuddet og kapaciteten med henblik pa, at det er er
tilstraskkeligt udbud til alle. Forslagene giver derfor ikke anledning til aandringer i lovforslaget.

2.4. Folkehgjskolerne som udbydere

Oplysningsforbundenes Fadlesrad foresar, at folkehgjskoler medtages som mulig driftsoverens-
komstpart for at give hgjskoleelever mulighed for at styrke deres faadigheder i dansk og matematik
som en integreret del af et hgjskoleophold.

Bemag kninger:
Efter § 18, stk. 1, nr. 4, i bekendtgerelse om undervisning m.v. inden for forberedende voksenunder -

visning (FVU-bekendtgarelsen) kan folkehgjskoler efter driftsoverenskomst med amtskommunen
udbyde forberedende voksenundervisning. Ved bekendtgerel seseandringen i forbindelse med kom-
munalreformen vil denne regel blive viderefert, dog saledes at beslutningen om at indga driftsover-
enskomsten med den pagad dende hgjskole er voksenuddannel sescentrets. Spargsmalet om, hvorvidt
forberedende voksenundervisning skal kunne indga som en integreret del af et hgjskoleophold, ved-
rerer ikke dette lovforslag, men vil indgd i overvejelserne om lovgivning pa hgjskoleomradet. For-
slaget giver saledesikke anledning til aandringer i lovforslaget.

3. Visitation til ordblindeundervisning
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3.1. Visitationsbefgjelsen

Enkelte haringssvar finder, at visitation og afdakning af undervisningsbehov ber finde sted pa un-
dervisningsstedet og ikke pa voksenuddannel sescentret. ARF finder, at placeringen hos voksenud-
dannelsescentrene i en selvejestruktur kan vaare uhensigtsmaessig, idet et hgjere taxameter til ord-
blindeundervisningen vil skabe incitament til at visitere til denne. Det anfares desuden, at personer
med behov for bade ordblindeundervisning og anden specialundervisning for voksne fremover risi-
kerer at skulle visiteres to gange og modtage tilbud pa to institutioner. Oplysningsforbundenes
Fadlesrad finder, at visitationskompetencen ska placeres hos regionsradet. Hovedstadens Ord-
blindeskole foresl&r et visitationsnaa/n under regionsradet.

Bemag kninger:
De naamere regler for adgangen til undervisningen fastsadtes i en kommende bekendtgerelse. |

bemaarkningerne til fordaget til § 4 a, stk. 4, i FVU-loven fremgar det, at bekendtgerelsen blandt
andet vil omfatte bestemmelser om, at afdagkningen af deltagerens behov for ordblindeundervisning
kan gennemferes pa det voksenuddannel sescenter eller den driftsoverenskomstpart, som deltageren
henvender sig til. | bekendtgerelsen fastsadtes endvidere regler, der sikrer, at alene voksne med
behov for ordblindeundervisning er berettiget til undervisningen. Det er en forudssgning for til-
skuddene, at den aktivitet, de er ydet til, gennemfares, og at det er staten, der har ansvaret for tilsy-
net med undervisningen, herunder visitationen. For sa vidt angar risikoen for, at personer med be-
hov for bade ordblindeundervisning og specialundervisning skal visiteres to gange, vurderes dette
ikke vassentligt forskelligt fra i dag, hvor ordblindeundervisningen ofte foregar lasrevet fra anden
specialundervisning. Med hensyn til placeringen af visitationen til ordblindeundervisning er det i
strukturaftalen bestemt, at denne placeres hos voksenuddannel sescentrene. Forslagene giver sle-
des ikke anledning til aandringer i lovforslaget.

3.2. Gennemfarelsen af visitationen

L andsforeningen af Voksen- og Ungdomsunder viser e gnsker bemaarkningerne aandret, sdledes at
det fremgar, at afdaskningen af laese-, stave- og skrivefaadigheder skal ske ved brug af test. Oplys-
ningsforbundenes Fadlesrad ansker et centralt obligatorisk visitationsmateriale, der kan afdaekke,
hvorvidt der er behov for forberedende voksenundervisning eller ordblindeundervisning.

Bemag kninger:
Undervisningsministeriet har udsendt vejledende trinplaceringsmaterialer med anbefaling af test,

der kan anvendes til afdaskning i forbindelse med optagelse og trinplacering pa den forberedende
voksenundervisning. Ministeriet forventer at kunne udsende tilsvarende anbefalinger til brug for
test til afdaskning for ordblindeundervisningen. Der er ikke i strukturaftalen belagg for at andre pa
kravene til optagelse til forberedende voksenundervisning eller til visitation til ordblindeunder-
visning. Der bliver ved bekendtger el se fastsat naamere regler om visitation af ordblinde, herunder
brugen af test. Forslagene giver derfor ikke anledning til aandringer i lovforslaget.

4. Finansiering
4.1. Sikring af midler til ordblindeundervisningen
Flere haringssvar (De Samvirkende I nvalideor ganisationer, Det Centrale Handicaprad og Spe-

cialleererforeningen af 1981) finder, at det ma sikres, at der ikke flyttes midler fra ordblindeunder-
visningen til andre aktiviteter pa voksenuddannel sescentrene.

Bemag kninger:
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Voksenuddannel sescentrene vil modtage statstilskud til den forberedende voksenundervisning og
ordblindeundervisningen efter lov om almen voksenuddannelse og om voksenuddannel sescentre.
Undervisningsministeriet farer tilsyn med ingtitutionernes virksomhed. Det er en forudsagning for
tilskuddene, at den aktivitet, de er ydet til, gennemfares. Tilskudssystemet fastlaagges endeligt efter
den planlagte styrings- og selvejeanalyse. Haringssvarene giver ikke anledning til aandringer af
lovforslaget.

4.2. Generelle bemaxrkninger ad takster m.v.

Flere haringssvar finder, at taxametersystemet ma indrettes, sa det tager hensyn til ordblindeunder-
visningens saalige karakter. ARF finder, at ensartede taxametertilskud vil kunne medfere, at tilbud
i udkantsomrader og til grupper med svaare lassevanskeligheder, der kraever sma hold, vil forsvinde.
Radet om Kortuddannedes Fortsatte Uddannelse foreslar, at finansieringen af ordblinde aandres
fra holdtakst til timetakst, idet den enkeltes behov for undervisning kan variere. Hovedstadens
Ordblindeskole finder ikke, at de nuvaaende 45 mio. kr. er nok, og at takstfinansiering vil fare til
udgiftsforggel se.

Bemag kninger:
Nar omradet taxameterfinansieres, afholder staten udgifterne svarende til aktiviteten. Der tages

stilling til udformningen af taxametersystemet, efter at styrings- og selvejeanalysen er gennemfert.
Heringssvarene giver saledes ikke anledning til andringer af lovforsaget.

5. Leder- og laererkvalifikationer
Enkelte hgringssvar (Landsforeningen af Voksen- og Ungdomsundervisere og Oplysningsfor -
bundenes Fadlesrad) gnsker en opstramning af kravene til lederes og laaeres kvalifikationer. Ho-
vedstadens Ordblindeskole ansker lagrerkvalifikationskrav vedrgrende ordblindeundervisningen
svarende til FVU-undervisningen.

Bemagkninger':
Heringssvarene giver ikke anledning til aandring af lovforslaget, idet en opstramning af kvalifikati-

onskrav ligger uden for strukturaftalen. Dog praeciseres kravene til lagerkvalifikationer til undervi-
sere, der varetager ordblindeundervisningen, i kommende bekendtger el se.

6. Radgivning

6.1. FVU-radenes nedlasggelse

Flere haringssvar (L andsorganisationen i Danmark og Fagligt Fadles Forbund) finder, at ind-
dragelsen af arbejdsmarkedets parter svaskkes ved nedlasggelse af FVU-radene. Forstanderfor-
eningen for VUC foreddr oprettelse af FVU-falgegruppe med deltagelse af blandt andet arbejds-
markedets parter.

Bemag kninger:
Til sikring af inddragelsen af arbejdsmarkedets parter foreslas det - jf. fordag til affattelse af § 16

til lov.om almen voksenuddannelse og om voksenuddannelsescentre i § 10, nr. 25, i forslaget om
aandring af lov om institutioner for uddannelsen til studentereksamen m.v., som fremsadtes samtidig
med naa vaaende lovforslag - at der ved hvert voksenuddannel sescenter kan nedsadtes et uddannel-
sesudvalg, der radgiver centret i uddannelsesspargsmal. Arbejdsgivere og arbejdstagere skal vaae
ligeligt repraesenterede i udval get.

6.2. VISO - Videns- og specialr adgivningsor ganisationen
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Enkelte haringssvar foreslar, at ordblindeundervisning |gbende evalueres og kvalitetssikres i samar-
bejde med VISO.

Bemagkninger:
Forslaget giver ikke anledning til andring af lovforslaget, da VISO ikke far til opgave at evaluere

undervisning. Derimod har Undervisningsministeriet ansvaret for at fare tilsyn med undervisningen
og kan saledes ivaa ksate evalueringer, nar der skennes behov herfor.

6.3. FVU-konsulenter

Flere haringssvar fremhaaver de opsggende FV U-konsulenter og understreger det fortsatte behov for
denne indsats. ARF finder, at de opsagende FV U-konsulenter bar placeres i regionerne, sa de kan
bevare deres institutionsuaf haangighed.

Bemagrkninger:
Forslaget giver ikke anledning til aandringer i lovforslaget, da det ikke ligger inden for strukturafta-

len. | lov om forberedende voksenundervisning (FVU-loven) indgér ikke bestemmelser vedrarende
opsagende FVU-konsulenter, ligesom der pa baggrund af FVU-loven ikke er afsat midler til opsg-
gende FVU-konsulenter. De fungerende opsggende FVU-konsulenter er finansieret af isser EU-
socialfondsmidler, midler fra de regionale arbejdsmarkedsrad, bloktilskuddet til amtskommunerne
m.v. Imidlertid er de opsggende FVU-konsulenter meget centrale for det omfattende arbejde med at
n& malgruppen for FVU, hvorfor regeringen pa finansloven 2005 og i hvert af BO-arene har afsat
midler til FVU-konsulenter. De anfarte synspunkter vil indga i de videre overvejelser.

6.4. Koordinering af vejledning

Arbegdsmarkedsstyrelsen egnsker, at veledningsindsatsen i forbindelse med ordblindeunder-
visningen for voksne skal vaae medvirkende ved koordineringen af den vejledning, som beskadti-
gel sesrédene far ansvar for.

Bemagkninger:
Forslaget giver ikke anledning til aandringer, men vil blive medtaget i overveelserne vedrgrende

indholdet i en kommende bekendtger el se.

7. Klageadgang
Enkelte haringssvar (Oplysningsforbundenes Fadlesrad og Fagligt Fadles Forbund) ensker, at
der etableres klageadgang over afgarelser om undervisning m.v.

Bemagrkninger:
Forslaget kan ikke imadekommes, idet det fremgar af lovteksten og bemearkninger til lovforslagets §

1, nr. 34-36, at de klager, der i dag kan indbringes for amtsradet, fremover kan indbringes for un-
dervisningsministeren. Lovens gaddende bestemmelse om, at der kan fastsadtes regler, hvorefter
afgerelser ikke kan indbringes for ministeren, andres ikke.
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Bilag -

H @r ingssvar

Fal gende myndigheder og organisationer (i alt 33 fra hgringslisten og 30 uden for haringslisten) har
afgivet bemaakninger til lovforslaget:

©COoONO~WNE

10.
11.
12.
13.

14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.

30.
31.
32.
. Ungdomsskol ernes Udviklingscenter

poODNPRE

Amtsradsforeningen

Barne- og Kulturchefforeningen

Barneradet

Danmarks Lagerforening

Dansk Blindesamfund

Dansk Byggeri

Dansk Folkeoplysnings Samrad

Dansk Friskoleforening

De Samvirkende Invalideorganisationer (inkl. bemaakninger fra Danske Dgves Landsfor-
bund, Ordblinde/Dysleksiforeningen i Danmark, HjerneSagen, Dansk Parkinsonforening,
Dansk Epilepsiforening, Kirkebagkskolen, Foreningen for Stammere i Danmark og Lands-
foreningen Autisme)

Det Centrale Handicaprad

Det Kommunale Kartel

Fagligt Fadles Forbund (Speciaarbg derforbundet i Danmark m.fl.)

Foreningen af Forstandere og Ledere ved Sprogcentre (Foreningen af Ledere ved Danskud-
dannel ser)

Forstanderforeningen for VUC

Forstandersamradet ved Den Amtskommunale Specialundervisning for VVoksne
Frederiksberg Kommune

Frie Grundskolers Fadlesrad

Funktionaarernes og Tjenestemamndenes Fadlesrad

Grundskol erédet

KL

K gbenhavns Kommune

Landsforbundet af VVoksen- og Ungdomsundervisere (LV U)

Landsforeningen for Opholdssteder og Skole- og behandlingstilbud

Landsorganisationen i Danmark

Oplysningsforbundenes Fadlesrad

Ordblinde/Dydl eksiforeningen i Danmark (vedlagt DSI’ s hgringssvar)

Radet for Etniske Minoriteter

Rédet om Kortuddannedes Fortsatte Uddannel se

Samradet for Specialundervisning for Voksne (Samradet vedrarende den amtskommunale
specialundervisning for voksne)

Skole og Samfund

Specialagerforeningen af 1981

SUstyrelsen

Arbegjdsmarkedsstyrel sen

Barne- og Ungdomspsykiatrisk Hospital, Risskov
Bornholms Regionsrad

Brandagerskolen - skolebestyrelsen
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5. Dansk Psykologforening

6. Dansk Videnscenter for Ordblindhed

7. Danske Fysioterapeuter

8. Den Uvildige Konsulentordning pa Handi capomradet

9. Det Landsdakkende Synsrad

10. Ergoterapeutforeningen

11. Foreningen af Kommuner i Kgbenhavns Amt (FKKA)

12. Hilleradsholmskolen - skolebestyrelsen

13. Hovedstadens Ordblindeskole

14. Kirkebagkskolens skolebestyrelse

15. Kolonien Filadelfia

16. Krabbeshus Heldagsskol es forad dreval gte skol ebestyrel sesmedlemmer
17. Landsforeningen LEV

18. Landsforeningen Ligevead

19. Landsforeningen Specialskolernei Danmark

20. Marselisborgscentret

21. Nordjyllands Amtskommune

22. Paedagogisk Psykologisk Team - Langagerskolen

23. Samrédet af Ledere for Tale- og Hereinstitutionerne

24. Samrédet af Specialskoler for Barn med Autisme

25. Samrédet af Synsfaglige Lederei Amterne

26. Samradet vedrarende Kommunikationshjad pemidler i Amterne
27. Social pasdagogernes Landsforbund

28. Storstrems Amtskommune - Videnscenter for Special psedagogik
29. Vestgadlands Amtskommune

30. Arhus Kommune

Falgende myndigheder og organisationer (i alt 11) har meddelt, at de ikke har bemaakninger til
lovforglaget:

Akademikernes Central organisation
Central organi sationernes Fadlesudvalg
Danmarks Evalueringsinstitut

Dansk Arbejdsgiverforening

Dansk Industri

Datatilsynet

Domstolsstyrelsen

Foreningen af Frie Ungdoms- og Efterskoler (Efterskol eforeningen)
. HUR

10. Institut for Menneskerettigheder

11. Rigsrevisionen
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Falgende myndigheder og organisationer (i alt 43) har ikke afgivet hgringssvar:

Arbedernes Oplysningsforbund

Forbundet for Paedagoger og Klubfolk (BUPL)
Center for Ligebehandling af Handicappede
Danmarks Erhvervsskol eforening

Danmarks Skolelederforening

agbrwNPE
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36.

37
38
39
40
41
42
43

Dansk Center for Undervisningsmiljg (DCUM)
Dansk ErhvervsFremme
Dansk Flygtningehjadp
Dansk Handel og Service
. Dansk Oplysningsforbund
. Dansk Transport og Logistik
. Danske Skoleelever
. Dokumentations- og R&dgivningscenteret om Racediskrimination
. Efterskolernes Lagrerforening
. Ernagings- og Hushol dningsgkonomforening
. Folkehgjskolernes Forening i Danmark
. Foreningen af Husholdningsskoler og Handarbejdsskoler
. Folkeligt Oplysningsforbund
. Foreningen af Daghgjskoler i Danmark
. Foreningen af Forstandere ved AMU-centrene
. Foreningen af Produktionsskoler og Produktionshgjskoler
. Foreningen af Skoleledere ved de Tekniske Skoler
. Frie Grundskolers Lagerforening
. Frit Oplysningsforbund
. Handel, Transport og Serviceerhvervene
.HS
. Handvaerksradet
. Kommunale Tjenestemaand og Overenskomstansatte
. Konkurrencestyrelsen
. Landbrugsradet
. Landdistrikternes Fadlesrad
. Landsforeningen af Landsbysamfund
. Landsforeningen af Ungdomsskoleledere (LU)
. Landssammenslutningen af Kursusstuderende
. Liberalt Oplysningsforbund
Lagernes Central organisation
. Sammenslutningen af Ledere ved SOSU-skolerne
. Sammenslutningen af Danske Smager
. Sammenslutning af Landbrugets Arbejdsgiverforeninger (SALA)
. Statsansattes Kartel
. Stats- og Kommunalt Ansattes Forhandlingsfad|esskab
. Sundhedskartel l et
. Ungdomsringen
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