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Besvarelse af spgrgsmal nr. 18 af 7. juni 2005 fra Folketingets Retsudvalg vedr grende for -
dag til lov om aendring af retsplejeloven og for skellige andre love (Sagsomkostninger, rets-
hjadp og fri proces) (L 132).

Spergsmal nr. 18:

"Ministeren bedes kommentere henvendelsen af 7. juni 2005 fra Hans Engberg, jf. L
132 —hbilag 26"

Svar:

Henvendelsen af 27. maj 2005 fra Hans Engberg til Retsudvalget vedrarer — ligesom Hans Eng-
bergs henvendelser af 10. april og 18. og 27. magj 2005, som Justitsministeriet tidligere har kom-
menteret over for Retsudvalget, jf. besvarelsen af spargsmal nr. 6, 12 og 15 vedragrende lovfors-
laget — spergsmalet om omkostninger i inkassosager, dvs. sager, hvor sagsagte/skyldneren ikke
ger indsigelse mod sagsggerens/fordringka verens krav.

Hans Engberg har i henvendelsen af 6. juni 2005 efterspurgt en pracisering af Justitsministeriets
tidligere besvarelser pa navnlig to punkter: Tilfadde, hvor der ”slet ikke har vearet en udenretlig
inddrivelse”, og tilfadde, hvor der i forbindelse med en udenretslig inddrivelse ikke har vaaet
"rigtigt varslet”.

Justitsministeriet kan i den forbindelse henvise til besvarelsen af spargsmd nr. 6 vedrgrende
lovfordaget, hvor det bl.a. er anfert, at i tilfadde, hvor sagen pa fordringshaverens vegne ind-
bringes for domstolene af en advokat, vil ordningen vaare, at fordringshaveren af retten tilkendes
omkostninger efter standardiserede takster, der bygger pa sagens vaadi, jf. pkt. 2.1.5 og 2.3.4 i
lovforslagets almindelige bemaakninger.

Disse takster, der gadder for alle inkassosager, er udformet sdledes, at de belgbsmasssigt ogsa
dakker fordringshaverens udgifter til eventuelle forudgdende udenretslige inddrivelsesskridit,
som advokaten métte have foretaget. Med henblik pa at gere ordningen enkel at administrere
sondres der saledes ikke mellem, om fordringshaveren i den konkrete sag har eller ikke har haft



udgifter til, at advokaten har foretaget udenretslige inddrivelsesskridt forud for indbringelsen for
retten.

Den ordning, der lasgges op til med lovforglaget - med faste takster for, hvilke omkostninger for-
dringshaveren kan fa tilkendt efter retsplejelovens regler i forbindelse med en inkassosag - om-
fatter sledes ogsa tilfadde, hvor der ikke har varet foretaget udenretslig inddrivelse, eller hvor
der i forbindelse med udenretslig inddrivelse ikke (efter reglerne i renteloven/omkostnings-
bekendtgmelsen ) har varet "rigtigt vardet”.

Justitsministeriet bemaaker i den forbindelse, at skyldneren, far en inkassosag med bistand af
advokat indbringes for domstolene, som udgangspunkt skal have modtaget en saalig pakravs-
skrivelse, jf. inkassolovens 88 10 og 11. Har skyldneren ikke far indbringelsen af inkassosagen
for domstolene modtaget en sadan pakravsskrivelse, kan fordringshaveren helt eller delvis miste
retten til at fa daskket sine omkostninger i forbindelse med inkassosagen, herunder omkostninger,
der tilkendes efter retsplejelovens regler. Dette betyder, at for at fordringshaveren kan fa tilkendt
omkostninger efter retsplejeloven med de takster, der lagges op til med lovforslaget, skal skyld-
neren som udgangspunkt far indbringelsen for domstolene have modtaget en pakravsskrivelse
efter inkassoloven. Det betyder, at skyldneren — uafhaangigt af reglerne i renteb-

ven/omkostningsbekendtgarel sen — som udgangspunkt vil have modtaget et varsel efter reglerne
I inkassoloven, inden sagen i givet fald indbringes for domstolene.

Som anfart i Justitsministeriets besvarelse af spargsmd nr. 15 vedragrende lovforsaget, er den
ordning for fastsadtelse af omkostninger i inkassosager, der lasgges op til med lovforslaget, efter
Justitsministeriets opfattel se udtryk for en rimelig afvejning af hensynet til fordringshaverne over
for hensynet til skyldnerne, herunder hensynet til, at ordningen begr vaare nem og hensigtsmaessig
at administrere.



