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Speargsmal 36: Er ministeren bekendt med fglgende udtalelse i revisionsfirmaets
KPMG's publikation Energi og forsyning nr. 9 fra juni 2004 (findes pa nettet hos
www.kpmg.dk) i anledning af fremsadtelsen af lovforslag nr. L 233 af 21. april 2004:

" Koncerninterne afregningspriser

Ved samhandel mellem koncernforbundne selskaber skal priser og vilkar for
samhandlen, i skattemaessig henseende, fastsadtesi overensstemmel semed de priser og
vilkar, som ville have vaaret gaddende, séfremt samhandlen havde vaaret gennemfart
med en uafhaangig part. Det vil sige pa markedsmaessige vilkar — ogsa kaldet " arms
laengde princippet”.

Safremt der gennemfares transaktioner, hvor pris eler vilkar afviger fra de
markedsmasssige vilkar, har skattemyndighederne blandt andet adgang til at korrigere
den skattepligtige indkomst hos de respektive koncernsel skaber.

Det ovenstaende ged der som sadan for alle koncernforbundne sel skaber, uanset om de
er sambeskattede eller g.

Arms laangde princippet kan umiddelbart virke som et princip, der indskramker
muligheden for at prissadte ydel ser mellem koncernsel skaber. Dette kan muligvisveae
tilfaddet i visse situationer, men er absolut ikke hovedreglen. Tvaatimod kan en
gennemtaankt og veldokumenteret strategi for fastsadtelsen af de koncerninterne
afregningspriser medvirketil at optimere koncernsel skabernei svel skattemaessigt som
driftsgkonomisk henseende.

Herunder vil dettei skattemaessig henseende vaare saaligt aktuelt, ndr et skattemaessigt
overskud i eksempelvis et kommercielt selskab ikke laangere kan udjaa/nes via
afskrivningsgrundlaget i et kollektivt elforsyningssel skab.

Det anbefales, at principperne for fastsadtelsen af de koncerninterne afregningspriser
draftes naamere med de enkelte sel skabers skattemaessige radgivere.”

Er ministeren enig i, at det anfarte kun kan forstas som en opfordring til at sendre
afregningspriserne, sa de tilpasses de nye skattemasssige regler, bl.a. ophaevelsen af
muligheden for sambeskatning?

Svar: Jeg mener ikke, at man kan laese den citerede tekst, som en opfordring til at
overtraede gaddenderegler. Armslaangde princippet er ikke ensbetydende med, at der i
forhold til en given transaktion kun er en pris og et sz vilkar, som er det korrekte.
Transfer pricing er ikke en eksakt videnskab. Det er ikke som ved et regnestykke, hvor
der kun er é rigtigt resultat. Efter min opfattelse er det helt legitimt og fornuftigt, at et


http://www.kpmg.dk/

selskab tager sine politik for fastsadtelse af koncerninterne afregningspriser op til
revision en gang i mellem. Dette gadder ogsa, hvor revisionen métte vaae foranlediget
af endrede skatteregler. Bortfalder en sambeskatningsadgang, er det vigtigt at skresig,
at afregningspriserne nu ogsa var fastsat, sdledes at det koncernselskab, der reelt
afholder en given udgift ogsabelastes af denne. Det afgarende er, at prisfastsadtel sen
til en hver tid er i overensstemmel se med armslaagde princippet.

Jeg har da ogsa heeftet mig ved, at det i den citerede tekst udtrykkeligt er anfert, at ved
handel mellem koncernforbundne selskaber skal priser og vilkar i skattemaessig
henseende fastsadtes i overensstemmelse med, hvad der kunne vaae opnaet ved en
handel mellem uafhaengige parter. Det fremgdr endvidere udtrykkeligt, at
skattemyndighederne kan andre skatteansadtelserne hos de involverede
koncernselskaber, hvis pris og vilkar ikke er pa markedsvilkar.

Neagvezende lovfordag indeholder et forslag om hgjnelse af kvaliteten af den
dokumentation, der skal udarbejdes. Dette foreslas sikret gennem fastsadtelse af nye
regler, der lasgger fastere rammer for indholdet af dokumentationen. Samtidig foreslas
indfert beder ved en manglende eller mangelfuld opfyldel se af dokumentationspligten.
Dissetiltag har til formal, at give skattemyndighederne et bedre grundlag for vurdering
af, om de koncerninterne transaktioner overholder armslaangde princippet — nemlig at
priser og vilkar skal vaare i overensstemmelse med, hvad der kunne vaae opnaet, hvis
transaktionerne var afsluttet mellem uafhaangige parter.

Selskaber med koncerninterne transaktioner skal naturligvis som andre skattepligtig
overholde gaddende regler, og interessen for at efterleve dette, bliver nagpe mindre
med naavagende lovfordag.

Spargsmal 37: Med henvisning til KPMG’s anvisninger i Energi og Forsyning nr. 9,
herunder opfordringen til at drefte skeevvridning af afregningspriserne med
selskabernes skattemaessige radgivere, anmodes ministeren om at oplyse, om de
foresldede TP-dokumentationsregler ger det muligt for skattemyndighederne ved
kontrollen af energiselskaber, der har KPMG som revisor, at udbede sig kopi af den
radgivning, som skatteradgiveren har givet til energisel skabet?

Spargsmal 38: Med henvisning til KPMG’s anvisninger i Energi og Forsyning nr. 9,
herunder opfordringen til at drefte skeevvridning af afregningspriserne med
sel skabernes skattemaessi ge radgivere, anmodes skatteministeren om at oplyse, omde
foreddede TP-dokumentationsregler ger det muligt for de centrae
skattemyndighederne at anmode KPM G om at give skattemyndighederne adgang til at
gennemse den radgivning, som KPMG, skatteradgivere, har givet til energisel skaberne?



Svar: Jeg leeser ikke anvisningerne som en opfordring til at skaavvride
afregningspriserne, jf. mit svar pa spergsma 36.

Hverken reglerne i skattekontrollovens 8 3 B eller de regler for indholdet af den
skriftlige dokumentation som told- og skatteforvaltningen skal fastsedte efter den
foresldede 8 3 B, stk. 5, i skattekontrolloven giver (eller vil give) adgang til at kreeve
udlevering af en kopi af eller til at gennemse den rédgivning, som méatte vaae ydet.



