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valg

Spargsmal 34:
Et vigtigt formal med VVM er at belyse alternativer — hvordan sikres det at kommunerne i deres VVM-
vurderinger tillige inddrager alternativer i nabokommuner?

Svar

Indledningsvis kan det oplyses, at staten forventes at tage sig af de saerligt komplicerede virksomheder,
statslige infrastrukturanlaeg og infrastrukturanlaeg af national interesse. Hermed er der skabt det bedst
mulige grundlag for at indrage overvejelser om alternative lgsninger og placeringsmuligheder netop for de
anlzegstyper, hvor dette ma skgnnes at veere mest relevant.

For sa vidt angar de VVM-sager, der skal behandles i kommunerne, skal kommunerne i forbindelse med
VVM-vurderinger indrage borgerne i den sakaldte idefase, hvor bl.a. spgrgsmalet om, hvilke alternativer

der bgr indga i VVM-vurderingen fastleegges. | det omfang, der peges pa alternativer udenfor kommunen
eller kommunen selv vurderer, at der bgr vurderes saddanne alternativer, vil kommunen kunne bede byg-

herren eller anmode den bergrte kommune om at kommentere og evt. undersgge det foresldede alterna-
tiv naermere.

I det omfang kommunen finder, at et alternativ udenfor kommunen er at foretreekke, vil kommunen kunne
beslutte ikke at vedtage kommuneplantillzegget endeligt. VVVM-direktivet forpligter imidlertid ikke kommu-
nen til at veelge det miljgmeessigt optimale alternativ.



