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Fredag den 2. juni skal Folketinget tredjebehandle L170. Lovpakken indeholder bl.a. et forslag om
ny formalsparagraf for folkeskolen og bestemmelser om kommunale kvalitetsrapporter om den en-
kelte skole baseret pa skolens resultater i de nye nationale test, der endnu ikke er udviklet. Leererne,
barnehaveklasselederne og skolelederne, der til dagligt stir med ansvaret for elevernes undervis-
ning, har som bekendt udtrykt stor bekymring for lovforslagets konsekvenser. Jeg vil gerne under-
strege, at det ikke skyldes, at leererne er imod enhver forandring i folkeskolen eller er sure over at
vare sat uden for indflydelse, som nogle har ensket at fremstille det. Det skyldes derimod en dybt-
folt bekymring over konsekvenserne for elevernes undervisning og en bekymring for de langsigtede
konsekvenser for det danske samfund.

Som lerere i folkeskolen gnsker vi, at vores elever forlader skolen med de bedste kundskaber og de
bedste forudsatninger for kvalificeret at kunne treeffe de mange valg, de kommer til at sta overfor
senere i livet. Vi tager derfor ogsa med kyshand imod ethvert initiativ, der kan hjzlpe med til at
lafte den opgave. Vores professionelle ansvar byder os imidlertid ogsa at argumentere imod forslag,
der efter vores opfattelse gor det vanskeligere at give eleverne en undervisning, der forbereder dem
til fremtidens udfordringer. Jeg vil dog gerne understrege, at vi konsekvent er kommet med kon-
struktive forslag til, hvordan vi leser folkeskolens udfordringer. Det vil jeg vende tilbage til senere.

Mélsztningen om, at eleverne far de bedst mulige faglige kundskaber, herunder leesekundskaber, og
at skolen medvirker til at bryde den negative sociale arv, kan alle selvfolgelig kun vere enige i.
Derfor er det alligevel bydende ngdvendigt at diskutere, hvordan vi bedst muligt leser disse opga-
ver. Hovedhjarnestenen i den lovpakke, som Folketinget nu skal forholde sig til er, at kommunerne
palegges at udarbejde kvalitetsrapporter for den enkelte folkeskole med udgangspunkt i skolens
resultater i det nye nationale testprogram. Nar vi advarer mod dette initiativ, skyldes det ikke, at vi
ikke ensker at std ved de resultater, vi nar, men al erfaring viser, at fokus pa testresultater bevirker,
at undervisningen i hegj grad kommer til at dreje sig om det, som leerere og elever ved, de efterfol-
gende skal testes 1.
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Test er i sig selv et udmarket padagogisk redskab, nar de bruges i lererens evaluering af konkrete
undervisningsforleb, men hvis et centralt testprogram bliver styrende for undervisningen, kan det fa
alvorlige negative falger. En test vil altid have sine store begransninger savel i forhold til, hvilke
kundskaber, der kan males i en test, som i forhold til at kunne méle elevernes anvendelse af kund-
skaberne. To engelske forskere, Reay og William, der har undersegt konsekvensen af det engelske
testsystem, udtrykker det pa felgende made: "Jo mere specifikt regeringen udtrykker sig om, hvad
skolen skal na, jo mere sandsynligt er det, at de far det. Men jo mindre sandsynligt er det, at det de
far, betyder noget."

Denne dyrekebte erfaring fra udlandet bliver i den danske debat negligeret med bemarkningen om,
at det jo kun er en forsvindende lille del af elevernes undervisningstid, der bruges pa testene. Det er
vi naturligvis helt klar over, men det gor ikke problemet mindre. Som eksempel kan vi tage den test,
der med lovendringen indferes i slutningen af 8. klasse i fysik/kemi. Vi har allerede fact en
smagspove pa testspergsmalene i de skriftlige test, som eleverne blev prasenteret for i dette skole-
ars afgangsprove. Testene vurderes af fagfolk som helt uegnede til at afspejle de krav, der gennem
felles mal stilles til elevernes undervisning. Det er ganske enkelt en uundgéelig konsekvens af te-
stenes begrensning. Efter det nye lovforslag skal eleverne nu ogsa cfter 8. klasse vurderes pé sa-
danne test. Og skolen vil gennem den kommunale kvalitetsrapport blive vurderet pa, hvordan ele-
verne klarer sig i testen. Nogle har i debatten ligefrem sléet til Iyd for, at skolelederne skal aflgnnes
i forhold til skolens resultater. Laererne kommer uundgaeligt til at opleve, at ogsé deres undervis-
ning vurderes ud fra testresultaterne. Altsa bliver det en form for “kundskabs”tilegnelse, der sikrer,
at flest mulige elever satter krydserne rigtigt i de multiple choice-opgaver, der udger den nationale
test. Elevernes muligheder for selv at eksperimentere, opstille hypoteser og afpreve dem, for pa den
maéde at fa et indblik i den naturvidenskabelige arbejdsmetode, hvilket er en vaesentlig del af natur-
fagsundervisningen i dag, bliver treengt i baggrunden.

- Hvad er det i pvrigt eleverne far brug for i deres videre uddannelse?

- Er det at kunne s®tte krydserne rigtigt i en test, eller er det at have et kendskab til den natur-
videnskabelige arbejdsmetode og selv opleve at eksperimentere, afprave hypoteser, fejle og
prove igen?

- Er det maske netop fordi disse kundskaber er i hgjszdet i naturfagsundervisningen i1 Dan-
mark, at danske elever klarer sig forholdsvis dérligt i naturfagene i PISA-testen?

- Og er det maske denne prioritering, der geor, at nar vi senere 1 uddannelsesforlgbet sammen-
ligner danske unge med unge fra andre lande, ja sa klarer de unge sig faktisk ganske glim-
rende?

Det havde unzgteligt veret vasentligt at drefte disse spergsmal grundigt, inden der blev truffet
beslutning om at indfere et testsystem, der afggrende kan @ndre miden at teenke undervisning i fol-
keskolen pa. Vi har imidlertid oplevet, at denne vigtige diskussion har veret umulig at rejse, fordi
det, der i sin tid blev formuleret i regeringsgrundlaget, nadvendigvis skulle gennemfores.

Danmarks Laererforening vil meget gerne vaere med til at styrke naturfagsundervisningen. Og vi er
kommet med en reekke forslag, der vil styrke undervisningen i modsatning til et testprogram, der
som beskrevet vil svaekke mulighederne for at give en kvalificeret undervisning.




- Vihar bl.a. foreslaet, at der udvikles et malrettet efteruddannelsesprogram, som sikrer, at de
leerere, der bliver sat til at varetage undervisningen i naturfagene, rent faktisk selv har haft
mulighed for at tilegne sig et hajt fagligt niveau 1 fagene.

- Vi skal sikre, at der pa skolerne sker en videnspredning mellem larerne ved at opbygge
steerke faglige miljeer omkring naturfagene. Det kan understattes ved, at der pd alle skoler er
en eller flere serlige resursepersoner pa det naturfaglige omréde og ved at virksomheder en-
gagerer sig i forhold naturfagsundervisningen pa skolerne.

- Gennem en udbygning af ministeriets fagkonsulentkorps kan vi kvalificere videndelingen pa
tvaers af skoler og kommuner.

Dette er blot nogle af de elementer, der indgér i den nationale handlingsplan for styrkelse af natur-
fagsundervisningen,-som Danmarks Larerforening foreslog ministeriet og KL allerede i 2004. Der
er n&ppe nogen, der er uenige i, at disse tiltag vil hejne det faglige niveau i undervisningen.

P4 samme made er Danmarks Larerforening kommet med meget konkrete forslag til at hejne kvali-
teten i leseundervisningen, styrke evalueringskulturen pa skolerne og styrke den paedagogiske le-
delse.

Vi kommer nu til at bruge millioner af kroner pa at udvikle og gennemfore test- og kontrolsystemer,
der som beskrevet vil indsnaevre undervisningen mod det, der bliver kontrolleret. I stedet kunne vi
bruge de mange penge pé at gennemfore initiativer, der styrker fagligheden i undervisningen.

I realiteten vil L170 ikke styrke kvaliteten i undervisningen, men der indferes et helt nyt styringsin-
strument for folkeskolen. Det er naturligvis reelt nok, at politikere ensker starre kendskab til kvali-
teten 1 undervisningen, men det ma aldrig ske ved at indfare et system, der giver darligere undervis-
ning i forhold til de udfordringer, som de unge kommer til at sta overfor.

Danmarks Learerforening har selv udarbejdet et kvalitetssystem for folkeskolen. Det er blandt andet
sket med inspiration fra private vidensvirksomheder, der ligesom folkeskolen er helt athangige af,
at det er medarbejderne og lederne i den enkelte afdeling, der tager ansvaret for udvikling og kvali-
tetssikring og ikke blot koncentrerer sig om at opfylde de krav, den centrale ledelse har fastlagt.
Tankemne bag dette system prasenterede vi tidligt i efteraret for undervisningsministeren og senere
for de fleste af de uddannelsespolitiske ordferere. I januar tilbad vi alle forligspartiernes medlem-
mer af uddannelsesudvalget at indga i dreftelserne om i fllesskab at udvikle et kvalitetssystem,
men endnu en gang oplevede vi, at politikerne ikke var interesseret i dialogen, fordi facit sjensynlig
var givet pa forhénd.

Vi er bestemt ikke mod forandringer i folkeskolen, og vi er parate til at tage vores medansvar for at

@ndringer, der kan styrke undervisningen, bliver gennemfort. Det forudsatter en reel dialog med de
politikere, der har ansvaret for folkeskolen.

Med venlig hilsen
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