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2003/0210 (COD)

Zndret forslag til

EUROPA-PARLAMENTETS OG RADETS DIREKTIV

om beskyttelse af grundvandet mod forurening

Den 28. april 2005 stemte Europa-Parlamentet ved ferstebehandlingen om de
@ndringsforslag, der var blevet fremsat til forslaget til Europa-Parlamentets og Rédets
direktiv om beskyttelse af grundvandet mod forurening (COM(2003)550 endelig).

Ifolge EF-traktatens artikel 250, stk. 2, kan Kommissionen, s& lenge Rédet ikke har truffet
afgoerelse, @ndre sit forslag under hele forlebet af de procedurer, der forer frem til vedtagelse
af en fellesskabsretsakt.

Kommissionen afgiver herefter udtalelse om de @ndringsforslag, Europa-Parlamentet har
vedtaget.

1. SAGSFORLOB:

Foreleggelse af forslaget for Radet og Europa-Parlamentet (COM(2003)550 endelig -
2003/0210(COD)) i overensstemmelse med traktatens artikel 175, stk. 1: 19. september 2003

Det Europaiske Okonomiske og Sociale Udvalgs udtalelse: 31. marts 2004

Regionsudvalgets udtalelse: 12.02.2004

2. FORMALET MED KOMMISSIONENS FORSLAG

Grundvandet er en vigtig naturlig ressource, som hovedsageligt bruges til drikkevand,
industrien og landbruget. Det har ogsé en stor miljomessig vardi, idet det indgér 1 et samspil
med overfladevand og vidomrader, og det er dermed en vasentlig del af vandkredslebet, som
bor beskyttes.

Beskyttelse af grundvandet mod forurening har veret genstand for fzllesskabslovgivning
siden 1980, herunder 1 den senere tid bl.a. i rammedirektivet for vand, som blev vedtaget i
2000.

Der mangler dog klare kriterier for fastleeggelsen af miljokvalitetsmélsaetninger for
grundvand, herunder navnlig for god kemisk tilstand. Desuden er der brug for serlige
foranstaltninger til forebyggelse og kontrol med grundvandsforurening. Det blev erkendt, da
man ndede til enighed om rammedirektivet for vand, og direktivets artikel 17 pélagde
Kommissionen at fremlaegge et forslag herom.

P& denne baggrund og efter omfattende hering af interesseparterne fremlagde Kommissionen
et forslag til et nyt direktiv om beskyttelse af grundvandet mod forurening i september 2003
(COM(2003)550). Forslaget har folgende hovedpunkter:
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e En ordning for overholdelse af bestemmelserne vedrerende vurdering af god kemisk
tilstand for grundvand for et begrenset antal forurenende stoffer, som der findes
feellesskabsnormer for

o kriterier for vurdering af den kemiske tilstand for grundvand, som bygger pa
miljokvalitetsnormer, som opstilles af medlemsstaterne pd passende niveau (nationale
organer eller organer med ansvar for floder eller grundvand), alt efter de naturlige
variationer i grundvandsforholdene, konstaterede belastninger og relevante kemiske stoffer

o kriterier for konstatering af vasentlige stigningstendenser 1 koncentrationerne af
forurenende stoffer i grundvandet og fastleggelse af indsatspunkter for at vende
tendenserne

o foranstaltninger til forebyggelse eller begraensning af direkte og navnlig indirekte tilforsel
af forurenende stoffer til grundvandet.

Forslaget indeholder tydelige specifikationer, som sikrer, at miljomélsatningerne 1
rammedirektivet for vand opfyldes for s& vidt angér grundvand. Samtidig tilvejebringer
forslaget den rette balance mellem de opgaver, der skal laoses péd fallesskabsniveau og dem,
der bedst loses af medlemsstaterne.

3. KOMMISSIONENS HOLDNING TIL PARLAMENTETS ZNDRINGSFORSLAG

Den 28. april 2005 vedtog Europa-Parlamentet 89 af de 123 fremlagte endringer. For
@ndringerne 1, 15, 18, 29, 38, 58, 71 og 88 var stemmeafgivelsen delt. Kun den forste del af
@ndring 58 blev stottet af parlamentsmedlemmerne. De andre andringer blev ikke berert af
den delte stemmeafgivelse.

Kommissionen finder, at en lang reekke af Parlamentets endringsforslag kan accepteres fuldt
ud, principielt eller delvis, da de afklarer og forbedrer Kommissionen forslag, navnlig
vedrerende ordningen for overholdelse af bestemmelserne vedrerende god kemiske tilstand
for grundvand.

Kommissionens holdning til Europa-Parlamentets andringer gennemgéis narmere i1 det
folgende:

3.1. Zndringer, som Kommissionen har accepteret i deres helhed

Andring 1 indeberer en @ndring af forslagets titel, s& det tydeligt fremgar, at forslaget kun
handler om kemisk forurening af grundvand. Det er i trdd med mélene i rammedirektivet for
vand 2000/60/EF (rammedirektivet).

Andring 5 tydeliggor teksten i betragtning 3 og kan accepteres, da den er i overensstemmelse
med rammedirektivets bestemmelse om at forhindre forringelse.

Andringsforslag 9, som omfatter en ny betragtning om grundvandskvalitetskravs
konsekvenser for miljebeskyttelsesniveauet og realiseringen det indre marked, kan accepteres.

Andring 13 indsatter en ny betragtning om lagring og genvinding af grundvand, som
tydeliggor rammedirektivets bestemmelser, og som derfor fuldt ud kan accepteres. Andring
14, en anden ny betragtning om sammenligneligheden af overvagningsresultater, kan ogsé
accepteres og er i trad med @ndring 41 og rammedirektivets bilag V.
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Den nye definition af baggrundskoncentration, der indferes ved @ndring 22, kan accepteres
og er i trdd med endring 71.

Med @ndring 25 foreslas tilfojelse af ny tekst 1 overskriften pd artikel 3, hvilket kan
accepteres (kriterierne vedrerer nemlig bade vurdering og klassificering af god kemisk
tilstand for grundvand).

Andring 91 bestemmer, at hvis den naturlige baggrundskoncentration af forurenende stoffer i
en eller flere grundvandsforekomster ligger over de kvalitetskrav, som er fastlagt i bilag I eller
IT (dvs. nationalt fastsatte standarder), ber der tages hensyn til dette baggrundsniveau ved
bestemmelsen af graensen mellem ringe og god kemisk tilstand for grundvand. Dette kan
Kommissionen acceptere.

Andring 29 (knyttet til @ndring 28) kan accepteres, idet den tydeligger den retlige situation 1
forbindelse med vurdering af kemisk tilstand for grundvand.

Andring 35, som sletter artikel 4, stk. 3, kan accepteres, da denne bestemmelse medtages i
@ndring 36 (se nedenstdende bemaerkninger).

For sd vidt angér artikel 5, tydeligger @ndring 37, at @ndringer 1 koncentrationer, som skyldes
naturlige geologiske processer, ikke behandles her, hvilket forbedrer forslagets tekst. £Andring
38 kan accepteres og er forenelig med accept af @ndring 24. Endelig kan henvisningen til
specifik tendensvurdering og begrensning af spredningen fra punktforureningskilder i
@ndring 39 ogsa accepteres.

Andringen af titlen pa artikel 6, som foreslds i @ndring 42, kan accepteres og er i
overensstemmelse med rammedirektivets bestemmelser (artikel 4, stk. 1, litra b), punkt 1)).

Andring af “til” til “og” 1 artikel 8, som det foreslds i @ndring 55, kan accepteres. Det er
ganske rigtigt begge bilag, der kan tilpasses til den videnskabelige og tekniske udvikling.

For sd vidt angér bilag I, kan @ndringerne af hovedtitlen og titlen pa del B, som foreslés i
@ndring 57 og 59, accepteres.

ZAndring 60 kan accepteres, idet henvisningen til bestemmelserne 1 direktiv 96/676/EQF
(nitratdirektivet) er tilstraekkelig.

Den pesticidstandard pa 0,5 ng/l, som foreslas 1 @ndring 63, er afledt af direktiv 91/414/EQF
og kan accepteres. Andring 64 kan ogsa accepteres, da den er i fuld overensstemmelse med
rammedirektivets bestemmelser.

Den skelnen mellem syntetiske stoffer og indikatorer (i stedet for forurenende stoffer), som
foreslés i endring 90, kan accepteres af Kommissionen.

Tilfojelsen om anvendelse af grundvandet til udvinding af vand, der er bestemt til
menneskeligt forbrug, kan accepteres set i sammenhang med @ndring 68. Sletning af afsnit
2.3 i del B af bilag III, som det foreslds i a&ndring 72, kan accepteres, ud fra det princip, at
omkostninger skal der tages hensyn til ved ivaerksattelsen af foranstaltninger frem for, nér der
fastsattes kvalitetskrav for grundvand.

Hvad angér bilag IV, kan @ndring 73, som sammenkader artikel 5 og bilag IV og den del af
@ndring 74, som vedrerer evaluering af malingerne, accepteres. Andring 75 om
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tendensanalyse af grundvandskvaliteten efter en statistisk fremgangsméade kan ogsa
accepteres.

Andring 81, som vedrarer risici, der skal tages hensyn til 1 forbindelse med foranstaltninger
til at vende tendenser, kan ogsé accepteres. Endelig gor @ndring 82 og 87 teksten om at vende
tendenser tydeligere og kan ogsa accepteres.

3.2. Andringer, som Kommissionen har accepteret delvis og/eller i princippet

Andring 2 @ndrer teksten i betragtning 1 og indfejer en ny satning. Den forste del af
@ndringen kan ikke accepteres, da den ikke er i overensstemmelse med de principper for
beskyttelse af grundvandet, som er nedfaeldet i rammedirektivet for vand, som ser beskyttelse
af grundvandet som led i en bredere beskyttelse af de dertil knyttede akvatiske ekosystemer
eller athengige terrestriske gkosystemer. Den anden del af @ndringsforslaget er 1 trdd med
rammedirektivets miljomélsatninger og dets artikel 7 og kan derfor accepteres. Den vil
herefter lyde:

(1) Grundvand er en veerdifuld naturressource, som skal beskyttes mod kemisk forurening.
Dette er navnlig vigtigt i forbindelse med grundvandsafhceengige okosystemer og i
forbindelse med anvendelse af grundvand til vandforsyning med sigte pa menneskeligt
forbrug.

Andring 6 indfejer udtrykket “retningsgivende” i betragtning 4. Men rammedirektivets
bestemmelser for beskyttelse af grundvand er ikke retningsgivende. De er faktisk ret
omfattende og detaljerede (definitioner, beskyttelsesniveauer, karakterisering, beskyttede
omrader, beskyttelse af drikkevandskilder, overvagning, mdleprogram). Andringen ber derfor
erstatte “retningsgivende” med “almene”.

Den henvisning til landbrug og skovbrug, som @&ndring 8 indferer i en ny betragtning, kan 1
princippet accepteres. Henvisningen til den falles landbrugspolitik og udvikling af
landomrader er forstdelig, da landbrugere kan blive nedt til at &ndre deres dyrkningsmetoder,
have bredere breemmer, gendanne oversvemmelsesomrader osv. I den engelske tekst
foretreekkes “elaboration” frem for “development” (dette medferer ingen endring i den
danske tekst). Den vil herefter lyde:

(5a) Beskyttelsen af grundvand kan i nogle omrader kreeve cendret praksis i landbrug og
skovbrug, hvilket kan medfore indkomsttab. Dette problem bor der tages hensyn til ved
udarbejdelsen af planer for landdistrikters udvikling under den reformerede feelles
landbrugspolitik.

Andring 12 indferer en ny betragtning, som henviser til videnskabelig viden om
problematiske stoffer som f.eks. endokrint virksomme substanser. Dette er en konstruktiv
bemarkning, som principielt kan accepteres. Et forslag til en omformulering lyder:

(7a) Endvidere md det afklares, hvilke tilforsler af forurenende stoffer der skal forhindres
og begreenses. I den forbindelse skal der tages scerligt hensyn til videnskabelig viden om
farlige stoffer som f.eks. endokrint virksomme substanser.

Andring 15 indfejer kriterier vedrerende vurdering af grundvandsreserver i artikel 1 og en
henvisning til rammedirektivets artikel 4, som delvis kan accepteres. Navnlig litra a)
vedrerende kvantiteten af grundvand kan ikke accepteres af de grunde, der er nevnt ovenfor
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(eendring 7 og 80). Den sidste s@tning i @ndring 15 kan accepteres med smé andringer. Litra
b) er dog overflodigt sammen med denne sidste s@tning og ber slettes. Teksten vil herefter
lyde:

I overensstemmelse med artikel 17, stk. 1 og 2, i direktiv 2000/60/EF fastscetter dette
direktiv specifikke foranstaltninger til forebyggelse af og kontrol med kemisk forurening af
grundvand. Disse foranstaltninger omfatter navnlig:

a) kriterier for vurdering af god kemisk grundvandstilstand og

b) kriterier for bestemmelse af en veesentlig og vedvarende opadgdende tendens og for
fastleeggelse af udgangspunkter for at vende tendensen.

Dette direktiv soger at supplere kravene i artikel 4, stk. 1, litra b, punkt i) i direktiv
2000/60/EF om forebyggelse eller begreensning af udledning af forurenende stoffer til
grundvand og af en forringelse af tilstanden af alle grundvandsforekomster.

Andring 17 kan accepteres 1 princippet. Udtrykket “terskelvaerdi” blev indfert for at kunne
skelne mellem miljekvalitetskrav for grundvand, som fasts@ttes pa EU-niveau, og
miljekvalitetskrav for grundvand, som fastsettes pd medlemsstatsniveau. Hvis der klart kan
skelnes mellem disse to typer miljekvalitetskrav, vil Kommissionen ikke insistere pd at
bibeholde dette udtryk. Nedenstdende definition kunne afklare grundvandskvalitetskravs
omfang og rolle:

1. ‘Kvalitetskrav for grundvand’ er miljokvalitetskrav for grundvand fastsat pd
feellesskabsniveau eller fastsat af medlemsstaterne i overensstemmelse med artikel 3 og
udtrykt som koncentrationsveerdier for et bestemt forurenende stof, en gruppe af
forurenende stoffer eller en indikator for forurening af grundvandet, som ikke bor
overskrides af hensyn til menneskers helbred og miljoet.

Andring 19 kan accepteres 1 princippet. Den er dog ikke forenelig med @ndring 20.
Nedenstdende definition, som inddrager relevante elementer fra begge andringer,
foretraekkes:

3. ‘tilforsel af forurenende stoffer til grundvand’ er direkte eller indirekte udledning af
forurenende stoffer til grundvand som et resultat af menneskelig handlen.

Andring 24 kan accepteres i princippet. Andringen skal eventuelt @ndres til at angive
referencedret 2007 1 stedet for “referencedrene 2007 og 2008”.

Andringen af den indledende del af artikel 3, som foreslds i @ndring 26, kan i princippet
accepteres. Teksten ber dog omformuleres, sa den afspejler det forhold, at karakteriseringen
jf. artikel 5 1 direktiv 2000/06/EF, allerede er gennemfort. Henvisningen til afsnit 2.4.5 og 2.5
giver en udtrykkelig sammenkadning med artikel 8 1 direktiv 2000/60/EF, som derfor ikke
bor gentages her. Folgende alternative tekst foreslas:

1. I forbindelse med vurderingen af den kemiske status for en grundvandsforekomst eller
en gruppe af grundvandsforekomster jf. afsnit 2.4.5 og 2.5 i bilag V til direktiv 2000/60/EF
anvender medlemsstaterne folgende kriterier:

Andring 28, som tydeligger ordningen for overensstemmelse i det nye stykke 1b i artikel 3,
kan 1 princippet accepteres. Formuleringen af den foresléede @&ndring er dog problematisk 1
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forbindelse med visse tekniske detaljer, hvor den er i modstrid med rammedirektivets krav.
Herudover gentager formuleringen med andre ord indholdet i @ndring 29. For at forbedre
logikken foreslas det, at artikel 3 kun anferer kriterier for vurdering af grundvands kemiske
tilstand og afklarer forbindelserne mellem grundvands kemiske tilstand og miljekvalitetskrav
(herunder dem, der er fastsat af medlemsstaterne), medens aspekter vedrerende
overensstemmelse indgér i artikel 4. Den tekst, der foreslds i @ndring 28, vil sd indga i en
revideret artikel 4 (som fokuserer pd overensstemmelse) og det tilherende bilag.

ZAndring 30, er kaedet sammen med den @ndring af definitionen, der foresléds i @ndring 17,
som 1 princippet kan accepteres, idet definitionen geor det klart, standarder kan fastsattes pa
feellesskabsniveau, nationalt niveau eller af organer med ansvar for floder eller grundvand.
Det samme gelder @ndring 31 (artikel 4, stk. 1), 34 (artikel 4, stk. 2), 69, 70 og 71 (bilag I,
del B), som i princippet kan accepteres. Dette henger ogsd sammen med @ndring 32, som
tydeliggor forbindelserne mellem kvalitetskrav og niveauer for stoffer, som naturligt
forekommer i vand, og @ndring 33, som vedrerer kravet om at koordinere fastsattelsen af
kvalitetskrav 1 internationale vandomridedistrikter. Som foreslaet i det foregéende ville
artikel 3 omhandle kriterier for vurdering af grundvands kemiske tilstand og dxkke de
foreslaede @ndringer 31, 32, 33, 34 og 36, medens artikel 4 udelukkende ville fokusere pa en
procedure for vurdering af grundvands kemiske tilstand. Det ville ogsé give mulighed for at
forenkle titlen, som anses for at vere for lang 1 @ndring 30.

Indsettelsen af et nyt stykke om maélemetoder (eendring 41) kan i princippet accepteres,
eftersom det gor mélemetoderne mere konsekvente, men teksten ber revideres, da den er for
lang og skaber ubalance i teksten. Folgende alternative tekst foreslas:

Artikel 5a — Malemetoder

1. Medlemsstaterne udpeger malemetoder for de stoffer eller grupper af stoffer (herunder
relevante CEN-standarder eller nationale standarder), som der er fastsat
feellesskabsmcessige eller nationale grundvandskrav for jf. artikel 3, og indberetter dem
til Kommissionen sammen med indberetningen om overvigningsprogrammet i henhold
til artikel 8 i direktiv 2000/60/EF.

2. Kommissionen skal i overensstemmelse med artikel 8, stk. 3, og artikel 21 i direktiv
2000/60/EF fastscette metode- og kvalitetskontrolkriterier for hver af de mdlemetoder,
der indberettes jf. stk. 1, med henblik pa at muliggore sammenligning af resultater af
grundvandsovervdgning og skal verificere, at overvdagningsdata opfylder disse kriterier
efter indberetning jf. artikel 13 i direktiv 2000/60/EF.

Ideen 1 @®ndring 46 om efter artikel 6 at medtage overvdgningskrav i forbindelse med
foranstaltninger vedrerende udledninger kan i princippet accepteres, da disse krav ikke er
indeholdt i rammedirektivet. Det vil dog vare bedre blot at anfere: Foranstaltninger i medfor
af stk. 2 overvdges i overensstemmelse med bestemmelserne i artikel 11, stk. 5, i direktiv
2000/60/EF.

Andring 47, som henviser til den bedste miljemassige praksis og den bedste tilgengelige
teknologi kan ogsa accepteres 1 princippet, men den ngjagtige formulering ma revideres, da
henvisningen ellers begranser aktiviteterne til de aktiviteter, der er defineret i IPPC-
direktivet. Et alternativt tekstforslag kunne vere: Foranstaltninger, som kreeves jf. denne
artikel skal tage hensyn til anerkendt bedste praksis, herunder bl.a. bedste miljomcessige
praksis og bedste tilgeengelige teknikker, jf. relevant feellesskabslovgivning.
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ZAndring 48 kan ogsé accepteres i princippet, men kraever en omskrivning. Et alternativ kunne
vare: Hvor tilforsel af forurenende stoffer er tilladt jf. de betingelser, der er anfort i litra b),
skal der, hvor det er teknisk muligt, tages hensyn til de spredte forureningskilder, der
pavirker grundvandets kemiske tilstand.

Indforelsen af en vis fleksibilitet i ordningen for overensstemmelse, som foreslds med
@ndring 58, kan 1 princippet ogsd accepteres. Denne tekst gentager dog bestemmelser, som
allerede med en anden formulering er deekket af @ndring 29. Det eneste element, som mangler
i forhold hertil, er s@tningen “De pdgeeldende undersogelser foretages i det overste
vandlag”, som er et nyttigt forslag, men ber medtages i en artikel eller et bilag, som vedrerer
overensstemmelse.

For sa vidt angér bilag II, kan en falles procedure for opstilling af grundvandskvalitetskrav,
som foreslas i &ndring 65, accepteres i princippet, selv om den foresldede metodologi krever
yderligere udvikling, hvilket ogsa var hensigten 1 Kommissionens oprindelige forslag.
Teksten gentager desuden bestemmelser, som foreslds i @ndring 29. Det foreslds derfor at
omformulere denne del (s& den bliver del A i bilag II) med titlen “Retningslinjer for
medlemsstaternes opstilling af grundvandskvalitetskrav jf. artikel 3”, at medtage den tekst,
der foreslds 1 @ndring 71, som ber formuleres 1 trdd med @ndring 22
(“baggrundskoncentration”), og at @ndre udtrykket “bedste faglige sken” til en s@tning, som
ikke har helt sa mange fortolkningsmuligheder.

Med hensyn til del A i bilag III foreslas i &ndring 89 en omstrukturering af den oprindelige
tabel for stoffer, som forekommer naturligt eller som folge af forurening. Denne @&ndring kan
accepteres i princippet. For at bibeholde den raekkefolge, der er foreslaet for artikel 3 og 4,
foreslds det dog at flytte denne tabel til del B 1 bilag II (og dermed folge ovenstiende
retningslinjer) og at dekke alle aspekter i forbindelse med overensstemmelse i et revideret
bilag III. Desuden kunne sgjlen “bemerkninger” nemt integreres i titlen pd del A.1 som
folger (inklusive fodnoten):

DEL A.1: MINIMUMSLISTE OVER STOFFER ELLER IONER, SOM FOREKOMMER NATURLIGT
ELLER SOM FOLGE AF MENNESKELIGE AKTIVITETER, OG SOM MEDLEMSSTATERNE
SKAL OPSTILLE GRUNDVANDSKVALITETSKRAV FOR I OVERENSSTEMMELSE MED
1
ARTIKEL 3

Stof eller ion

Ammonium

Arsen

Cadmium

Bly

! Medlemsstaterne skal supplere denne liste for alle forurenende stoffer, der efter den i artikel 5 i direktiv

2000/60/EF omhandlede analyse anses for at karakterisere grundvandsforekomster som truede.
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Kviksoly
Trichlorethylen

Tetrachlorethylen

Hvad angar del B af bilag III, kan @&ndring 66 accepteres 1 princippet, da den er pa linje
med andre beslegtede @ndringer vedrerende medlemsstaternes opstilling af
grundvandskvalitetskrav. I trdd med ovenstiende bemarkninger foreslds det dog, at de
oplysninger, som oprindeligt skulle indberettes af medlemsstaterne i dette bilag, nu flyttes
til bilag II, del C for at forbedre rakkefolgen, siledes at “kriterier for opstilling af
grundvandskvalitetskrav” (nu i artikel 3 og bilag II) felges af “vurdering af grundvands
kemiske tilstand” (nu 1 artikel 4 og bilag IIT).

Andring 67 kan ogsé accepteres i princippet. Af hensyn til en konsekvent fremgangsmade,
ber den tilfejede tekst suppleres med “eller af organer med ansvar for floder eller
grundvand” og flyttes til bilag 11, del C, som foreslaet i det foregéende.

af tendenser kan i princippet accepteres. De perioder, som blev foreslaet i det oprindelige
bilag, var dog baseret pa resultaterne af dreftelser med grundvandssagkyndige fra
medlemsstaterne, som forte til en teknisk rapport udarbejdet inden for rammerne af den
felles gennemforelsesstrategi for rammedirektivet for vand. En vilkarlig @ndring af disse
perioder kan vere teknisk problematisk. Det foreslds derfor at forenkle dette bilag ved at
opstille bindende regler, men ikke sette tal pa, for at tage hensyn til forslaget i endring 79
om starttidspunkter for vurdering af tendenser i grundvandskvalitet.

3.3. Andringsforslag, som Kommissionen ikke har accepteret

Den nye betragtning, der indferes med @ndring 3, kan ikke accepteres, da det ikke er alle
grundvandsforekomster, som anvendes til produktion af drikkevand, og det er ikke realistisk
at kraeve, at alle grundvandsforekomster skal opfylde drikkevandskvalitetskrav.

Andring 95 vedrerer forskning og anvendelse af forskningsresultater. Ny forskning ber drives
frem ved hjzlp af sjette og syvende forskningsrammeprogram og ikke ved hjelp af direktivet
om grundvand. Denne @ndring kan derfor ikke accepteres. Af samme éarsag kan a@ndring 100,
som indferer en bestemmelse i artikel 6 (nyt litra ¢)) om forskning og formidling, heller ikke
accepteres.

Zndring 4 inds&tter en ny betragtning, som ikke kan accepteres, da rammedirektivet for vand
opererer med forskellige beskyttelsesniveauer for grundvand og overfladevand. Eftersom
grundvands kemiske tilstand defineres i forhold til virkningen pa tilknyttet overfladevand, er
denne @ndring ikke forenelig med rammedirektivet.

Andring 7 indferer en ny betragtning vedrerende grundvands kvantitative tilstand. Det kan
ikke accepteres, da bestemmelserne vedrerende kvantitative vurderinger allerede findes i
rammedirektivet, som indeholder en forpligtelse til at sikre en balance mellem indvinding fra
og fornyelse af grundvandsforekomster samt dertil horende krav til overvdgning og vurdering.
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Denne @ndring er derfor overflodig. Den samme begrundelse galder for @ndring 80, som
vedrarer en ny bestemmelse i bilag I'V.

Andringen af betragtning 6, som foreslas i1 @&ndring 10 vedrerende konstatering af vasentlige
negative tendenser, kan ikke accepteres. Denne @ndring vedrerer grundvands kvantitative
tilstand, som allerede er tilstrekkeligt deekket af rammedirektivet og derfor er overflodig.

Andring 11 indse@tter en ny s&tning i slutningen af betragtning 7, som anferer, at relevante
bestemmelser 1 direktiv 80/68/EQF ber indarbejdes 1 naervaerende direktiv, hvilket ikke kan
accepteres. Den tekst, som blev foresléet af Kommissionen er faktisk helt i overensstemmelse
med direktiv 80/68/EQF, men mélene nas pa en anden méde. Indarbejdelse af bestemmelser
fra 1980’ernes direktiv i en tekst fra 2004 er ikke den bedste made at udarbejde lovgivning pé
og heller ikke hensigtsmeessigt.

Indsaettelsen af et nyt stk. 2a i artikel 1, som foreslas i @ndring 16, kopierer rammedirektivets
bestemmelser og er derfor overfledig. Karakteriseringen af grundvandsforekomster skal
udferes af medlemsstaterne jf. rammedirektivets artikel 5.

Kommissionen kan ikke acceptere @&ndringsforslag 18, 21 og 23. Indfejelsen af udtrykket
“miljomeessigt” signifikant (endring 18) ville give medlemsstaterne mulighed for at fortolke,
hvad der er signifikant, pd mange forskellige mader. Herudover er definitionen af forringelse
(eendring 21) allerede med i rammedirektivet (artikel 4). Endelig indferer @ndring 23 en
definition pa historiske giftlossepladser. Kommissionen erkender, at saidanne lossepladser er
problematiske, men overvejelser desangdende i nervaerende forslag er ikke omfattet af det
mandat, der fremgar af rammedirektivets artikel 17. Det er ogsé grunden til, at Kommissionen
ikke kan acceptere @ndring 93, som indferer en bestemmelse om sanering af historiske
lossepladser (artikel 3, nyt litra c) og d)) og @ndring 49, som henviser til direkte og indirekte
udledninger fra historiske lossepladser (artikel 6, nyt stk. 2 d)).

Det nye stk. 1a, som indferes med @ndring 27 er ikke i overensstemmelse med definitionen af
god kemisk tilstand for grundvand, som er beskrevet i tabel 2.3.2 i rammedirektivets bilag V.
Grundvands kemiske tilstand relaterer til dets pavirkning af tilknyttet overfladevand. Der er
derfor inkonsekvent at have miljokvalitetskrav for grundvand, som bygger pd human- og
okotoksikologiske kriterier for forurenende stoffer.

Foranstaltningsprogrammernes gennemforelse er overladt til medlemsstaterne, og det er ikke
passende at angive en praeference for, hvilken art foranstaltninger der ber ivaerksattes, sdédan
som det gores 1 &ndring 40. Denne &ndring kan saledes ikke accepteres.

Andringsforslag 88 kan ikke accepteres. Navnlig litra c¢) er overfledigt sammenholdt med
bestemmelserne 1 rammedirektivets artikel 11, stk. 3, litra f) og er allerede omfattet af
@ndring 13.

Zndring 50 gentager kravet 1 punkt 7.6 1 bilag VII.A i rammedirektivet. Det er ogsd tilfeldet
med @ndring 51, som gentager, hvad der allerede er anfert i den eksisterende artikel.
“Forureneren betaler-princippet” er allerede daekket af rammedirektivets artikel 9, hvilket gor
@ndring 52 overfladig. Endelig er det, selv om det erkendes, at der ber udstedes anbefalinger
vedrorende beskyttede omrader, ikke rimeligt at inddrage alle mulige scenarier i n@rvarende
direktiv, som det foreslas med @ndring 54 vedrerende kurbade og helsebringende kilder.
Denne @ndring kan séledes ikke accepteres.
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Det nye stykke, som indferes med @ndring 56, kan ikke accepteres, da indsamlingen af data 1
forbindelse med dette direktiv allerede er reguleret af rammedirektivet.

Andring 62 kan ikke accepteres, da bestemmelserne 1 direktiv 91/414/EQF
(pesticiddirektivet) fortsat gaelder.

34. ZAndret forslag

Under henvisning til EF-traktatens artikel 250, stk. 2, @ndrer Kommissionen sit forslag som
anfort 1 det foregdende.

11

DA



