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Dato:

Folketingets Arbejdsmarkedsudvalg har i skrivelse af 5. maj 2006 (ad L 155) udbedt sig
min besvarelse af folgende spargsmal :

Spergsmal 8:

” Ministeren skriver i svaret pa spm. 4, at der ikke har staet noget pa ligestillingsministe-
rens hjemmeside om, hvorvidt forazldrene har ret til at dele barslen, som de vil, eller om
dette forudsetter en aftale med arbejdsgiveren.

Kan ministeren bekreafte, at der pa folgende webadresse
http://www.lige.dk/Default.asp?ld=134&AjrNwsPg=1 daterct d. 23.09.05 star:

Usikkerhed om barselsreglerne

I'en dom fra Ostre Landsrets af 22. september blev det udtrykt, at der ikke var tilstrackke-
lig hjemmel til at forzldrene kan dele barselsorloven frit imellem sig sddan at ugens dage
deles mellem foraldrene.

Regeringens intention med reglerne om barselsorlov var, at foreldrene skulle have mu-
lighed for selv at afgere, hvordan orloven skulle fordeles, herunder ogsa orlov pé skift og
pa deltid.

Ministeren for Familie- og forbrugeranliggender er derfor nu ved at gennemga dommen
for at se, om den far konsekvenser og evt. indebzerer praciseringer af den geldende lov-
givning.

Mener ministeren ikke, at ordvalget “foreldrene selv” hentyder til, at det ikke krazver en
aftale med arbejdsgiver, men at det er en beslutning, som foreldrene traffer suverant og
dermed en rettighed? Og kan ovenstéende ikke udelukkende tolkes derhen, at ministeren
vil ndre lovgivningen siledes, at forzldrene sikres denne mulighed? Hvad har gennem-
gangen af dommen vist, hvis den da er afsluttet (siden er som sagt dateret 23.09.05)? Ag-
ter ministeren at tage initiativ til en pracisering af lovgivningen, safremt Hgjesteret stad-
faester Ostre Landsrets dom, saledes at den oprindeligt tiltaenkte rettighed bliver lovfa-
stet?”

Svar:

I mit svar p& sporgsmal 4 refererer jeg, hvad Ligestillingsministeriet har oplyst om tek-
sten i deres oprindelige vejledning om foreldrenes muligheder i forbindelse med den
fleksible barselorlov.

Den tekst, som der nu henvises til i spergsmdl 8, stammer ikke fra vejledningen pa Lige-
stillingsministeriets hjemmeside, men fra deres nyhedsoversigtsarkiv, idet denne tekst
blev pracsenteret som nyhed pa Ligestillingsministeriets hjemmeside den 23. september
2005 - umiddelbart efter, at @stre Landsret havde afsagt deres dom.
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Teksten er formentlig baseret pd en meddelelse fra Ritzau fra den 22. september, som bae-
rer overskriften: "Ministeren varsler lovaendring hvis barselsdom star til troende”.

Jeg vil hverken forholde mig til meddelelsens overskrift eller g4 ind i en naermere for-
tolknjng af det ordvalg, der er benyttet i Ligestillingsministeriets nyhedsoversi gt, men
alene henholde mig til de udtalelser, jeg dengang fremsatte, og som kan ses i meddelelsen
fra Ritzau af 22. september 2005.

I denne meddelelse hedder det bl a.:

“Ministeren understreger, at han endnu ikke har set dommen, og at han derfor hverken
har lwst den eller kender til preemisserne. Derfor vii der forst komme en endelig udmel-
ding i forhold til @stre Landsrets afgerelse, nir ministeriets jurister har fiet kigget afge-
relsen efter i semmene.”

Som det fremgar af lovforslaget og dets bemarkninger og mit svar pd spergsmal 5 har re-
geringens overvejelser resulterct i, at den vil afvente Hajesterets dom, og se n@rmere pi
denne dom og dens prazmisser, inden den vurderer, om der er behov for en andring af lo-
ven og retstilstanden.
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