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Offentligt

NOTAT

Haringsnotat vedr. Fordag til Lov om eendring af lov om forsikrings-
formidling (Forsikringsmaggler virksomheder s oplysningspligter og
forbud mod at forsikringsmaeglervirksomheder modtager provision
fraforsikringsselskaber)

1. Generdle bemax kninger

L ovforslagets formal

Advokatradet ser forslaget som vagrende helt i trdd med de bestemmel ser
om uafhaangighed, der gadder for andre radgivergrupper. Radet er enigt i
behovet for gennemsigtighed og dbenhed om forsikringsmaeglernes af-
lgnning. Advokatrédet bemaaker, at det er positivt, at der etableres et
forbud mod, at forsikringsmalere kan modtage provision fra forsik-
ringssel skaberne.

Dansk Arbejdsgiverforening, Dansk Industri (DI), Dansk Aktionsafor-
ening, Landsorganisationen i Danmark (LO), Forbrugerrédet, Forsikring
& Pension, Funktionagernes og Tjenestemamndenes Fadlesréd, Finansfo
bundet, HTS Interesseorganisation, Handvaarksradet, Forsikringssel skabet
Skandia, PFA Pension og Realkreditrédet stetter generelt lovudkastet.

Forsikringsmagylerforeningen i Danmark og Forsikringsmagylernes Bran-
cheforening er modstandere af lovforslaget, som de mener hverken
fremmer gnsket om den hgjeste grad af uvildighed i magglernes virke, el-
ler den sterst mulige gennemsigtighed pa forsikringsmarkedet, eller den
starst mulige konkurrence blandt alle aktarer pa dette marked.

Forsikringsmasglernes Brancheforening mener, at forslaget vil indskraan-
ke den fri konkurrence pa forsikringsmarkedet til fordel for de store livs-
forsikrings- og pensionssel skaber og skadesforsikringssel skaber til skade
for sdvel kunderne som de mindre og mellemstore forsikringssel skaber.

Forsikringsmagglerfirmaet Sorsikringsjuristen finder, at de gaddende reg-
ler om forsikringsmagglernes afl gnning er tilstraskkelige til at sikre forsik-
ringsmagglernes uvildighed.

Kommentar:
Der ma lasgges veegt pa, at flertallet af de harte parter stetter lovforsla-
gets intention om at styrke tilliden til, at forsikringsmaaglerbranchen er
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uvildig og varetager kundens interesser, nar der radgives om forsikrin-
ger. Finanstilsynets redegarelse til ministeren af 7. marts 2005 om forsik-
ringsmaggylernes aflanning viste, at der er behov for regler, der kan un-
der statte dette behov.

Dansk Arbejdsgiverforening mener ikke, at forslaget gar op med forsik-
ringsmagglernes dobbeltrolle som radgiver for kunden og administrator af
pensionsordninger. Det anfares, at forsikringsmaggleren muligvis ikke vil
vage wvildig i radgivningssituationen, hvis der er mulighed for efterfal-
gende at tjene pa administrationen.

Kommentar:

Det er kunden, der bestemmer om en forsikringsmaggler skal administrere
kundens pensionsordning. Ifalge forslaget skal meggleren og kunden afta-
le, dels hvilke ydelser maggleren skal levere i forbindelse med etablerin-
gen af forsikringsordningen og dels om forsikringsmeagleren skal levere
ydelser til kunden i forsikringens Igbetid. Dette er derfor ikke laangere et
forhold, der kan aftales mellem forsikringsmeegler og forsikringssel skab.

Tilsynet med forsikringsmaegler branchen

DI, LO, Forbrugerrédet og Forsikring & Pension ansker et gget tilsyn
med forsikringsmagylerne. Organisationerne henviser til, at det er anfert i
Finanstilsynets redegerelse til ministeren af 7. marts 2005 om forsik-
ringsmagylernes aflgnning, at Finanstilsynet stikpravevis vil undersage
det aftalemateriale, der er udarbejdet mellem forsikringsmasgler og kun-
den. Finanstilsynet vil pd samme vis undersgge det udbudsmateriae, der
ligger til grund for konkrete udbud. Organisationerne gnsker, at dette til-
sagn indarbegdes i de amindelige bemaakninger til lovforslaget.

Kommentar:

Finanstilsynets tilsyn med forsikringsmagylerne giver allerede efter den
gaddende lov mulighed for at undersgge det skriftlige materiale, der be-
nyttes af forsikringsmegglerne. Der er derfor ikke behov for, at dette pree
ciseresi de almindelige bemaakninger.

Oplysningspligter for andrefinansielle virksomheder

DI, LO, Forbrugerrédet og Skandia Forsikring opfordrer ministeren til at
se pa forholdene omkring aflgnning og gennemsi gtighed for andre akterer
paforsikringsmarkedet.

Forsikringsmaaglerforeningen i Danmark finder, at forsikringssel skaber
ber palasgges samme oplysningspligter som foreslas for forsikringsmaay-
lerbranchen med henblik pa at sikre ensartede betingelser og dermed ri-
melig konkurrence.

Dansk Aktionaaforening finder, at der er behov for at se pa en skeapelse
af oplysningsforpligtelser for alle finansielle aktarer.
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Kommentar:

Organisationernes forslag imadekommes. Der vil blive nedsat en ar-
bejdsgruppe i Finanstilsynet med deltagelse af forsikringsbranchen, for-
sikringsmaggler ne og kunder epraesentanter, der skal se pa kundernes om-
kostninger i forbindelse med etablering af en forsikringsaftale, herunder
de omkostninger kunden betaler for salgspersonalets aflgnning. Arbejds-
gruppens kommissorium vil blive beskrevet i lovforslagets almindelige
bemaakninger. Arbejdsgruppen skal have afdluttet sit arbejde den 1. juli
2006.

Dansk Aktionaaforening mener, at "der ber gadde samme krav om fagli-
ge kvalifikationer for alle sadgere/formidiere”, ligesom lovaandringen
"ber suppleres med bestemmelser om prisinformation - herunder et AOP-
lignende nggletal - for ale investeringsprodukterne og for alle udbyde-
refformidlere”.

Kommentar:

| henhold til den gaddende lov om forsikringsformidling skal alle forsik-
ringsmegglere have bestaet en eksamen for at kunne virke som forsik-
ringsmeggler. Der stilles ikke krav om bestaet eksamen for at virke som
sadger eller forsikringsassurander, da det blandt andet anses for at veare
en pligt for de enkelte forsikringssel skaber til at varetage uddannelsen af
egne medarbegdere.

Det er vanskeligt at foretage en sammenligning af de forskellige finan-
sielle produkter, og derfor ikke muligt at lave en ensartet sammenstilling
af forskelligartede omkostninger, der kan sammenfattes i én samlet om-
kostningsfaktor. Derfor imdekommes forslaget ikke.

Handvaaksradet opfordrer Finanstilsynet til at holde gje med forsikrings-
sel skabernes omkostninger, hvis forsikringssel skaberne ikke laangere har
udgifter til forsikringsmasglerhonorering.

Kommentar:

Finanstilsynet farer et solvenstilsyn pa selskabsniveau. Handvaaksradets
anske forudsadter, at Finanstilsynet undersggte hver enkelt forsikrings-
kontrakt, hvilket ikke er muligt, da der skal vaare sammenhaang mellem
omkostninger og nytteveadi.

2. Konkrete bemaer kninger

Oplysningsforpligtelser i 8 14, stk. 1, nr. 2

Forsikringsmaaglerforeningen i Danmark angiver, at det er forbundet med
store administrative byrder, hvis forsikringsmaaglerne palamgges at give
kunden et overslag over starrelsen af det belagb, som kunden ska betale
for forsikringsmagglerens ydelser i de fglgende ar. Belgbet vil endvidere
vage forbundet med stor usikkerhed, fordi omkostningerne varierer med
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kundens fremtidige behov, der er vanskelige at forudsige. Foreningen fo-
reslér pa den baggrund, at bestemmel sen udgar.

Kommentar:

Hovedsigtet med bestemmelsen er at forbedre kundens indsigt i hvilke
omkostninger, der kan veare forbundet med at benytte forsikringsmaeagyle-
rens ydelser i fremtiden. Lovforslaget har vaaet forelagt Erhvervs- og
Sel skabsstyrelsens Center for Kvalitet i Erhvervsregulering, som har ud-
arbegjdet en rapport om forslagets administrative byrder. Rapporten un-
derbygger forsikringsmaesglernes oplysninger om, at de foreslaede oplys-
ningsforpligtelser pafgrer branchen store administrative byrder. Ifglge
rapporten er de beregnede omstillingsomkostninger ved at udarbejde det-
te overslag pa 4 mio. kr. og de | gbende omkostninger pa 10,4 mio. kr.

De paviste omkostninger ved at lgfte den foresldede oplysningspligt er
meget omfattende og star formentlig ikke mal med nyttevaardien heraf for
kunden.

Det er vurderingen, at lovforslagets intention om, at kunden skal veare
bekendt med prisen pa forsikringsmaaglerens ydelser, kan opnas ved de
foresdede regler om, at kunde og forsikringsmaggler aftaler, hvad forsik-
ringsmesglerens ydelser kostey og at forsikringsmesgleren arligt inform e-
rer kunden om, hvad megglerens ydelser i det forlgbne ar har kostet.

Forsikringsmagglerforeningen i Danmarks forslag imedekommes og be-
stemmelsen udgar af lovforslaget. Derved lettes forsikringsmaeglernes
administrative byrder betydeligt.

Oplysningsforpligtelser i 8 14, stk. 2, nr. 1
Forsikringsmaeglerforeningen i Danmark anfarer, at det er overfladigt at
palasgge maegleren en arlig pligt til at oplyse kunden om, hvad det har ko-
stet at benytte sig af masglerens radgivning i det forlgbne ar. Dette ved
kunden allerede, da det fremgér af parternes samarbejdsaftale.

Kommentar:

Den foreslaede bestemmelse er et vigtigt element til at fremme kundens
viden om de samlede omkostninger, der har vaget til brug af forsikrings-
masgleren udover det farste ar. Oplysningen skal ses som en opfalgning
pa kravet om, at der i samarbejdsaftalen skal angives, hvad forsikrings-
meeglerens honorar belgber sig til i det ferste ar. Det synes rimeligt, at
kunden modtager en arlig oversigt over, hvad det har kostet kunden at
bruge forsikringsmesgler. Sadanne regler findes allerede i dag inden for
andre radgivningsbrancher, f.eks. i Advokatradets etiske retningslinjer.

Lovforslaget opretholdesi sin nuvaarende form.

Forsikringsmamlerforeningen i Danmark, Forsikringsmasglernes Bran-
cheforening og HTS Interesseorganisation foreslar, at forsikringsselska-
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berne skal vaae forpligtet til at stille produkter med brutto/nettopraamier
til radighed. Herved forstas, at forsikringsselskabet skal oplyse brutto-
praamien for forsikringsproduktet og nedsadte denne praamie med et be-
lagb, der svarer til de omkostninger, som forsikringsmaeglerens bistand
sparer forsikringsselskabet for at afholde, nér en forsikring indtegnes via
en forsikringsmaagler.

Kommentar:

Det kan vagre vanskeligt for forsikringsselskabet pa forhand at vide om
forsikringsmasglernes oplysninger er tilstragkkelige til, at forsikringssel-
skabet kan afgive et korrekt forsikringstilbud eller om forsikringssel ska-
bet f.eks. ma foretage sine egne undersggelser af kundens forsikringsrisi-
ko fer et forsikringstilbud udarbejdes. Safremt der er behov for supple-
rende under sagel ser, medferer det omkostninger for forsikringssel skabet.
Denne omkostningsfor ggelse vil afspejle sig i forsikringssel skabets tilbud
til den magglerbetjente kunde. Der er derfor ikke entydigt, om - og i givet
fald hvor meget - masglerbetjente kunders forsikringspraamier kan ned-
sadtes.

Lovforslaget opretholdes derfor i sin nuvaaende form.

Oplysningsforpligtelser i § 14, stk. 2, nr. 2

DI, LO, Dansk Aktionaaforening og Forbrugerradet finder, at det ber
praeciseres i bemagkningerne, at ethvert vederlag, som forsikringsmaegle-
ren modtager fra tredjemand i forbindelse med et konkret kundeforhold,
skal godskrives kunden pa linje med, hvad der gadder for advokater.
Samtidig ber det preciseres, at kravet i § 14, stk. 2, nr. 1, om en pregis
bel gbsangivel se ogsd omfatter tredjemandsbetalinger.

Kommentar:

Forslaget til 8 14, stk. 2, nr. 2, fastsadter, at forsikringsmeaglervirksom-
heden arligt skal oplyse kunden om ethvert vederlag, som virksomheden
far fra tredjemand. Hermed skabes den forngdne gennemsigtighed. Op-
lysningen kan danne baggrund for den aftale, kunden og for sikringsmasg-
leren indgar vedrarende aflgnning, herunder om modtagne vederlag skal
godskrives kunden.

Lovforslaget opretholdes derfor i sin nuvaaende form.

Oplysningsforpligtelsen i § 14, stk. 3

Forsikringsmagglerforeningen i Danmark er modstander af pligten efter 8
14, stk. 3, til at oplyse den enkelte ansatte, der via en arbejdsgiver er om-
fattet af en forsikringsordning om, hvad det har kostet den pagsd dende at
vaae maglerbetjent.

Det vil indebaare, at masglerne skal foretage meget dyre investeringer til
opbygning af nye IT-systemer. Dette er en administrativ og gkonomisk
byrde, der vil have som konsekvens at mange forsikringsmaggl ervirksom-
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heder ma lukke. Forsikringsmagglerne foresar, at denne oplysningsfor-
pligtelse palasgges forsikringsselskaberne, der allerede har de fornadne
kundedatabaser til at 12fte opgaven. | modsat fald foreslar branchen, at §
14, stk. 3, udgar.

Kommentar:

Ifelge den rapport, som Erhvervs- og Selskabsstyrelsens Center for
Kvalitet 1 Erhvervsregulering har udarbegdet om lovforslagets
administrative byrder, vil den arlige informationspligt i forhold til den
enkelte  forsikringsgjer  medfere  administrative  byrder  for
forsikringsmagglerne pa 14,3 mio. kr. i omstillingsomkostninger og 41,9
mio. kr./ar i |gbende omkostninger.

P& den baggrund er lovforslaget aandret sdledes, at forsikringsmasglernes
oplysningspligt er reduceret til kun at omfatte information til forsik-
ringsmagglernes direkte kunder. Det vil sige, at forsikringsmesglerne kun
skal sende information til arbedsgiveren og ikke til hver enkelt medar-
bejder (forsikringsgjer), der matte vaare omfattet af en forsikringsordning,
der er tegnet af arbejdsgiveren.

Forsikringsmaggl er branchens forslag imadekommes.

Provisionsforbud i § 14 a, stk. 2

Forsikringsmagglerforeningen i Danmark og Forsikringsmaalernes Bran-
cheforening er modstandere af det fored dede forbud mod, at forsikrings-
magglerne ma aflannes med provision fra forsikringssel skaberne. Det an-
fares, at de gaddende regler om, at forsikringsmaggleren skal oplyse kun-
den om, at der modtages provision, og at sterrelsen af provisionen oply-
ses pa kundens anmodning, er tilstrakkelig til at sikre kundenstillid til, at
forsikringsmaggyleren ikke varetager egne interesser, men er kundens re-
prassentant.

Kommentar:

Forsikringsmagglernes modstand mod provisionsforbuddet meder meget
skarp kritik fra alle de mange organisationer, der stetter lovforslaget og
dets intentioner om &benhed og gennemsigtighed om for sikringsmasgler-
nes afl gnningsform.

Lovforslaget opretholdes derfor i sin nuvaarende form.

Forsikringsmaaglernes Brancheforening vil kunne ga ind for, at der lov-
givningsmaessigt laegges et loft over forsikringsmaeglernes provisi-
on/honorar, nar de medvirker til at flytte en livs- og pensionsforsikring til
et andet forsikringsselskab. Tidligere har selskabsskift og opsigelse af
forsikringsforhold medfert tilbagebetaling af provision fra maegleren til
forsikringsselskabet i en aftalt karenstid pa eks. 3 ar.

Kommentar:
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Det vurderes, at forslaget om et loft over provision ikke vil medvirke til at
fremme forsikringsmagglerens uvildighed i tilstraskkeligt omfang.

Lovforslaget opretholdes derfor i sin nuvaaende form.

Forsikringsmaeglerforeningen i Danmark, Forsikringsmagglernes Bran-
cheforening og 8orsikringsjuristen anferer, at provisionsforbuddet vil vee
re konkurrenceforvridende og vil afholde de udenlandske forsikringssel -
skaber fra at give tilbud pa de danske forsikringsmaegleres forsikringsud-
bud, hvis det udenlandske forsikringsselskab ikke ma indregne maggler-
provision i praamien. Brancheforeningerne foreslar derfor, at provisions-
forbuddet lempes sdledes, at det ikke gedder, nar forsikringsmaagleren
placerer kundens forsikring i udenlandske forsikringsselskaber, eller at
der indfares en generel forpligtelse for maggleren til at modregne eventu-
elle provisioner i det mellem kunde og maegler aftalte vederlag.

Forsikring & Pension forudsadter, at der ikke vil vaare omstaandigheder i
forbindel se med graanseoverskridende virksomhed, som kan modvirke in-
tentionerne med lovaandringerne. Forsikring & Pension opfordrer til, at
det beskrives i bemagkningerne, hvorledes man vil imadegd, at den dan-
ske lovgivning omgéas gennem graanseoverskridende virksomhed.

DI mener ikke, at lovudkastet har belyst de praktiske konsekvenser af de
foresldede aandringer for isaa international e forsikringsprogrammer.

Danmarks Rederiforening forudsadter i sit haringsvar, at det foresldede
provisionsforbud ikke omfatter den situation, hvor danske rederier via
udenlandske forsikringsmagglere placerer forsikringer i danske forsik-
ringssel skaber.

Kommentar:
P& baggrund af dreftelser med organisationerne er der indsat en ny be-
stemmelse (8 14 a, stk. 4) i lovforslaget, som imgdekommer organisatio-
nernes kritik.

Det vil saledes blive tilladt, at forsikringsmasglerne kan modtage provisi-
on fra udenlandske forsikringsselskaber, der ikke er etableret her i lan-
det. Provisionen skal dog videresendes il kunden. Provisionen vil dermed
nedsadte det vederlag, som kunde og meggler har aftalt.

En sadan lgsning indebager, at udenlandske forsikringsselskabers til-
budsgivning ikke pavirkes af det danske provisionsforbud. Dermed risike-
rer de danske kunder ikke at blive stillet ringere ved at have faare mulig-
heder for en optimal forsikringsdaekning eller at skulle betale for meget
for forsikringen.

Lovforslaget er saledes andret for at imgdekomme indsigelsen.
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Forsikring & Pension udtrykker gnske om en naamere definition af be-
grebet "konkrete kundeforhold”. Uden en sadan definition kan der f.eks.
opsta tvivl om, hvorvidt en forsikringsmaegler ma modtage betaling af et
forsikringsselskab, né&r han udvikler forsikringsprodukter for et forsik-
ringssel skab.

Kommentar:

Det vil blive tilfgjet i bemaakningerne, at der ved ” et konkret kundefor-
hold” forstas en aftale indgaet mellem en forbruger eller erhvervsdriven-
de pa den ene side og en forsikringsmeagler pa den anden side. Forsik-
ringsselskabet er i denne forbindelse ikke omfattet af begrebet erhvervs-
drivende. Forsikringsmaggleren kan derfor eksempelvis fortsat udvikie
forsikringsprodukter for et forsikringssel skab.

Indsigelsen er herved imadekommet.

Forsikringsselskabets formidling af kundens betaling til forsikrings-
maegleren i § 14 a, stk. 3, 1. pkt.

Forsikring & Pension, DI, LO og Forbrugerradet er generelt imod, at for-
sikringsselskaberne i dle tilfadde kan formidle kundens betaling af for-
sikringsmagglerens honorar over de indbetalte praamier. Disse organisati-
oner foresdldr i stedet, at muligheden begramnses til de tilfadde inden for
arbejdsgiveradministrerede liv — og pensionsordninger, hvor der er admi-
nistrative og skattetekniske grunde hertil hos virksomheden og gerne af
forsikringsordningen.

Kommentar:

Der ses ikke at vaae grund til at begraanse forsikringssel skabernes mu-
lighed for at formidle kundebetaling til forsikringsmeggleren, da det er
frivilligt for forsikringsselskabet, om det vil patage sig denne opgave for
kunden.

Lovforslaget opretholdes derfor.

Forsikringsselskabets mulighed for at yde lan til kunden til betaling
af forsikringsmagglerenshonorar i § 14 a, stk. 3, 2. pkt.

DI, LO, Forbrugerrédet, Handvaerksrédet og Dansk Arbejdsgiverforening
er modstandere af den foresldede Ianemulighed og foredlar, at § 14 a, stk.
3, 2. pkt. udgar. Det anfares, at forslaget reelt vil genindfere forsikrings-
selskabernes gaddende praksis om finansiering af forsikringsmagglerens
honorar, at en laneordning vil haanme mobiliteten og dermed kundens
mulighed for at flytte forsikringsselskab, far lanet er tilbagebetalt, og at
der allerede i dag findes et velfungerende marked for lanefinansiering af
kundernes honorar til forsikringsmagglerne.

Forsikring & Pensions mediemmer er delte om spegrgsmalet. En del af
medlemmerne deler ovennaa/nte organisationers synspunkter. En anden
del finder, at nar finansiering kan tilbydes af forsikringsselskabet sikres
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det, at udgiften til etableringen af en ny ordning ikke i sig selv afholder
kunderne fra at flytte, samtidig med at forsikringsselskabet far et yderli-
gere incitament til at yde god service over tid.

PFA Pension er betaankelig ved lanemuligheden og foreslar, at |anets |-
betid ikke ma overstige 3 & for at sikre, at der kun i fa tilfadde vil vaae
en restgadd at tage hensyn til i forbindelse med overveelser om at skifte
leverander.

Kommentar:
Det er efter forslaget frivilligt, om forsikringssel skabet vil stille kapital til
radighed for kundens betaling af masglerens honorar.

Forsikringssel skabets lan til kunderne skal ske pa markedsvilkar, og sam-
tidig skal der i aftalen med kunden veare fastsat, at en eventuel restgadd
forfalder til betaling, hvis kunden egnsker at flytte sin forsikringsordning.
Nar forsikringsselskabets langivning sker pa markedsvilkar, er det ikke
muligt at visse kundegrupper kommer til at subsidiere andre kundegrup-
per, som modstander ne af forslaget fremfarer.

Det virker ikke hensigtsmasssigt at fastsadte regler for lanets |abetid. Nar
det er kunden og forsikringssel skabet, der aftaler en finansiering af etab-
leringsomkostningerne sikres det, at det er kunden, der tradfer afgerelse
om, hvordan forsikringsmeaglerens honorar skal finansieres. Det er end-
videre opfattelsen, at forslaget tilgodeser forsikringsmagglerbranchens
frygt for, at en del sma og mellemstore megglervirksomheder ikke kan op-
na en lanefinansiering af de betydelige udlaay, der er i forbindelse med
magglerens etablering af forsikringsordningen.

Lovforslaget opretholdes derfor i sin nuvaarende form.

Forsikringsmagglerforeningen i Danmark foreslar, at det paasgges forsik-
ringsselskaberne at oprette en "udlaggskonto for etableringsomkostnin-
ger” for ale kunder i forsikringssel skabet, sledes at alle kunder i forsik-
ringens |gbetid afdrager pa de afholdte etableringsomkostninger, og ved
skift af forsikringsselskab skal betale det resterende bel gb.

Forsikringsmagylerforeningen i Danmark anferer, at lovforslagets be-
stemmelse om, at den maaglerbetjente kunde skal betale forsikringsmasg-
lerens etableringsomkostninger, indebager en forskelsbehandling af kun-
degrupperne i forsikringsselskabet. De tilsvarende omkostninger til etab-
lering af forsikringen afholdes af forsikringsselskabet, nar kunden ikke
benytter sig af en forsikringsmagglers bistand. Det er forsikringsmasgler-
nes opfattelse, at den direkte kunde kan forlade forsikringssel skabet uden
at skulle efterbetale de etableringsomkostninger forsikringssel skabet har
afholdt, og som kunden ikke fuldt ud har afdraget i kundeforholdets | gbe-
tid. Den magylerbetjente kunde, der selv skal betale etableringsomkost-
ningerne i kraft af det eventuelle 1an fra pensionsselskabet, vil veae
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stavnsbunden, indtil omkostningerne er tilbagebetalt via den |gbende af-
skrivning.

Kommentar:

Forsikringssel skaber skal i deres virksomhed overholde de gaddende reg-
ler om, at der ikke ma ske omfordeling af betydelig gkonomisk starrelse
mellem de forskellige forsikringer ud over, hvad der falger af de risiko-
daekninger, der indgar i forsikringerne, jf. reglerne herom i kontributi-
onsbekendtgerelsen. Det vil derfor ikke veare i overensstemmelse med
gaddende lov, hvis en direkte betjent kunde forlader forsikringssel skabet
og efterlader sig etableringsm kostninger, der overstiger denneregel.

Derfor er det vurderet, at der ikke er behov for at medtage et sddant for-
dag.

Diver se bemaxkninger:

Datatilsynet anfarer til 8 14 a, stk. 1, at det ikke er helt klart, om de ned-
vendige personoplysninger, som forsikringsmaggleren videregiver til for-
sikringssel skabet om kundens forhold, omfattes af persondatal oven.

Kommentar:

Forsikringsmagglerens videregivelse af disse oplysninger er undergivet
reglerne om tavshedspligt efter lov om forsikringsformidling og omfattes
derfor ikke af persondatal oven.

Dansk Arbejdsgiverforening (DA) anfarer, at det ikke af bemaarkningerne
til 8 54, stk. 1, om badestraf for overtrasdelse af reglerne fremgar, om for-
sikringsmagylere, der bryder reglerne, kan fortabe retten til at drive forsik-
ringsmagglervirksomhed. DA finder, at en sddan mulighed ber indfares
for at kunne handtere grove og gentagne overtraadel ser af disse regler.

Kommentar:
Den mulighed falger allerede af den almindelige adgang til at inddrage
forsikringsmeaglervirksomhedens tilladel se efter lovens § 22, stk. 1, nr. 3.

I krafttraeden og over gangsor dning

DA, DI, LO og Forbrugerradet finder, at den foresldede overgangsperiode
er for lang. Disse organisationer foresldr, at lovens overgangsperiode op-
harer allerede fra den 1. oktober 2006.

Realkreditradet finder modsat, at der er behov for en laangere overgangs-
periode.

Kommentar:

Ikrafttraeden af lovforslagets provisionsforbud udsadtes til den 1. juli
2006, fordi fremsadtelsen af lovforslaget er aandret fra den 5. oktober til
9. november 2005.
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Ikrafttrasden af forsikringsmeaglervirksomhedernes arlige informations-
pligter er dog fastsat til den 1. juli 2007. Herved gives der forsikrings-
maeglervirksomhederne en rimelig periode til at indrette sig pa de nyein-
formationspligter.

| Finland har man netop vedtaget et lignende provisionsforbud, hvor en
til svarende overgangsordning blev forlaenget fra 1 ar til 3 ar efter offent-
lige haring over lovforslaget.

Justitsministeriet har papeget, at nar provisionsforbuddet griber ind i ek-
sisterende privatretlige aftaler, har det ekspropriationsretlige aspekter,
som betyder, at overgangsperioden skal forlaangestil 5 ar.

Overgangsordningen foreslas derfor forlaanget fra 1 ar til 5 ar, sa provi-
sionsaftaler indgaet inden den 1. juli 2006 kan anvendes af parterne ind-
til den 1. juli 2011. Herved tages der hensyn til, at det er en betydelig
andring af forsikringsmeeglererhvervets forretningsvilkar, der indferes
med |ovforslaget.

| denne forbindel se foreslas der tre nye overgangsregler.

For det farste foreslas, at overgangsperioden kun gadder for eksisterende
provisionsaftaler, der ikke aandres af parternei den 5-arige periode.

For det andet foreslas, at forsikringsmaaglervirksomheden skal oplyse si-
ne kunder om sadanne eksisterende provisionsaftaler, der er relevante for
kunden, nar forsikringsmaesglervirksomhedens honorarkrav skal vurderes.

For det tredje forslas, at forsikringsselskaberne arligt skal indberette til
Finanstilsynet antallet af provisionsaftaler, samt angive navne pa hvilke
forsikringsmasglervirksomheder, aftalerne er indgaet med. Indberetnin-
gerne offentliggeres pa Finanstilsynets hjemmeside.

P& denne made skabes gennemsigtighed og abenhed omkring antallet af
provisionsaftaler, og der gives offentligheden mulighed for at felge, hvor
hurtigt det gar med afviklingen af disse provisionsaftaler.

Der foreslas endelig en bestemmelse, hvorefter det sanktioneres med bg-
destraf, hvis forsikringsselskaberne undlader at indberette til Finanstil-
synet, og hvis forsikringsmagglervirksomheden undlader at oplyse kunden
om provisionsaftaler, der er omfattet af overgangsreglen.

Anmeldelse af graenseover skridende virksomhed i § 43, stk. 1
Finanstilsynet er efter lovforslaget blev sendt i hering blevet opmaarksom
paen yderligere andring, der med fordel kan medtagesi lovforslaget.

Udenlandske forsikringsformidlere ma kun tilbyde tjenesteydelser i
Danmark, hvis det forinden er anmeldt til Finanstilsynet.
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Forsikringsformidlingsdirektivet giver imidlertid det enkelte medlems-
land mulighed for at tillade gramseoverskridende virksomhed uden for-
udgaende anmeldelse herom.

Kommentar:

Finanstilsynet modtager mange anmeldelser fra tilsynsmyndigheder i an-
dre lande om virksomheder, som gnsker at tilbyde tjenesteydelser i Dan-
mark. Finanstilsynet kvitterer for modtagelsen af anmeldelser, men an-
vender ikke anmeldelserne i sin tilsynsvirksomhed. 1felge forsikringsfor-
midlingsdirektivet er det tilsynsmyndigheden i hjemlandet, der registrer
sadanne tjenesteydere. Det er sdledes frivilligt om vaartslandet ansker at
anvende anmeldelser til registrering eller lignende.

P& den baggrund foreslas reglerne lempet sdledes, at tjenesteydere af
forsikringsformidling fra andre EU-lande eller lande som Fadlesskabet
har indgaet aftale med pa det finansielle omrade kan pabegynde tjeneste-
ydelsesvirksomhed i Danmark, uden tilsynsmyndigheden i forsikringsfor-
midlerens hjemland forudgdende har anmeldt dette til Finanstilsynet.

3. Hering

a) Falgende myndigheder og organisationer har veeret hart:
Advokatrédet, Amtsradsforeningen i Danmark, Arbejderbevaagelsens Er-
hvervsrdd, Danmarks Nationalbank, Danmarks Rederiforening, Dansk
Aktionaaforening, Dansk Arbejdsgiverforening, Dansk Ejendomsmaeg-
lerforening, Dansk Handel & Service, Dansk Industri, Danske Forsik-
ringsfunktionaarers Landsforening, Datatilsynet, Erhvervs- og Selskabs-
styrelsen, Finansforbundet, Finansradet, Finanssektorens Arbejdsgiver-
forening, Forbrugerombudsmanden, Forbrugerradet, Foreningen af Fir-
mapensionskasser, Foreningen af Statsautoriserede Revisorer, Foreningen
Registrerede Revisorer, Forsikring & Pension, Forsikringsmagglerfor-
eningen i Danmark, Forsikringsmagglernes Brancheforening, HTS Inte-
resseorganisationen, Handvagksradet, Kommunernes Landsforening,
Landsorganisationen i Danmark, Lokale Pengeinstitutter, Ministeriet for
Familie- og Forbrugeranliggender, Realkreditradet, Rederiforeningen af
1895, Regionae Bankers Forening, Rigsombudsmanden i Graland .

b) Falgende myndigheder, organisationer og virksomheder har afgi-
vet heringssvar:

Advokatrédet, Amtsradsforeningen i Danmark, Danmarks Rederifor-
ening, Dansk Aktionaaforening, Dansk Arbedsgiverforening, Dansk
Ejendomsmagglerforening, Dansk Industri, Datatilsynet, Finansforbundet,
Finanssektorens Arbejdsgiverforening, Forbrugerrddet, Foreningen af
Firmapensionskasser, Foreningen af Statsautoriserede Revisorer, For-
eningen Registrerede Revisorer, Forsikring & Pension, Forsikringsmaay-
lerforeningen i Danmark, Forsikringsmaeglernes Brancheforening, HTS
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Interesseorganisationen, Funktionagrernes og Tjenestemamdenes Fadles-
rad, Handveaksradet, Landsorganisationen i Danmark, Lokae
Pengeinstitutter, PFA Pension A/S, Realkreditradet, Rigsombudsmanden
I Gregnland, Skandia Livsforsikring A/S og Skandia Link Livsforsikring
A/S samt 8orsikringsjuristen forsikringsmagylere.

c) Falgende myndigheder, organisationer og virksomheder har haft
bemaerkninger til lovfor slaget:

Advokatrédet, Danmarks Rederiforening, Dansk Aktionaaforening,
Dansk Arbejdsgiverforening, Dansk Industri, Datatilsynet, Finansforbun-
det, Forbrugerradet, Forsikring & Pension, Forsikringsmagglerforeningen
I Danmark, Forsikringsmaeglernes Brancheforening, HTS Interesseorga-
nisationen, Funktionaarernes og Tjenestemaandenes Fadlesrad, Hand-
vagksradet, Landsorganisationen i Danmark, PFA Pension A/S, Realkre-
ditradet, Skandia Livsforsikring A/S og Skandia Link Livsforsikring A/S
samt 8orsikringsjuristen forsikringsmaaglere.
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