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1. Indledning

Forsgg med anvendelse af lodrette drenrgr som kyststabiliseringsmetode blev igangsat ved Gl.
Skagen, Klitplantagen, i januar 1999. Igennem en fem é&rs periode er der foretaget en arlig
opmaling af strandprofilerne i forsggsomradet, sidste gang i april 2004.

Resultatet af de tre fgrste ars forsgg er tidligere rapporteret i [1], [2] og [3].
Narvarende rapport, der er udarbejdet efter anmodning fra Skagen Kommune, indeholder
opmaélingsdata samt databearbejdning fra opmalinger dekkende 5 4r og 3 méaneder. I rapporten

gives endvidere en vurdering af kystsikringsmetodens effektivitet.

Angéende en ngjere beskrivelse af forsggsmetode og lokaliteter henvises til [1].

2. Forsggsomraderne

Strandprofilopmalinger er foretaget i fglgende omrader.

Flanke 1 med drenrgr st. 112800-113200
Forsggsomrade med drenrgr st. 113200-114250
Flanke 2 st. 114250-114650
Referenceomrade 1 st. 117000-118000
Referenceomrade 2 st. 120134-121134

Forsggsomréadernes placering og stationering fremgar af fig. 1.

Fig. 1. Placering af forsggsomrader

3. Dranrgrsplacering

I fgrste forsggs ar var der kun placeret drenrgr i Forsggsomrédet. I andet ar blev ogsa Flanke 1
forsynet med drenrgr fra d. 30.07.00. Kysttilbagerykningen var her — specielt i den sydvestlige
del af flanken — ganske voldsom efter en kraftig storm med hgjvande 29-30.01.00, dvs. kort tid
efter sidste opmaling i fgrsteérsperioden. Drenrgrsplaceringen fremgar i gvrigt af fgrste ars
rapport, [1].
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4. Faskiner

I Flanke 1 har der som eneste sted varet opstillet faskiner foran klitfoden med det formal at
akkumulere flyvesandet og derved reetablere den del af klitten, som forsvandt 29.-30.01.00.
Faskinerne blev opstillet pé strakningen st. 112800 — st. 113000 i oktober, 2000, samt ved st.

113.100 i januar, 2001.
Under stormene i perioden ultimo januar — primo marts, 2002, blev faskinerne eroderet bort, men

blev fornyet i april, 2002. Erosion fjernede imidlertid faskinerne.

5. Palandsstorme med hgjvande

I forsggets fgrste ar indtraf fire kraftige storme med palandsvind og hgjvande over + 0,80m
(DNN). I andet forsggsar har der kun varet en enkelt lignende storm, d. 29.-30.01.00. Maksimal
vandstand og vindhastigheder malt i Skagen havn var henholdsvis + 1,05m og 24,9 m/s (max
vindhastighed) og 18,9 m/s (max middelvindhastighed over 10 min.) Stormen indeholdt to
perioder med stort hgjvande.

Den 30.10.2000 optradte et meget stort hgjvande med max. vandstand +1,13m. Vindretningen
malt i Skagen havn var dog sydlig, men drejende kortvarigt til SSW. Da bglgehgjden pa kysten
er udpreget dybdebegranset, kan der dog sagtens have vearet sterkt eroderende bplgeangreb pa
stranden ved denne lejlighed.

I &r 2001 indtraf ingen storme med samtidig palandsvind og hgjvande over +0,80m.

I perioden 29.01.02 - 09.03.02 indtraf tre situationer med hgjvande imellem +0,82m og 0,95m
og pélandsvindhastigheder i intervallet 14 — 19 m/s. Den 26.10.02 optradte hgjvande imellem
+0,80m og +0,86m samtidig med vestlige vinde med hastigheder 10-13m/s. Den 16.01.03
optradte i 3 ¥2 time hgjvande imellem +0,80m og +0,8m samtidig med vestlige vinde med
hastigheder 16-19m/s.

De sidste par ér af den rapporterede periode har der saledes ikke veret sarligt kraftigt eroderede
storme pa lokaliteten.

6. Opmalingerne
Carl Bro A/S har forestaet alle opmalinger. I femarsperioden er der i alt udfgrt ni opmalinger

nemlig d. 27.01.99, 03.05.99, 06.10.99, 18.01.00, 28.09.00, 25.01.01, 26.03.02, 20.02.03 og
30.04.04.

Uden for forsggsprogrammet blev der d. 23.09.02 udfgrt en opmaéling, desvarre kun af
Forsggsomradet (med dranrgr), Flanke 1(med dranrgr) samt Flanke 2 (uden drenrgr), dvs. fra
st. 112800 til st. 114650.

Referenceomraderne blev af gkonomiske grunde ikke opmalt.

Forsggstolkningen, der alene baserer sig pa sammenligning af omradernes udvikling, kan derfor
ikke omfatte sidstn@vnte opmaling. Analysen i nzrvarende rapport er alene baseret pa de
opmalinger, der er foretaget med ca. et ars mellemrum fra forsggets start, dvs. i alt seks
opmalinger.

7. Forsggsresultater
Strandprofilopmélingerne er bl.a. anvendt til at beregne @ndringer i strandens sandvolumen.

Ved fgrste maling i januar 1999 blev etableret en referencelinie med placering lige foran
klitfoden. Sandvolumenandringerne blev beregnet ud fra den del af profilerne, der streekker sig
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fra et vertikalt snit beliggende i referencelinien og ud til kystlinien, som er defineret ved kote
0,00m.

Siden etableringen af referencelinien har kysttilbagerykningen imidlertid bevirket, at vasentlig
erosion finder sted landvzrts for referencelinien samt under kote 0,00m. Dette betyder, at en
veesentlig del af erosionen ikke medregnes i de anfgrte ndringer. Tilsvarende medregnes tilleg
landverts for referencelinien og under kote 0,00m heller ikke. De séledes beregnede @ndringer i
strandvolumen angiver séledes ikke lengere den erosion eller det tilleg, som optrader over hele
strandprofilet.

Som fglge heraf er foretaget en ny analyse baseret pa ndringer beregnet ud fra et vertikalt snit
beliggende 10,00m landverts for referencelinien samt et horisontalt niveau i kote -0,40m. Dette
er muligt fordi profilopméalingerne dakker den hermed afgrensede del af kystprofilet, dog
omfatter initialopmalingen i januar 1999 ikke profilet bag ved referencelinien, hvorfor denne del
er skgnnet, bl.a. ud fra den gvrige del af profilet. Dette medfgrer en mindre usikkerhed, som dog
ikke forrykker resultaterne.

De beregnede @ndringer i kystliniebeliggenhed samt klitfodsbeliggenhed er uafhzngige af valg
af basislinie.

Tabel 1 viser hvorledes strandbredden, malt fra referencelinien (klitfodspositionen i januar 1999)
og til kystlinien i kote 0,00m, har @ndret sig i lpbet af de fem ar. Det bemerkes, at den saledes
definerede strandbredde ikke er den igennem perioden virkeligt forekommende, idet klitfodens
beliggenhed ogsa er zndret med tiden. Derimod er den i tabellen angivne @ndring i kystliniens
beliggenhed den virkeligt forekommende.

Fig. 2 viser de i tabel 1 angivne strandbredder.

Fig. 3 viser &ndringen i kystliniebeliggenhed over de fem ar.
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Gl. Skagen forsg 27.01.99 - 30.04.04 5 ar
Strandbredder (m) Kystliniezendring
(m)
Flanke 1 27.01.99 18.01.00 | 25.01.01 | 26.03.02 | 20.02.03 | 30.04.04 | 27.1.99-30.4.04
(ror i de sidste *) *¥) fremrykning +
3% tilbagerykning -
112800 36,0 25,9 14,1 8.8 16,0 15,3 -20,7
112900 33,5 18,2 18,2 6,9 10,3 9,8 -23,7
113000 29,6 15,1 14,5 11,1 9,4 8,0 -21,6
113100 324 13,0 12,4 7,3 11,8 8,2 -24,2
Middel -22,55
Forsggsomridet
113200 24,7 9,5 13,8 1,8 15,8 11,2 -13,5
113300 17,4 13,8 21,6 10,3 15,7 20,3 2,9
113400 22,3 24,7 21,5 20,5 24,0 24,0 1,7
113500 29,4 37.4 23,5 22,4 23,0 19,4 -10,0
113600 28,0 41,0 38,3 33,2 26,2 28,5 0,5
113700 24,0 40,2 334 29,3 24,0 34,8 10,8
113800 36,6 38,9 40,8 33,6 43,5 44,1 7.5
113900 37,0 35,5 31,5 36,8 44.8 43,9 6,9
114000 34,2 29,6 29,1 31,8 44,2 45,3 11,1
114100 34,4 25,2 27,3 37,9 31,0 49,9 15,5
114250 38,1 23,1 33,9 41,1 39,1 38,4 0.3
Middel 3.06
Flanke 2
114350 32,2 26,3 27,3 31,2 29,8 34,7 2,5
114450 25,3 29,1 28,5 25,3 42,7 43,8 18,5
114550 32,2 25,6 26,3 32,2 41,9 41,9 9,7
114650 33,7 21,2 26,2 41,6 31,8 36,1 24
Middel 8.28
Ref. 1
117000 32,0 21,3 22,3 14,1 24,4 14,9 -17,1
117200 22,1 15,0 20,5 0 14,9 21,6 0,5
117400 12,8 19,0 8,7 15,8 41,3 454 32,6
117600 25,9 12,9 40,2 32,7 36,6 30,1 4,2
117800 25,2 34,0 39,6 23,2 30,4 14,1 -10,8
118000 35,6 25,7 19,6 12,6 13,9 8,2 -27.4
Middel -3.0
Ref. 2
120134 17,2 17,5 15,9 1.4 13,7 1,7 -15,5
120334 17,0 9,5 17,5 3,9 12,8 5,1 -11,9
120534 12,6 9,5 25,9 8,7 18,8 9,5 -3,1
120734 26,0 24,7 22,1 8.3 26,0 29,6 3,5
120934 24.5 314 25,1 8,5 30,9 36,4 11,9
121134 37,3 37,5 25,1 19,7 449 449 7.6
Middel 21,25

Tabel 1. Strandbredder malt fra referencelinie til kystlinie i kote 0,0m. *) Opmaling lige efter storm *¥)
Opmaling i fordr
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27.1.1999 - 30.4.2004

Kystlinie sendring
[m]

4x100 11x100 m 100 2350m 5x200 m

Fik. 1| Forsegsom. |Flk.2 Ref. 1

Fig. 3. £ndring i kystliniebeliggenhed i perioden 27.01.99 — 30.04.04.

5x200 m

Ref. 2

I Tabel 2 er angivet strandvolumen i m’ per m strand beregnet ud fra et vertikalt snit beliggende
10m landveerts af referencelinien samt et horisontalt niveau i kote -0,40m. Endvidere er angivet

volumenandringen over den femars forspgsperiode.

Fig. 4 viser de i Tabel 2 angivne voluminer for de enkelte opmalinger.
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G). Skagen forsgg 27.01.99-30.04.04 5 ar
Strandvolumen (m3 pr. m strand) Z::;] :Temnfgggg)g

Flanke 1 27.01.99 | 18.01.00 | 25.01.01 | 26.03.02 | 20.02.03 | 30.04.04 | 27.1.99-30.4.04
(rer i de sidste *) **)

31 4r)

112800 65,03 44,39 28,53 18,94 27,96 30,55 -34,48
112900 63,15 36,23 33,99 15,42 20,03 19,91 -43,24
113000 58,99 28,15 26,13 20,05 17,07 15,93 -43,06
113100 62,6 23,1 21,29 16,51 20,29 19,89 -42.71
Middel -40.87
Forsggsomridet

113200 47,13 21,42 30,97 11,18 24,37 22,02 -25,11
113300 33,66 28,27 40,77 21,29 27,35 31,41 -2,25
113400 40,41 46,19 46,12 40,32 43,87 40,21 -0,20
113500 48,13 69,67 53,2 45,48 472 38,61 -9,52
113600 47,98 78,67 75,51 60,37 52,59 56,35 8,37
113700 39,51 73,57 68,91 56 55,77 60,78 21,27
113800 53,43 75,93 75,47 50,82 56,24 70,88 17,45
113900 55,64 68,74 62,16 49,86 60,47 64,59 8,95
114000 53,86 58,87 54,01 45,48 55,09 65,54 11,68
114100 56,15 51,5 49,73 50,69 51,85 81,84 25,69
114250 64,06 47,06 58,32 58,03 48,25 63,68 -0,38
Middel 5,09
Flanke 2

114350 54,75 51,68 50,5 48,02 46,77 54,47 -0,28
114450 43,2 59,62 48,15 45,31 56,12 59,88 13,68
114550 54,69 51,13 43,57 51,98 47,6 59,37 4,68
114650 58,97 41,31 40,02 58,8 38,46 46,78 -12,19
Middel 1,47
Ref. 1

117000 60,28 53,24 42,38 29,26 21,59 23,09 -37,19
117200 42,82 28,01 33,76 11,54 23,49 33,44 -9,38
117400 27,9 35,36 19,26 29,73 65,68 67,14 39,24
117600 47,81 26,43 60,57 45,95 62,36 57,61 9,80
117800 55,48 57,28 72,84 45,82 427 25,77 -29,71
118000 81,52 44,89 39,17 26,57 20,48 13,11 -68.41
Middel -15.94
Ref. 2

120134 39,84 31,57 29,08 11,25 17,52 7,01 -32,83
120334 32,82 21 27,13 12,48 25,5 11,18 -21,64
120534 23,31 20,93 46,25 33,15 21,64 16,5 -6,81
120734 43,13 39,03 35,79 28,64 27,61 43,15 0,02
120934 42,26 49,98 41,66 37,88 38,22 51,14 8,88
121134 68,31 52,99 50,36 49,75 61,91 64,57 3.74
Middel -8.11

Tabel 2. Strandvolumen beregnet ud fra et vertikalt snit beliggende 10m bag ved referencelinie samt et horisontalt
niveau i kote -0,40m. *) Opmaling lige efter storm **) Opmaling i fordr
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Fig. 4. Strandvolumen beregnet ud fra et vertikalt snit beliggende 10m bag ved referencelinie
samt et horisontalt niveau i kote -0,40m.
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Fig. 5 viser de tilsvarende resulterende volumenandringer over perioden fra 27.01.99 til
30.04.04.

Volume[r:n iendﬁng 27.1.1999 - 30.4.2004
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Fig. 5. Resulterende volumenandringer over perioden fra 27.01.99 til 30.04.04 beregnet ud fra et
vertikalt snit beliggende 10m bag ved referencelinie samt et horisontalt niveau i kote -0,40m.

2134m 5x200 m

Ref. 1 Ref. 2

Den omtrentlige tilbagerykning af klitfoden over de fem ar fremgar af Tabel 3 hvor ogsé den
omtrentlige klittopkote — opmalt 6.5.03 er anfert. Sidstnzvnte er opmalt for at se, om den
tilfgrsel af sand til stranden der sker, nér klitten eroderes, er forskellig fra omrade til omréade. Da
klithgjden stort set er ens i omraderne, er dette imidlertid ikke tilfaldet.
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Gl. Skagen forsgg 27.1.99-30.4.04 S ar

Omtrentlig tilbagerykning af Omtrentlig klittopkote*,

klitfod, m m
Flanke 1 (rgr i de sidste 3 1% ar)
112800 : 5 10
112900 13 10
113000 17 8
113100 19 10
Middel 13,5 9,5
Forsggsomradet
113200 10 13
113300 12 11
113400 5 9
113500 2 6
113600 2 7
113700 3 7
113800 ] 9
113900 5 4
114000 2 10
114100 0 9
114250 2 9
Middel 4,0 8,5
Flanke 2
114350 2 10
114450 2 11
114550 4 6
114650 10 2
Middel 4,5 9,0
Ref. 1
117000 12 5
117200 21 13
117400 4 13
117600 7 9
117800 7 6
118000 15 10
Middel 11,0 9,3
Ref. 2
120134 18 12
120334 14 8
120534 10 14
120734 0 12
120934 | 11
121134 2 12
Middel 7,5 11,5

Tabel 3. Omtrentlig klittopkote og omtrentlig tilbagerykning af klitfod. * Opmalt 6.5.03.
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8. Initialstyrken af forsggets delstraekninger

Da strandenes modstandsdygtighed overfor erosion ved forsggets start kunne tenkes at pavirke
strandenes videre udvikling undersgges i det fglgende modstandsdygtigheden, der betegnes R.

Som mal herfor anvendes forskellen i hgjden (kote) imellem klitternes skrantfod, hy, og det
niveau, hvortil bglgeopskyllet under storm med hgjvande nar op. Dette niveau er bestemt som
summen af bglgeinduceret set-up, hy, vandstandsstigning forarsaget af atmosfarisk lavtryk og
vindinduceret opstuvning af vandspejlet, h,, samt bglgeopskylshgjden, R, (malt fra
middelvandspejl). Som karakteristisk bglgeopskylshgjde (run-up) anvendes den hgjde, som kun

overskrides af 2 % af bglgerne. Den betegnes R.”.
R=h, —(h, +h, +R}*) (1)

En positiv verdi af R betyder, at bglgerne ikke nér at erodere klitten vasentligt, medens en
negativ vardi betyder, at bglgerne eroderer klitten. De benyttede geometriske data for strandene
er baseret pa profilmélinger, hvor kun den del af profilere, der ligger over kote 0.00m og
sgverts for en referencelinie placeret foran klitfoden ved forsggets start, er analyseret.

- referencedmie

Lv4 | arectl, A (n’) = volumen V(m’)pr.m

/i// /54/ (L /77

< Stranclbreclole. b () ‘l
>

kote C00»m

Figur 6. Definitionsskitse

Profilets styrke athanger af strandens hgjde samt heldning. I denne sammenh#ng defineres
middelhgjden h = A/b, samt heldningen p = 2h/b.

Skrantfodskoten blev ikke ngjagtigt opmalt ved forsggets start. Tidligere samt senere
profilmélinger har imidlertid vist, at denne kote ligger i intervallet + 1.5 til + 2.0m, med fa
undtagelser. Dette passer nogenlunde med at skrentfodskoten regningsmassigt sttes til

h,=25-h.

Vandstandsmalinger i Skagen havn under vestenstorm viser, at hgjvande over + 0,80m kun
optrader f& gange om Aret, ved hvilke lejligheder der sker vasentlig erosion pa den aktuelle kyst.
Ud fra dette anvendes vardien hy, = 0,70m som en karakteristisk vardi for lidt mere hyppige
erosionssituationer.
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h, og R2* beregnes ud fra nedenstaende formel (Stockdon et al., 2005) som med hensyn til
bglgedefinition er tillempet de aktuelle forhold:

h,=0,3858,H, L,

)

RZ* =0,55/H, L (0,563 B* +0,004)

hvor H; er max significant bglgehgjde der kan passere inderste revle.
L, er dybtvandsbglgelengden svarende til spektral peak periode.

Idet Kystdirektoratets profilmalinger viser, at topkoten pa inderste revle ligger i intervallet —
1,5m til — 2,0 m, og idet der regnes med et hgjvande pa + 0,70m, bliver vanddybden, D over
forste revle i intervallet 2,2m til 2,7m. Idet H =ca.0,75- D fas Hy = 1,6 — 2,0m.

I Tabel 4 er vist en beregning af strandenes modstandsdygtighed R ved anvendelse af H;=2,00m
samt L, = 150m, hvor sidstnzvnte svarer til bglger med periode pé ca. 10 s.

Beregningerne, som kun indikerer indbyrdes forhold imellem omréadernes modstandsdygtighed,
viser, at Referenceomrade 2 er det svageste samt at Forsggsomradet med rgr er det nest
svageste. Det synes dermed ikke som om, at Forsggsomrédet i udgangspositionen generelt skulle
veere mere robust end de andre omrader — tvaertimod.
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Initialdata og modstandsdygtighed R beregnet ud fra referencelinie og kote 0,00m.
Flanke 1 Volumen | Bredde Middelhgjde | Heldning | he=2,5 | hy(m) | p2% (m) R (m)
(rgr i de V (m’/m) | b (m) h=V/b(m) |P=2wb |h(m) u
sidste 3 V2 ér)
112800 28,19 36,0 0,78 0,044
112900 26,96 33,5 0,80 0,048
113000 23,80 29,6 0,80 0,054
113100 24,34 32,4 0,75 0,046
Middel 0,79 0,048 1,965 0,32 0,63 +0,32
Forsggsomridet
113200 15,30 24,7 0,62 0,050
113300 7,80 17,4 0,45 0,052
113400 11,31 22,3 0,51 0,045
113500 15,92 29,4 0,54 0,037
113600 15,31 28,0 0,55 0,039
113700 10,44 24,0 0,44 0,036
113800 20,39 36,6 0,56 0,030
113900 20,91 37,0 0,56 0,031
114000 19,63 34,2 0,57 0,034
114100 19,95 34,4 0,58 0,034
114250 28,16 38,1 0,74 0,039
Middel 0,56 0,039 1,390 | 0,26 0,60 -0,17
Flanke 2
114350 22,16 32,2 0,69 0,043
114450 16,98 25,3 0,67 0,053
114550 21,21 32,2 0,66 0,041
114650 24,46 33,7 0,73 0,043
Middel 0,69 0,045 1,715 0,30 0,62 +0,10
Ref. 1
117000 26,62 32,0 0,83 0,052
117200 14,62 22,1 0,66 0,060
117400 5,65 12,8 0,44 0,069
117600 17,45 25,9 0,67 0,052
117800 21,34 25,2 0,85 0,067
118000 43,44 35,6 1,22 0,069
Middel 0,78 0,062 1,949 | 041 0,68 +0,33
Ref. 2
120134 9,23 17,2 0,54 0,062
120334 7,09 17,0 0,42 0,049
120534 4,17 12,6 0,33 0,053
120734 13,36 26,0 0,51 0,040
120934 11,55 24,5 0,47 0,038
121134 29,90 37,3 0,80 0,043
Middel 0,51 0,048 1,280 | 0,32 0,63 -0,37

Tabel 4. Initialdata og modstandsdygtighed R beregnet ud fra referencelinie og kote 0,00m.
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9, Konklusioner

Forst og fremmest fremgar det af tabellerne 1 og 2 samt af figurerne 3 og 5, at der indenfor alle de
undersggte omrader — pa nzr Flanke 1 — er endog meget store variationer i de resulterende
strandbredder og strandvolumener mélt over femarsperioden. Ogsa klitfodstilbagerykningen varierer
meget i de enkelte omrader. Den hermed demonstrerede store variabilitet i strandens opfgrsel ggr
sporingen af en menneskeskabt effekt meget vanskelig, med mindre denne er meget stor.

Betragtes den resulterende udvikling mélt som gennemsnit for de enkelte omréder fremgar det af
tabellerne 1 og 2, at Forspgsomrédet og Flanke 2 har klaret sig bedst med kystliniefremrykninger pé
henholdsvis 3,06m og 8,28m, og strandvolumentilleeg pa henholdsvis 5,09 og 1,47 m’/m strand,
medens der er negative verdier i de andre omrader. Dette gzlder iser Flanke 1, hvor der har veret
anbragt rgr i de sidste 3 2 &r af feméarsperioden.

Med hensyn til klitfodstilbagerykningen fremgar det af Tabel 3, at Forspgsomrédet og Flanke 2 har
klaret sig bedre end de gvrige omréder med gennemsnitlige tilbagerykninger pé henholdsvis 4,0m og
4,5m i forhold til vardier, som er to til tre gange stgrre i de gvrige omréder.

Betragtes alene ovennzvnte gennemsnitsvardier for Forsggsomréadet fremstér de som positive med
resulterende kystliniefremrykning og strandvolumenforggelse, samt en gennemsnitlig
klitfodstilbagerykning pa ca. 0,8m/ar, hvilket er ca. halvdelen af den for perioden 1977-91 af
Kystdirektoratet beregnede veardi pa ca. 1,5m/ar, jfr. [1].

Nar det alligevel er svart at konkludere klart med hensyn til drenrgrsmetodens virkning skyldes det
for det forste, at Flanke 1, hvor der har vearet rgr i 3 ¥2 ar, har klaret sig meget darligt i forhold til
tidligere udvikling (SIC anbragte efter 1 ¥2 ars forsgg rgr i Flanke 1 selv om dette ikke var planlagt i
forsgget). For det andet, at Flanke 2, hvor der ikke er rgr, har klaret sig lige sa godt som
Forsggsomradet med rgr.

En hypotetisk forklaring kunne vere, at skrentfodsbeskyttelse med store sten udlagt ud for Fllen
umiddelbart nordgst for station 113200 (som er greensen for Forsggsomradet) virker som et pa kysten
fremstéende fast punkt, der frembringer leesideerosion i Flanke 1, tilsvarende som det opleves ved
hgfder. 1 tilleg hertil ma tilfgjes, at forklaringen forudsztter, at rgrene ingen virkning har i
leesideerosionsomréader. Forklaringen er nok heller ikke korrekt, idet man s matte forvente tilleg lige
opstrgms for Fzllen, dvs. i forspgsomradets station 113200, men her er der imidlertid sket stor erosion.
Den positive udvikling i Flanke 2 kan méske forklares som luvsidetilleg forarsaget af
kystfremrykningen i Forsggsomrédet.

Sammenfattende mé det konkluderes, at selv om kystudviklingen beregnet som gennemsnit over
Forsggsomridet med rgr har veret positiv i forhold til udviklingen i perioden 1977-91, giver det
udfgrte forsgg alene ikke et klart billede af dreenrgrsmetodens effektivitet. Hertil hgrer enten en fysisk
korrekt forklaring af drenrgrenes virkning eller/og en forklaring pé den observerede kystudvikling i de
to naboomrader, hvoraf det ene har veret forsynet med rgri 3 2 ar.

Sluttelig skal bemzarkes, at det ikke ud fra de foretagne opmélinger og den spatialt korrekte afbildning
vist i Fig. 2 og Fig. 4 har veret muligt at identificere vandrende udbugtninger langs
forsggsstrekningen.
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