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Besvarelse af spergsmal nr. S 2514 fra medlem af Folketinget Hans Kristian Skibby (DF).

Spergsmal:

”Vil ministeren oplyse, hvorvidt man fra regeringens side nu opfatter Hizb- ut-
Tahrir som yderligere risikobetonet at have tilladt som parti i Danmark, al den
stund at partiet ved en demonstration foran den danske ambassade i London 4.
februar 2006 opfordrede til at “massakrere alle dem, der kraenker islam”, samt
hvorvidt ministeren nu agter at skride til forbud imod partiets abenlyse skadeli-
ge virke pa dansk grund?”

Svar:

Politiets Efterretningstjeneste har til opgave at overvage, forebygge og modvirke foretagender og
handlinger, som ma antages at rumme en fare for rigets selvstendighed og sikkerhed og den lov-
lige samfundsorden, herunder i forste raekke de i straffelovens kapitel 12 og 13 omhandlede for-
brydelser.

Efterretningstjenestens opgaver i den forbindelse kan i generelle treek beskrives som kontraspio-
nage, kontraterrorisme, kontrackstremisme, bekaempelse af visse former for kriminalitet samt
hindring af spredning af masseedeleggelsesvdben (non-proliferation). Serligt for s& vidt angar
kontraterrorisme og kontrackstremisme bestir opgaven bl.a. i lebende at folge de miljeer, der
giver grobund for terrorisme og ekstremisme.

Efterretningstjenesten folger siledes lebende de foreninger og personer, som kan have sikker-
hedsmaessig interesse.

For sa vidt angér det serlige spergsmal om oplesning af Hizb-ut-Tahrir efter reglerne i grundlo-
vens § 78 har Rigsadvokaten som bekendt for nylig gennemfert en meget grundig undersggelse.
Rigsadvokaten konkluderede saledes i en redegorelse fra januar 2004, at der ikke var grundlag
for at sege Hizb-ut-Tahrir oplest ved dom, da der ikke ville kunne fores det fornadne bevis for,
at betingelserne for oplesning af foreningen var opfyldt.



Jeg har ikke i en sammenhang som den foreliggende mulighed for at komme ind pa eventuelle
efterretningsmassige forhold vedrerende den omtalte demonstration i London, men jeg kan op-
lyse, at sagen ikke giver mig grundlag for pa ny at anmode Rigsadvokaten om at foretage en
vurdering af det omhandlede spergsmal. I den forbindelse bemarkes, at spergsmalet om oples-
ning af Hizb-ut-Tahrir efter reglerne i grundlovens § 78 i sagens natur alene er relevant for sa
vidt angar den danske del af denne forening.

Som jeg imidlertid ved flere lejligheder har givet udtryk for, kan det blive aktuelt at tage
speorgsmélet om oplesning af Hizb-ut-Tahrir i Danmark op igen, hvis personer med tilknytning
til foreningen demmes for at have begaet stratbare forhold.



