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S - Danske Studerendes Feellesrdd (DSF) stiller sig positivt overfor tlltag, der
(. L har til form3l at kvalitetssikre og forbedre de eksisterende og nye -
' uddannelser udbudt af universiteter i Danmark. Sdledes hilser DSF forlsaget
om en akkredIterlngsinstltutlon velkommen, s&fremt institutionen oprettes
" med det formal at bidrage til en gget mternatlonauserlng af uddannelser og,
'forbedrlng de studerendes mobllitet p3 tveers af greenser.

Som lovforslaget om en akkredltermgsinstitutlon foreligger i nuveerende |

* form, kan DSF ikke stille sig tilfreds med de rammer, som institutionen skal )
virke indenfor. Som hovedproblemer understreger DSF enproblematisk
sammenszetning af Akkrediteringsrddet og-mangel p8 faglig uafhaengighed. .
Det er vaesentligt for den faglige uafhasngighed, at der under udformningen
af de centralt fastsatte kriterier for kvalitet og relevans prioriteres
uddannelsernes autonomi; b3de | struktur og indhold. Dette vl sikre fortsat
kvalltativ differens og fagllg kvalitet. .

Derudover mener DSF, at som bemaerkningerne til Akkrediteringsloven og
selve andringsforslaget til Universitetsloven foreligger, vil der ske en
veesentlig fornngelse af de studerendes retssikkerhed. .

Etableringen af en akkrednterlngsmstxtutlon eren dyr ¢velse, DSF mener
derfor, at man politisk m3 sikre sig, at kvaliteten pa de videregdende
uddannelser fir et tilsvarende lgft — kaort sagt at der kommer "value for

- money"”,

DSF undrer sig over den skarpe opdehng af kravene til de tre ministeriers
" uddannelser i lovforslaget, og foresiar i stedet, at man sigter hgjere, og
" Indarbejder nogle generelle kriterier for de vtderegaende uddannelser
sammen med speclelle kriterier for de enkelte uddannelsesomrader.

DSF kan s8ledes ikke acceptere dele af forslaget i dets nuvaarende form, og
foresiar f¢|gende @ndringer:

Danske Studerendes Fellesrdd
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DSF finder, at den nuvaerende sammensaetning af Akkrediteringsradet, jf. §
2, stk. 4, vil betyde en vaesentlig forringelse af studenterindflydelsen pa
uddannelserne, som det hidtil har veeret tradjtion for | Danmark. En

- tradition omverdenen har.taget til sig, som det klart fremgér af ENQAs .
anbefalinger i rapporten Standards and Guidelines for Quality Assurance in
the European Higher Education Area, ENQA - ligesom OECD - anbefaler
sdledes, at de studerende inddrages | uddannelsernes arbejde med
kvaliteten sdledes, at man tager hgjde for brugernes perspektiv For at
denne studenterreprasentatlon ikke blot bliver formél, men ogs3 reel, og de
studerende far en medindflydelse pd rammerne for kvalntets:krlng af de

o ~ uddannelser de tllbydes, vil DSF foresl5 fglgende sammenszetning {

( : _ Akkredlterlngsradet :

Lovforslagets ene mediemspost der indstilles af stUderende, skal forgges,
. Idet der skal sikres en kontinuitet og sparring for disse mediemmer. Det ggr

. sig lige s& geeldende her, som i universiteternes bestyrelser. DSF finder.det.
strengt ngdvendigt, at antallet af medlemmer i Akkrediteringsradet,
indstillet af studerende, afspejler de tre forskellige ministerielle

" uddannelsestyper. Endelig finder DSF det uhensigtsmeessigt, at

. medlemmerne indstilles af de studerendes repraesentanter |
uddannelsesinstitutionernes bestyrelser. DSF foreslﬁr falgende aendringer:

. Medlemmerne indstillet af de studerende udpeges for enperiode pa1

3r, frem for 2 ar, og antallet af genudpegninger af disse forsgges fra en
til f.eks, tre. Etdrige perioder med mulighed for genudpegning er

hovedregel for studerende, qua deres afgreensede tid som studerende

« Medlemmer indstilles af relevante nationale studenterorgamsat'oner og
" ikke af de studerendes reprasentanter [ uddannelsésinstitutionernes
- bestyrelser, for derved at sikre en 3ben dialog mellem alle -
(_ studenterrepreesentanter, der mé&tte gnske at deltage I processen, og
ikke udelukkende for de der er valgt til de gverste organer pa’
uddannelsesinstitutionerne.

« Antallet af medlemmer indstillet af de studerende forgges fra en til tre,
s%ledes at de studerende fra bade VTU, UVM og KUM er reprzaesenteret.
For de tre minlisterier gaaider der forskemge regler og der udbydes under
ministerierne nogle vidt forskellige uddannelsestyper. DSF kan ikke vaere
tilfreds med, at et medlem, som foresldet i det nuvaerende forslag,
reprasenterer hvert omrade pa skift. Det betyder, .at et meget stort
omrade repraesenteres i to ar, et andet stort omrade de efterfglgende to
ar osv. Det er saerdeles vhensigtsmaessigt, og DSF kan ikke acceptere '
dette.
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Komb/natlohen af &ndringsforslagene vil sikre en:kontinuerlig og frugtbar
involvering af de studerende i arbeJdet med at slkre kvahteten af de
videreg8ende uddannelser.

.+ 1§82, stk, 5 foreslar DSF en aendring fra ' ’

"Radets medlemmer skal tilsammen have viden og erfarmg inden for .

kvalitetssikring og akkreditering. Mindst ét medlem skal have :

international erfaring med akkredltenngsmetode '

Tl : ’
“R8dets medlemmer skal tiilsammen have v«den  0g erfarlng inden for _
kvalitetssikring og akkreditering, og der skal | r3det vaere bred
international erfaring med akkrediteringsmetode.”

Vi finder det madvend[gt at rddet samlet set har erfarmg med international .
-akkrediteringsmetode, frem for at denne erfanng er centret omkrlng ét
medlem. .

DSF er positiv overfor den erklaerede faglige uafhaenglghed 1§ 1, stk. 1
men mener at § 7 star direkte | modszetning til dette. Desuden undrer det

' . DSF, hvordan. et fagligt sekretariat der stilles til r&dighed af VTU, if. § 1 stk
2., kan veere uafhaenglgt DSF foresi3r folgende aendringer

« I'tr8d med de generelle befmelser som Iovforslaget giver til et
kommende akkredlteringsrad mener DSF at det bar veere
Akkrediteringsradet der beslutter hwlken akkrediteringsaktar der skal
'varetage de faglige opgaver med akkreditering og pree- akkredlterlng
pa mlnistenernes omrade, jf, § 8, stk. 3

. Akkredlterlngsloven §7 affattes sﬁledes ”Mlnlsteren for’ vndenskab
“teknologi og udvikling godkender efter.indstilling fra
Akkredlterlngsrﬁdet kriterier for kvalitet og relevans samt naermere
regler om sagsgangen ved akkredlterlng, preeakkreditering og . .
godkendelse, Dette bar ogsa gore sig geeldende for lovforslagets 88,
det vil snge ”godkendelse efter indstilling”.

Som lovforsiaget foreligger, vil en negativ akkreditering og dermed lukning
af en-uddannelse betyde, at de studerende pd uddannelsen kan
tvangsflyttes til en anden uddannelse. DSF tilslutter sig intentionen om, at
de studerende skal have den bedst mulige uddannelse, men det m3 veere et

krav, at man ikke kan fjerne studerendes livsgrundlag ved at tvangsﬂytte
dem, kort sagt de studerendes retssikkerhed skal sﬂqes 1 tilfeelde af at en
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uddannelse tkke godkendes eller at godkendelsen traekkes tllbage F nder
DSF det rimeligt, at den pageeidénde minister udarbejder en plan for,
hvordan de allerede optagne studerende kan feerdiggere deres uddanneise.
Denne plan skal give de studerende mulighed for selv at veelge mellem at
blive overﬂyttet til en anden uddannelisesinstitution eller at fuldfgre
uddannelsen pa den pégaeldende institution under anden ledelse jf.
lovforslagets bemazerkning til § 4 stk. 7. '

Denne- aendring -bar geelde for samtllge ministeriers uddannelser, herunder
&ndringsforslaget til universitetsioven § 3 stk. 2. DSF forslar at der
indarbejdes falgende i lovforslaget '

« "Hvis en eksisterende uddannelse pa et universitet ikke godkendes,
eller godkendelsen trzekkes tilbage, jf. lov om Akkred|ter|ngsmst|tut|onen
for vuderegﬁende uddannelser (akkreditermgsloven), kan det
pageeldende universitet ikke optage studerende pé den pageeldende
uddannelse. Minlsteren fastsaetter en plan, der giver de studerende
valgmuhgheden mellem at feerdigggre deres uddannelsesforlgb pd den

- pageeldende uddannelsesinstitution eller at blive overflyttet til anden
uddannelsesinstitution.” :

anomiske fo

DSF forventer, at akkredntenngen bliver udgiftsneutral for de uddannelser,
der ikke er omfattet af § 11. Der vil abenlyst som minimum ske en gget
administrativ belastning for de akkrediterede uddannelser. DSF forventer
sdledes, at disse uddannelsef modtager gkonomisk stgtte til at deckke de
-merudglfter uddannelserne matte have ved en akkreditering. .

( ~ DSFer generelt bekymrede over udwkhngen I uddannelseslnstltutxonernes
udgifter til administration. Da flere uddannelsesinstitutioner papeger, at
implementeringen af akkrediteringsloven vil medfgre endog store
merudgifter til administrationen af denne, gnsker vl at man | behandlingen
af lovforslaget, saetter specifikt fokus pa hvorledes, man kan undga en
yderligere underfinansiering af uddannelserne pa baggrund af ggede krav til
administrationen. Til trods for uddannelsesinstitutionernes selvstyre er det
Klart et statsligt medansvar, at sikre det gkonomiske ‘grundlag for

'gennemfwrslen af uddanneise i Danmark.

Med veniig hilsen
Mads Svaneklink

Uddannelsespolitisk ordfarer for
Danske Studerendes-Fallesrdd
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UNDERMERININGS

Ethvervsakademirddet
lekretariater

: Erhvetvsakaglemirédém ‘hotingssvar pa for'sla:g tit lov om Akkredi-
' teringsinstitutionen for videregiende uddannelser
Akkreditering e efter Erhvervsakademiridets opfattelse et godt redskab

tt lobende sikring af kvalitet, relevans og udvikling af uddannelserne, jvE.
tidets brev. til Undervisningsministeren af 19. december 2005. Radet

finder det imidlertid vanskeligt at forholde sig til Akkrediteringsinstituti- |

onen, nir de ovrige lovforslag, som omhandler akkreditéring, ikke et
sendt i horing samtidig. Tilsvatende savnes en oversigt over de typer af
keiterier, som ministetierne forventer at fastsette til brug for de kom- -
‘mende akkreditetinger, som dette lovforslag pibyder.

Ridet ma derfor t:.zge et generelt forbehold fot, at de konimende_lovfors-'

g og udkast til kriterier for erhvervsakademiuddannelser kan have kon-
sctkvenser for den endelige vurdering af lov om Akkrediteringsinstitutio-
‘nen. ' .

Det er' meget posmvt, at betydnmgen af relevansvutdennget fremhzves

- flere steder i lovforslaget. Erhvervsakademiridet legger stor vagt p4, at
der sker en uvathzengig og kvalificeret vurdering af relevans, bide ved
akkrediteting og ved pre-akkreditering, samt at der sker en tzt inddragel-
se af interessenter i forbindelse med udformning og udvikling bide af
relevanskriterierne og de ovrige akkted.ltenngskntener

Det er en forudsetming for ridet, at en relevansvurdering skal indgai
Akkrediteringsridets afgorelser bide ved pra-akkreditering af nye ud-
dannelser og ved akkreditering af eksisterende uddannelser. Af lovforsla-
gets bemzskninger tl § 1, stk. 4, fremgir det imidlertid, at relevansvurde-
ringen ved nye uddannelser foretages af undervisningsministeren. Det

. samme fremglr af § 1, stk. 4, nt. 2. Dette finder Ethvervsakademiridet
ikke lever op til formilet med indfarelse af akkreditering. '

MINISTERIET

Afdehngcn for vxdexegiende
uddannelset

Frederksholms Kanal 26
1220 Kebenhavn K.
TIE 3392 5600

Fax 3392 5666

E-miil uwvm@uvm.dk
swwwuvm.dk . -

CVR nf. 20-45-30-44

27. oktober 2006
Sags nr.:
133.901.021




Rédet anbefaler i stedet, at en relevans vﬁxdering fofetages of Akkredite-
ringsridet ved prz-akkreditering af alle uddannelser uanseét hvilket mini-
sterium de administreres fra. :

Radet vil saintidig benytte lejligheden il at udtrykke en undren over,' at

- der lzgges op til s4 forskellige procédurer og valg af aktorer for hen-

- holdsvis Undetvisningsministeriet og Videnskabsministe:iet, nir milet er
fzlles, nemhg ‘en sammenha-.ngende kvahtetssxlmng af de wderegaende
uddannelser.

Ved sammensztning af Akkrediteringsridet vil det vare vigtigt at sikre .
kendskab bide til uddannelsessystemet og til arbejdsmarkedet. De nu-

_ verende bestemmelser og bemzrkninger om sammensztning af Akkre-
dxtenngsrédet tager imidlertid alene hojde for behovet for kendskab til -
uddannelsesverdenen i Danmark og internationalt. Netop ved at kegge s4
stor vagt pi relevansvuxdenng kommer den danske akkrediteringsmodel
til at adskille sig vzsentligt fra andre internationale uddannelsesakkredite-

. tinger, og dette bor afspejles i Akkrediteringsridets sammensztning.
Desuden har interational certificering og akkrediteting lznge vzret en
kendsgerning for globalt orienterede vitksomheder. Disse erfaringer ville
i hej grad vare relevante at inddrage i Akkrediteringstidets arbejde.

Detfor a.nbefaler E:hvervsakadem!.rédct, at det preciseres, at der i Ak- '
keediteringsridet skal vaere medlemmer, som har et indgiende kendskab
til arbejdsmarkedet og dets fremtidige behov.

Derudover anbefaler Erhvervsakademiridet, at reglerne om udpegning af
Akkrediteringsridets medlemmer zndres, 53 der i stedet anvendes en
indstillingsprocedure, som minder om den mide forskningsridene sam-

" mensettes pA. Her indstiller de vxsentligste interessenter (organisationer
og skoleforeninger) et antal kandidater, som ministeren s kan va:lge
ridets medlernmer blandt. -

De to skolelederforeninger, HFI og FS, et enige i lovforslagets formule-
ting orh, at Akkrediteringsradets medlemmer skal udpeges personligt af ~
_ ministeren, og kan derfor ikke stotte forslaget om en =ndrét procedure.

Ethvervsakademiridet er enigt i det erklerede mil om at gore det lettere
og hurtigeté at udvikle og fi godkendt nye uddannelser, der matcher
kravene pi arbejdsmarkedet. Nye uddannelser skal matche den hastige
udvikling pd arbejdsmarkedet, og det er derfor vesentligt at sikre, at ak-
krediteringsprocessen ikke bliver en forsinkende faktor. Ridet vil derfor
foresl, at der fastszttes faste tidsrammer for, hvor lang tid det maksi- -
* malt vil tage at fi akkrediteret eller pre-akkrediteret en uddannelse.




Afslutningsvis bcmaerke.s, at Erthvervsakademiridet forudsztter, at alle -
videregiende uddannelser skal akkrediteres, herunder ogsi VVU og di-
plomuddannelserne. o ' -

- Venlig hilsen

Niels Fog _
Formand for Erhvetsgkadem’iridet
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Voresref:

apg'wer t'or a]\krcdxtermgmnsﬁtutwnen mﬁ forvcmes'af bh\c sé, storc at
et selvstendigt sekrétariat synes ned\ endigt. Dette medvnrker ogsa til at -
sikre vafheengigheden; . oay

Hvad angdr ridets sammensaetnihg er erhvellvsolrganisatio‘ne'n' HT SI af
den opfattelse, at det er nadvendigt, atludpeg'ningen foreghr i tet samar-




bejde med erhvervslivets organisationer - ikke-mindst i forhold til at
sikre at aftager-siden er reprasenteret i Akkrediteringsinstituttet. Her
- kan enten anbefales en decideret udpegning til et bestemt antal pladser i
_ Radet fra erhvervsorganisationetnes side eller et lovkray om, at Ministe-
. ren ridferer sig med relevante organisationer. Som det ligger lige nu, er
det indskrevet i bemerkningerme, men det sikrer ikke diversiteten (0g
den direkte linje til aftager-behovet) i reprazsentationen i Akkredite-
ringsinstitutionen. :

§ 6 stk. 3, der omhandler Ministerens mulighed for at gribe ind i en af-
gorelse, der er truffet af akkrediteringsinstituttet anskes bedre defineret. -
Erhvervsorganisationen HTSI finder, at det vil veere i alle parters inte-
_ resse sifremt; det tydeliggores, hvornir ministeren kan gribe ind i ved-
( . tagpe afgerelser. Der kunne eksempelvis laves nogle mekanismer, s4 dct
var i helt serlige tilfelde, at ministeren kunne f& en “call-in”-muli ghed.

- 1 § 7 beskrives det, at "Ministeren for videnskab, teknologi og udvikiing
fastsetter kriterier for kvalitet og relevans samt naermere regler om

- sagsgangen véd akkreditering, praeakkreditering og godk'ende]s‘e” der
ber her vagtes et kriterimn vedrerende en aﬂngervmkel i forhold til
etablenug af nye uddannelser. .

_ %fremt der méue vacre spmgsmé] til ovenstiende star Brhvervsorgam-
satlonen HTSI naturli gws til rAdighed. foren uddybnmg

Med venhg hllsen
L./éMq \ ~— / ‘// / ’
. Chrisiian Sestoft v ) N '
C‘hefkonsulent : ; 1! \ \ _71\2 .
s ) . -, ' A v 3\,\_\'\» \—l‘ VWVveA \ }E, 'L—\ -'!__
( ' 2 L ' “Arme Khtrine Mclvig v
: Konsulent LJ
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Bredgade 43

1260 Kebenhavn K . | : 26.10.2006 | ‘ ersc

ubst@ubst.dk

Hormg om lovforslag om Akkrednteringmnstltutlonen
- samt @ndringer i Umversntetsloven.‘ -

. FTF har modtaget \ﬁdenskabsmlmsteriets.haﬁng vedrerende lovforslagene om
Akkrediteringsinstitutionen og zendringer | Umversutetsloven og har felgende
' bemaerknlnger ' .

A_kkmdltermg som del af en flerstrenget kvalitetssikring.

FTF stetter anvendelsen af akkreditering som metode til kvalitetssikring af ud-. -
dannelser og uddannelsesinstitutioner, men understreger samtidig at der fort-
sat skal anvendes evalueringer som en del af kvalitetssikringen. Akkreditering
som en metode til at-male kvaliteten pa et givent tidspunkt er et vigtigt nyt red-
skab, men skal ikke erstatte de procesorienterede kvalitetssikringsmetoder.
.Lovforslaget mé efter FTF’s opfatielse ikke svaskke den flerstrengede hlgang tit
kvalltetssnknng. som er karakteristisk for den nuvarende praksus )

FTF kan pa denne baggrund |kke stotte at Danmarks Evalueringsinstitut (EVA)
reelt fratages initiativmuligheden pa universitetsomradet til at igangsaette eva-

lueringer. Det sker ved at fratage EVA'’s hidtidige bevilling fra Videnskabsmini-
steriet til evalueringer og videncenteraktiviteter jf. bemasrkningerne i akkredite-
_ringslovforsiaget om gkonomiske konsekvenser. .

Sikring af Akkrediterihgsinstitutionens uafhaengighed er afgerende.

Lovforslaget om Akkrediteringsinstitutionen danner en ny .akkrediteringsaktor i
form af "det faglige sekretariat”. Konsekvensen heraf er, at der opbygges en ny
akkrediteringsakter ved siden af Danmarks Evalueringsinstitut (EVA), saledes’
at der i fremtiden vil vasre to forskellige akkrediteringsorganer - EVA for de
erhvervsrettede videregaende uddannelser og "Det faglige sekretariat’ for uni-
versitetsuddannelserne. o :

FIF

Niels Hsmmingsens Gads 12
- Poatboks 1189
1016 Kebenhavn K

Talafon 33 36 88 00
Telafme 33 38 88 80

E-mall m{@Nt.dk
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" FTF kan ikke stette en sadan opdeling, men vil anbefale at dern lovforsiaget
indarbejdes en forpligtelse til i videst muligt omfang at anvende EVA ved ak-
kreditering af alle videregéende uddannelser _ '

EVA opfyider kravet om at vaere et internationalt anerkendt’ og uafhasngigt
_evaluerings- og akkrediteringsinstitut og har allerede en stor og meget kvalifi-
. ceret ekspertise p& omréadet | kraft af bl.a. akkrediteringen af professionsba-

cheloruddannelserne og Univercity College akkrediteringerne.

Det er endvidere FTF’s vurdering, at den i lovforslaget foresldede akkredite-
ringsinstitution ikke vil kunne opfylde de europeeiske standarder for kvalitetssik-
ring, som Danmark har tiltradt i Bologna-processen. Det skyldes, at akkredite-.
ringsinstitutionen indgar som en del Videnskabsministeriets orgamsatlon og
derfor ikke kan anses som uafhzengig.

Akkredltenng kraver klare mal og knterler bla. om relevans

’ Akkredltenng kan ikke erstatte lovgivning og bekendtgrarelsemes opstilling af
mal og krav til uddanneisernes relevans, niveau, slutkompetencer, varighed
mm. Akkrediteringsprocedure og kriterier, der skal udformes i en senere fase,
.vil opna sterst troveerdighed, hvis de udformes pa baggrund af klare mai og .
. kriterier fastsat i lovgivning ogleller bekendtgarelser.

Det er positivt, at lovforstaget understreger betydningen af relevanskriterier
hvor der er fokus pa uddanneisen relevans pa arbejdsmarkedet, beskéeftigel-
sesgrad mm. Det slas ligeledes fast at arbejdsmarkedets parter skal inddrages

_i den lgbende udvikling’ og justenng af relevanskravene samt udvuklmg af nye
uddannelser.

Akkredllerlngsrédets sammensaatnmg skal praec/seres

Akkreditenngsrédet udpeges ifelge lovforslaget i kraft af "deres. personhge
sgeénskaber. For.4 medlemmers vedkommende skal videnskabsministeren
radfere sig med "relevante organisationer mv.”

Lovgivningens formuleringer vedrzrend,e’ udpegningen er alt for lgse, og ber
praéciseres, saledes at det sikres at Radets sammensagtning repreesenterer en
bred viden om hele det videregaende uddannelsesomrade samt de vnderegé-
ende uddannedes arbejdsmarked .

Akkrediteringen skal have fokus pa den faglige kvalitet og relevans.

Uddanneisesakkrediteringeme skal have fokus pa den faglige kvalitet. Det er
derfor positivt, at lovforslaget slér fast at akkrediteringspanelet skal besta af
faglige eksperter, herunder have en international repreesentation.

Det er samﬂdug vigtigt at understrege, ét akkrediteringen ogsé skal have fokus
pa relevanskravet, Akkrediteringspanelet skal derfor ogsa sammensaattes pa
en sadan made at der indgar ekspertise fra det relevante beskaftigelsesomra-
de. _




Akkreditering af private uddannelser.

Det er positivt at ogsé pnvata uddannelser efter anmodning kan fa foretaget en
akkredlterlng . 3

Akkreditering og 'ﬂnansierlng

Lovforslaget er uklart i beskrivelsen af den mulige sammenhang mel!em ak-
kreditering og finansiering. Det er fortsat Videnskabsministeren der foretager
taxameterindplaceringen af nye uddannelser, der har opndet en positiv akkre-
ditering. Akkrediteringsradet kan her indstille en-taxameterindplacering. Det er -
imidlertid uklart, hvilken betydning en negativ eller betinget posltnv akkredltenng )
. vil fa finansielt for eksisterende uddannelser.

Det er FTF's opfattelse, at en betinget akkredntenng ikke ma medfare reduktion
af taxametertilskuddet. -

' Lovfdrslaget pélaagge_r endvidere uddénnelsesinstitutionerne den _fUldé udgift til
finansiering af den enkeite akkrediteringsopgave. Det er FTF's opfattelse, at
omkostningen ved akkrediteringen skal finansieres af staten. | modsat fald vil

udgiften skulle finansieres af uddannelsestaxametrene eller via institutionemes . -

. andre mdtaegtsmuligheder f.eks. brugerbetallngen pa efter- og videreuddan—
. nelsesomradet. _

Forbehold for Undervisningsinihisteriets Iovgivning om akkrediteflng'

1 dette hznngssvar tages et generelt forbehold da Undervnsnmgsmmisterlets
lovgivning pa akkrediteringsomradet endnu ikke er kendt. Det er derfor ikke pa
nuvasrende tidspunkt muligt, at vurdere sammenhaengen i Akkrediteringsinsti-
-tutionen; der skal daskke savel de videregaende uddannelser i Videnskabsmi-, -
nisteriet som | Undemsmngsmlnlstenet . o

. FTF havde gerne set, at hanngen af Vdenskabsmmnstenets og Undervis- )
ningsministeriets lovforslag pé akkreditermgsomrédet var sendt | haring paral- -

_ Ielt
Med veniig hilsen

Bente Sofgenfrey
Formand for FTF.
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REKTORFORENING -

.- Universitets- og Bygnlngsstyrelsen

Ministeriet for Vrdenskab, Teknologl og Udvlikling -
Bredgade 43
DK-1260 Kgbenhavn K .-

-'ubs_.t@ubst.dk

Den 25. oktober 2006

'Hurlngssvar vedr. forslag til lovom akkredlterlngslnstitutlon for og forslag tit

andrlng af universltetsloven mv.
Gymnasleskolernes rektorforemng -har modtaget lovforslagene til udtalelse '

Forenlngen har Ikke bemaerkninger hertil bortset fra, at det | relation til §2i
akkrediteringsloven skal understrege, at dét er vigtigt at vaere opmaerksom pa om

‘uddanneiser er relevante | forhold til undervisning i gymnaslet. Det er derfor ved udpegning af

medlemmer til akkrediteringsridet vigtigt at sikre, at der er medlemmer, der har-kendskab til
de almene gymnasiers behov. : .

P4 bestyrelsens vegne
Med veniig hilsen

Peter Kuhiman
Formand

Birgitte Randrup
bra@rektorforeningen.dk




INGENIGRFORENINGEN | DANMARK

“Universitets- og Bygningsstyrelsen

Ministeriet for Videnskab, Teknologz og wakhng
Bredgade 43

"1260 Kobenhavn K.

Att.; Peter Brecher

Sendt pr. mail: ubst@ubst.dk -
Kobenhavri, 27. oktober:2006
IDAs haringésvar vedr. udkast til lov om Akkrediteringsinstitution E

IDA finder det positivt, at der med det udsendte udkeast til lov om akkrediteringsinstitutioner leg- '
.ges op til etablering af et vathengigt nationalt akkredxtenngssystcm med det formdl, at styrke
kvahtetssxknngen af de videregdende uddannelser - ogsd seti et mtemahonalt perspektiv.

: Vl finder, at der er. mange positive elementer’i det ﬁ'emsendte udkast og lzgger specielt vegt pa:
e at det er faglige vurderinger, der skal ligge til grund for akkrediteringerne
e at VTU vil udarbejde kriterierne i dialog med relevante parter, herunder orgamsahoner pa
. arbejdsmarkedet E :
¢ at der er mulighed for, at en akkrediteringsrapport fra en internationalt anerkendt akkrechte-
- ringsinstitution kan ligge til grund for afgerelsen om akkreditering - evt. suppleret med en
rapport yderligere, hvis der ikke er taget stilling til alle relevante kriterier o

Efter at have sagt dette, m4 vi papege, at det er vanskeligt, at forholde sig til det samlede akkredi- -
teringssystem, s4 lenge lovforslaget der skal dekke MVU- og KVU-uddannelserne mangler. Det
ger det vanskeéligt, at se hvordan samspillet mellem de forskellige omrider vil kunne foregd. Det
ville have vaeret hensigtsmassigt med en paralle] hering mellem det fremsendte og det endnu ikke .
udsendte udkast til lov om erhvervsrettede videregiende uddannelser. Det er vigtigt, at sikre konsi-
stens mellem akkrediteringsarbejdet pé de forskelh ge uddannelsesomréder

A k]a‘edztermgsrddets sammenscetning
Det noget uklart, hvem der vil f mulighed for at indstille medlemmerne til Akkredxtenngsrédet

De studerendes plads mé vare et udtryk for, at der tenkes i partsrepreesentation. Det er derfor vo-
res forventning, at ogsa arbejdsgivere, arbejdstager og uddannelsesinstitutionerne vil blive repre-
senteret. Vi ville finde bide relevant og naturligt, at AC er reprasentere i Ridet. En sidan repre-
sentation vil kunne sikre, at sammensztningen ogsa indeholder viden og erfaring for videregéende -
uddannelsers arbejdsmarked, udover den allerede nevnte viden og erfanng med kvalitetssikring og

akkreditering.

Godkendelse af uddannelser

Ingenlarbuset Kalvebod Brygge 31 - 33 " Fax 33 1848 88
DK-1780 Kebenhavn V E-mt_iil ida@ida.dk
Telefon 33 18 4848 - Website www .ida.dk
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I forbindelse med godkeridelse af uddannelser indstiller Radet uddannelsens tilskudsmeassige ind-
. Placering, titel, specifikke adgangskrav for bacheloruddannielser, samt uddannelsernes normerede
studie tid til ministeren. IDA ser gerne, at der i bemarkningeme bliver anfert, at nye uddannelser

ogsé sendes til horing i de relevante arbejdsmarkedsorganisationer med henblik pé, at sikre deres
bidrag til blandt andet relevans vurderingen.

- §6, stk. 3 som ministeren hjemmel'til, at g& udexiOm'akki-editeringsinstitutionen og beslutte ikke at

~ godkende en uddannelse ud fra samfundsekonomiske hensyn. Dette er problematisk, i forhold til
intentionen om, at f3 etableret et godkendelsessystem, der bygger pa hﬂ_] grad af faglig vurdering
og hvor relevans mdgir som et vesentligt kriterium.

Fastswttelse af kriterier ‘

Af udkastet fremgér det, at Mlmsteren for deenskab Teknologi og Udvxkhng fastsaetter kriterier
for kvalitet og relevans, samt nzrmere regler om sagsgangen. IDA ser gerne, at der i lovforslagets -
bemarkninger fastlzgges enkelte overordnede principper for akkrediteringerne, herunder at der’
som udgangspunkt vil blive benytte outcome akkreditering, i det omfang det er muligt. IDA finder,
at netop outcome akkrediteringerne fastholder en klar ansvarsfordeling, hvor uddarinelsesinstituti-
onerne alene har ansvaret for uddannélsernes indhold og opbygning, og at denne fordeling er vig-
tig at f3 understreget. Ligeledes kunne vi enske, at de overordnede principper for relevans vinklen
bliver fastlagt, for at sikre sammenhangen mellem det politiske enske og den endelige udment-
ning.. . . : : ‘

- Dkonomiske forhold ‘ ' .
Af bemzrkningerne til lovforslaget fremgar det at dm er afsat et belab til 1gangsaettelse og drift af
Akkrediteringsinstitutionen. Det er vanskeligt, at vurdere om belebssterrelsen er tilstreekkelig, men
det er vigtigt i denne sammenhang, at gore det klart, hvad det kreever for at gennemfore faglige
akkrediteringer p4 et kvalitativt fagligt niveau. Det vigtigt, at sikre at der er ekonomi til en faglig
forsvarlig proces, som ogsé mtemanonalt er udbredt. En proc@s som omfatter felgende:

_* _ Den akkrediterede uddannelse uda.rbejder en selvevaluenngsrapport pé baggrund af de fast-
" lagte kriterier
At der nedsattes et ekspcrtpanel pa 3-5 personer, som dmﬁer uddannelsens besvarelse
e * Atder indgdr et besog af 2-dages varighed, hvor der er meder med alle relevante interes-
senter (Undervisere; studerénde, ledelse, censorformandskabet, dimittender og aﬁagere)
At ekspertpanelet efterfolgende drefier i hvilket omfang uddannelsen lever op til kriterierne
s At ekspertpanelets formand/ talsmand praesenterer panélets mdstlllmg for uddannelsesor-
. ganisationen
. ¢ Atder i forbindelse med Ré,dets afgorelse fremlegges argumentahonen for den trufne be-
slutning, herunder ogsd argumentanon for en manglende akkredltermg

Censorinstitutionen

Fra [DAs side finder vi generelt, at der mangler henvisning til hvordan censonnstltutmnen vil

blive inddraget i de fremtidige akkrediteringer. Censorinstitutionen er i hej grad en central akter i

forbindelse med relevans- o g kvahtetssxknngen ogber pé derfor mddrages i aklcred:tenngsarbej-
. det.

Smidigt og zkke bureaukratisk -
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Med etablering afet nationalt akkrediteringssystem finder vi det vigtigt, at det bl-iv?r udformet
siledes, at de ressourcer som bdde uddannelsesinstitution og ministeriet investerer i-processen,
giver grundlag for ikke alene en kontrolfunktion, men ogsd at det bliver et_dynamnsk og smidigt
koncept, som kan understotte uddannelsemes eget kvalitetsudviklingsarbejde. .

Med venlig hilsen

Vibeke Fahlén
" . Direkte nr.: 3318 4623 -

E-mail: vi@ida.dk




&} KULTURMINISTERIETS REKTORER

Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling .
Uddannelsespolitisk Kontor

Universitets- og Bygnmgsstyrelsen

Keobenhavn,

e-brev: ubst&ubst.dk. )
: ) 26. oktaober 2006

j.r.1042/000669/ -
- tsh

Hﬂringssvar Udkast tnl lov om Akkredltermgsmsutuhon samt /EF til universitetslo-
'ven og lov om forskningsridgivning mv. -

Kultunmmstenets Rektorer (KUR) har legcnde berna:rknmger til udkast til lov om Akkre-
dntenngsmstxtuhon o ) ,

KUR har vurderet lovforslaget ud fra dets: bctydmng' for Kultusministeriets kunstneriske og -
kulturelle uddannelser. De i dette svar angivne bemarkninger vedwrer alene dxsse uddan-
, nelser

' KUR er positiv-over for, at der med indferelse af systematisk akkreditering af videregﬁe_nde
uddannelser sker en styrkelse af uddannelsesinstitutionernes rammer for kvalitetsudvikling
- af uddannelserne. Ogsd for dé kunstneriske og kulturelle uddannelsesinstitutioner er kvali- .
tetsudvikling direkte forbundet med internationalisering af uddannelserne og dermed med
krav til dokumnentation af, at udbudte uddannelser i kvalitet og relevans lever op til intema-
tionale standarder. S

Akkredxtenngsmé]saatmngeme hanger sammen med de kunstneriske og kulturelle uddan-
" nelsesinstitutioners arbejde -med kvalitet og mtcmahonahsmng i sammenhzng med deres
fokus pd at addanne til beskeeftigelse, som er fastsat.i de nuverende resultatkontrakter. for
- 2003 - 2006. Disse mélsetninger forventes 0gsa at blive centrale for den kommende kon-

traktpcnode 2007 -201 0

For KUR er det et grundwlkér at de kunstneriske og kulturelle uddannelsesinstitutioner
opererer med stor faglig frihed til at udvikle sine uddannelser. Denne frihed forvaltes ud fra
" en erkendelse af institutionemes faglige ansvar og af institutionernes funktion som kultur-
bzrende uddannelsesinstitutioner pa internationalt niveau og med laridsdzkkende- -0g regio-
nal udbredelse. KUR vurderer, at indferelse af akkreditering vil bidrage til at konsolidere -
disse funktioner for de kunstneriske og kulturelle uddannelsesinstitutioner.

Det fremlagte lovforslag af 6. oktober 2006 redeger ikke for de pétenkte regler for udpeg-
ning af medlemmer til Akkrediteringsridet, for Rédets forretningsorden eller for Det Fagli-
ge Sekretariat og dettes virksomhed. Kulturministeriets regler for akkreditering af de kunst-
neriske og kulturetle uddannelser, fastsat i en bekendtgerelse, forehgger ikke ved fremset-
telsen af dette lovforslag. Lovforslaget ger det dermed ikke muligt i dette henngssvar at
vurdere hvorledes de neden for anferte kriterier kan forventes at blive opfyldt. -

KUR-Sekretariat: c/o Kunstakademiets Arhtektskole * Philip de Langes Allé 10, 1435 Kebenhavn K .
Tif, 32 686000 * e-mail: torben.holm@karch dk; - Fax or. 32 68 60 76 -




I forhold til lovforslaget legger KUR derfor vt p3, at den vedtagne akkrediteringslov
sikrer, at det kommende Akkrediteringsrdd i praksis varetager sine opgaver vedrerende ak-
kreditering og praeakkrcdltenng i relation til kunstnenske og kulturelle uddannelser ud fra

folgende kriterier:

Akkredxtenngsopgaver skal varetages pi grundlag af et- indgéende kendskab til de -
.kunstneriske og kulturelle uddannelser og deres kunstnenske, forskningsmessige og -
kulturelle virksomhed. : '

Séfremt et Akkrediteringsrad med 9 medlemmcr, hvoraf 1 medlem udpeges efter
indstilling fra kulturministeren, ikke er tilstreekkeligt til at sikre det fornedne kend- .
skab, m4 man overveje, om det er henmgtsma:ssxgt med ét rdd for alle wderegiende ’
uddannelser. . : -

( 2. A]dcmdltenngsopgaver skal varetages med r&spekt for de admnustratwe og doku-
o ' mentatlonsmaesmge opgaver, de péﬁarer msntutloneme '

KUR noterer sig, at Akkrediteringsradet-skal akkreditere og prea.kkredltere den en--
kelte videregdénde uddannelse pé kulturministerens omrade efter nzrmere regler.
fastsat af denne. : :

De kunstneriske og kulturelle uddannelsesinstitutioner udbyder ét stort antal uddan-

- nelser. Flere uddannelser er kunstnerisk beslegtede med hinanden. KUR vil finde
det uhensigtsmassigt, sifremt akkreditering i praksis gennemfores for hver enkelt
uddannelse, herunder hver enkelte samlede uddannelsesforlob (bachelor plus kandi-
dat). KUR forventer, at det bliver relevant at foretage en samlet akkreditering af be-.
slegtede uddannelser, herunder flere beslagtede uddannelsesforleb.

. Lovforslaget anforer i § 4 stk. 1., 3. punktum herom alene, at ”Akkredltenng kan
omfaite flere uddannelser, séfremt uddannelserne ligger i naturlig forleengelse af -
hinanden”. Lovbemzrkningeme anforer, at der hermed menes bachelor- og kandi-

datuddannelser, der ligger i forlengelse af hinanden, men at “universitetet ... kan
' : ‘anmode om en samlet akkreditering af flere uddannelser som llgger inden for sam-
me fagomride.”

Lovforslaget anfarer i§ 8 at kulturxmmstcren fastsetter nzermere regler for Akkredi-
teringsrédets akkreditering og praakkreditering af de kunstneriske og kulturelle ud-
dannelser, herunder kntener for kvalitet og relevans _

KUR forudsa:tter hermed, at § 8 giver mulighed for at rcgélswtte en samlet akkredi-
tering af flere besleegtede uddannelsesforleb inden for samme fagomride.

3. Akkrediteringsopgaver skal \)aretag'es i overensstemmelse med intemationalt aner-
- kendte procedurer for akkreditering,

' Lovforslaget anfarer i § 8, Stk. 2, at kuitufministeren fastsatté'f narmere regler for
akkreditering og i stk. 3, at kulturministeren valger hvilken internationalt anerkendt




aklo‘edltenngsakt;ar, der skal varetage de faghge aklnedntenngsopgaver pé Kultur-
.ministeriets omréde. - :

" KUR er positiv over for at gere brug af erfame udenlandske akkrednenngsmstxtuu-
oner som anfart i § 8, stk. 3, jf. ogsé § 4, stk. 2.

KUR forudsetter generelt, at regler for varetagelse af akkrediteringsopgaver, herun-

der valg af den fagllgt anerkendte akkrediteringsakter, der skal udaxbe_)de akkredite-

ringsrapport, vil precisere, at akkredztenngsopgaver skal varetages i overensstem-
melse med internatiohalt anerkendte procedurer pd omridet.

. Aklcredxtenngsopgaver skal -varetages ud fra en samﬁmdsmaessxg og kunstnensk B

vurdering af behovet for uddannelSer

De kunstnenske og kulturelle uddannelser er dunensioneret ud fra en 'sax'nlet vurde-
ring af behovet for disse uddannelser i forhold til arbejdsmarked og kulturliv og en
vurdering af uddannelsesinstitutionerne som kulturbzrende institutioner savel natio-
" nalt som regionalt. Dimensionering af antal studerende m.v. og af bevillinger til de
' kunstnenske og kulturelle uddannelser har derfor direkte betydning for dansk kultur-
liv. . '

Da Akkrediteringsloven giver videregdende uddannelsesinstitutioners fri adgang til
at sege akkreditering af nye uddannelser forudsatter KUR, at Akkrediteringsradet
vurderer relevansen af ansegninger om nye uddannelser i forhold til den lgbende
dlmensnonenng af de kunstneriske og kulturelle uddannelser, jf. § 6 stk. 3 og § 8,
stk. 4, he.runder lovbcmaerkmngeme t11 dxsse

- Pﬁ baggrund af de hidtidige erfaringer med udbud af arkitekt- og arkitektlignende

" uddannelser ved Aalborg Universitet er det for KUR ikke en selvfolge, at disse be-

stemmelser vil blive forvaltet tilfredsstillende. .

. Omk6SUHngeme ved aklcredltenngsopga‘;er ber afspejle det under punkt 2. ovenfor - -
anforte kriterium om begrensede administrative og dokumentatxonsmaasmge falger
af lovforslaget. . .

KUR har ikke bema:rkninger til 2ndringsforslag til universitetsloven eller til lov om forsk-

ningsrddgivning m.v.
Med venlig hilsen
. Rektor Sven Felding _ Rektor Bertel Krarup
- Kunstakademiets Arkitektskole Det Fynske Musikkonservatorium

Formand for KUR Nestformand for KUR




LANDBRUGSRAADET

Mlmstenet for Videnskab, Teknologl og Udv:khng ' 24, oktober 2006

Universitets- og Byguningsstyrelsen - . KPB
" Bredgade 43 . ) SR - TIF33 394065
DK - 1260 Kgbenhavn K : Fax 33 39 4150
S kpb@landbrug.dk
E-mail: ubst@ubst.dk

"Akkreditering”

Vedr, lmrmg over udkast til lov om Akkrediteringsinstitutionien og fonfag til lov om
.eendring af lov om universiteter (universitetsloven) og lov om forskningsridgivning m.v.

- Med henvisning til heringsbrev af 6. oktober 2006, sagsr. 70510, fremsettes hermed pd veg-
ne af Laridbmgsraadet og dets mealemsorganisaﬁond' kommentarer til udkast til lov om Ak~
kredxtenngsmshtutxonen og forslag til lov om eendfing af lovom umvers:teter og lov om '

: forshnngsrﬁdgwnmg myv.,

Ov_erordnet set kan vi bakke op om foréiaget. som vil sikre, at alle videregiende uddannelser
lever op til internationale standarder efter fastsatte kriterier.”

Vi har felgende mere speclﬁkke kommeatarer og spﬂrgsmﬂ -
o I forbindelse med oprettelsen af Akkredltcnngsmsntunonen har man da lavet et mal
( : for, hvor mange eksisterende uddannelser der vil blive vurderet-om 4ret? Hvornér for-
h " venter man, at alle nuvaerende imiversitetsuddannels&_:r er vurderet? '

o §2, stk 5:Vi v11 geme understrege vngtlgheden af, at Rﬁdets 9 medlemmer samlet
dakker erhverv og samifund som helhed. :

o §5 stk. 1: Vedr. udbud af uddannelser flere steder, Det bar i bemarkningerne til loven
navnes, at der ligger en sa:rhg opgave i forbindelse med den nye universitetsstruktur,
hvor kompetencer fra sektorforsknmgen miske er placeret é sted og de relevante ud-

 dannelser ét andet. Der pahviler de koramende 4r et s@rligt ansvar for ikke at oprette
uddannelser, hvor den kritiske masse er for lille eller hvor studentergrundlaget for at
have denne uddannelse p4 flere umversnteter 1kke er til stede.

Axelborg - Axeltorv 3 . DK-1609 Kgbenhavn V . TU, 33 39 40 00 - Fax 33'39 41 41 . landbrugsmadet@andbrug.dk - www.landbrugsraadet.dk -

N




. §5' stk. 1: Akkkediteringsﬁdet fir mulighed for at anmode Det Frie Forskningsrid om
" vejledning. Tilsvarende foreslds det, at andre rddgivende organer og fagministerier,
f.eks. Det Nationale Fedevareforum, vil kunne ridgive pé relevante fagomrader. -

o §6 stk. 3: At ministeren kan stoppe godk,endelseﬂ afen uddénmélsé. Her ber tilfajes, at
mindre uddannelser, hvor der ikke er en kritisk masse, heller ikke ber godkendes. Der
henvises i bemrkningerne til, at det regionale kan.vare et problem, men det kan ogs -
vare et nationalt problem, "

» §7: Vi stetter, at relevante aftagere, herundér erhvervet, er hert og involvétet, inden
der anseges om en ny uddannelse. '

o §7: Ved akkreditering af eksisterende uddannelser skal man veere opmerksom bi ud-
dannelser, hvor der er et Lille studenteroptag Aldcedxtenngsmsututlonen ber kunne-
anbefale nedlaaggelse eller sammenlcgmng af uddannelser

Med veniig hilsen

PannS

LANDBRUGSRAADET _ - . 2
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© E-malf loBlo.dk
_ Til Universitets- og Bygningsstyrelsen - Sagaor. 1002067
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Akkreditering Dere's e

-Den 27. oktober 2006

Heringssvar til forslag til Iov om akkred|ter|ngslnst|tut|onen for videregé-
_ende uddannelser

) Det er LO’s opfattelse, at akkred:tenng kan vwre et godt redskab til lrabendc sikring af . -
( . kvalitet, relevans og udvikling af-uddannelserne, men at det ikke kan sta alene. Akkre-
- ditering ber suppleres med evaluvering og audltenng, saledés at vi fortsat har en fler-
strenget tilgang nl kvalitetssikring. ' : -

LO finder det vanskehgt at vurdere lov om akkredxtenngsmsmutxon, nér de mmge lov-
forslag vedrerende akkreditering ikke er sendt i hering.

LO er meget enig i, at der skal lzgges vagt pA vurdering af uddannelsernes relevans, et
forhold som har serlig betydning i relation til de erhvervsrettede- videregiende uddan-
nelser. Ligeledes er det positivt, at organisatiorier inddrages i udformning og den lﬂb- .
ende udvikling af relevanskriterierne og de ovrige akkredxtenngskntener

LO finder det uhensigtsmzssigt med forskellige procedurer og valg af aktzrer for hen-
holdsvis Undervisningsministeriet og Ministeriet for Videnskab; Teknologi og Udvik-
~ ling, specielt'set i lyset af at mélet er det samme: En sammenhangende kvalitetssikring
- af'de videregiende uddannelser, Ligeledes virker det uhensigtsmessigt at etablere en ny -
akkrediteringsakter i form af “det faglige sekretariat”. For det ferste er EVA faglig
(‘  kompetent og ikke mindst internationalt anerkendt. For det andet er relationen mellem
- sekretariat og rad ikke klar, hvxlket kan nge habxhtetsproblemer og manglende troveer-
dighed. _

Med henwsmng til at der leegges vagt pd relevansvurdering, ﬁnder LO det v1gt1g, at
dette forhold ogs4 afspejler sig i rddets sammens®tning. Formuleringerne omkring
ridets sammenseetning bor derfor praciseres, sa det sikres, at radet samlet set har en
bred viden om alle de 3 videregiende uddannelsesomrader (LVU, MVU, LVU) og det ‘
titherende arbejdsmarked. LO vil anbefale, at- reglene om udpegning af

Akkrediteringsridets medlemmer @ndres, si der i stedet anvendes en procedure, som |
minder om den méde forskningsridene sammensettes pa. Her indstiller de vmscnthgéte :

interessenter et anta.l kandldater som ministeren, sd kan veelge Ridets medlemmer .

blandt. :

Med venlig hilsen

Tine Aurvig-Huggenberger
Landsorganisationen i Danmark
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MVU-Rddets harmgssvar vedr udkast til lov Akkredxtenngsmsu-

tutlonen : ' S
- . - o 26. oktober 2006
" Sagsar.:

Ridet for Mellemlange Videregiende Uddannelser har pi sit mede tors- .
- 066.081.021

dag dea 12, oktobet 2006 droftet udkast til lov om Akktedxtcnngsmsutu-
tlonen . . .

Radet finder det averordnet pos'itivt, at der med udkast tl lov'om akkre-
diteringsinstitutionen l=gges op til etablering et nationalt akkrediterings-
system, der fremadrettet skal styrke kvalitetssikringen af de danske vide-
reghende uddannelser pi et internationalt niveau. I forlzngelse heraf

finder ridet, at det er centralt, at akkreditéringetne gennemfores smidigt -
og hurtigt, s4 de ikke forer til unodigt bu.teaukmtu uddannelsessystemet.

Lovudkastet definetet de ovetotdnede rammer for Akktedltetmgsmsutu- '
tionen, mens rammeme for selve akkrediteringen af de mellemlange vi- -
. deregiende uddannelser vil fremgs af udkast til lov om ethvervsrettede

videregiende uddannelser. Ridet havde fundet det hensigtsmaessigt med
en parallel }mnng af disse to lovudkast. . )

Ridet finder det afgarende, at Akkredltenngssystemets egnethed til at
forestd akk:edxtennger af uddannelser undet sivel Videnskabsministeriet,
Undervisningsministeriet som Kulturministeriet er sikret. Akkrediterings-
ridet skal saledes kunne tage beslutnmger om akkrediteringer ud fra de
forstielser af kvalitet, der glder pa de forskellige uddannelsesomrider.

P2 MVU-omridet er sivel relevans som ptofessmnsrettethed en central
del af en uddannelses kvalitet. Ridet forventer i den forbindelse, at rele- -
vante aftagere inden for de enkelte uddannelscr inddrages i akkredite-
fngsprocessen. ' : '

Med etablering af et nyt fagligt sekretariat finder ridet, at der er risil'm for '
en opsplitning af ressourcer, idet bade det nye faglige sekretariat og Dan-
marks Evalueringsinstitut fremover skal varetage faglige opgaver i for-




hold til akkreditering. Ridet finder det derfor veesentligt, at der med for-
slaget sikres konsistens i akkrediteringsrapportetne herunder pi tvaers af
‘minister- og uddannelsesomtider.

"1 forlengelse heraf finder radet, at der ber angives en begrundelse for, at
der skennes at vzre behov for at etablete et nyt fagligt sekretariat til at
supplete Danmarks Evalueringsinstitut, der allerede har faglig ekspertise
og ‘etfadinger fra akk:edxtenngex af blandt andet pxofessxonsbachelomd—

“dannelser.

- Ridet finder det vesentligt, at sammensztningen af Akkrediteringsridet . -
sikres en tilpas bredde og erfaring med sivel det samlede uddannelsesfelt
som arbejdsmatked Lovforslaget tager ikke i tilstreldkeligt omfang hojde
for mddragelse af viden og kendskab-til det arbe)dsma.rked, uddannelset-
ne retter sig mod.. :

Det er centralt for den kommende akkrediteringsinstitution, at dér

.. sikres vafhzngighed i akkrediteringspsocessen. Det er efter ridets
opfattelsé tvivisomt, om lovforslaget sikrer denne vathzngighed, dels -

- fordi instituttet indgir organisatorisk som en del af Videnskabsministeri-
et, dels fordi Akkrediteringsridet som besluttende organ og det faglige
‘sekretariat som den udforende aktot ex placeret inden for samme organi-
sation. Der bor detfor i lovforslagets bemzrkninger redegeres nzrmere
for, hvordan uafhzagigheden sikres i den foresliede. Akkrediteringsinsti- -
tution. Det er vasentligt at sikre uaﬂmng:gheden for at opn internatio-
nal ancrkendelse efter de principper, som den danske regenng har tilteddt

i Bologna-ptoeessen : '

" Med venlig hilsen

Hans Stige Hansen
Formand for MVU-Ridet
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Hnringssvar vedr. Akkrediteringsloven

Rektorkolleglet takker for forslag til lov om Akkredltermgsmstltutlonen for vide-
‘'regdende uddannelser og forslag til lov om #ndring af lov om universiteterne og
_lov om forskningsridgivning mv., der er modtaget i-hering fra Umversxtets og

Bygnngsstyrelsen d. 6. oktober 2006

- Rektorkollegiet stotter mdfm‘e]sen af akkreditering af umvers:tetsuddannelseme
Overordnet set finder vi forslaget til akkrediteringslov godt, i idet vi dog hiber, at
der kan foretages @ndringer, som beskrevet nedenfor, siledes at vi kan f3 en sag- '
lig, entyd1g og ubureaukrausk akkredltenngsproces i Danmark.

-Uafhaengighed
Det er meget vasentligt for aldu'edltenngens veerdi, at institutionen formelt og reel -
er uatheengig. Dette er ogsé et krav i Bergen erkleeringen. Akkrediteringsinstituti--
" onens, herunder sekretariaternes, uafhengighed er ikke klart nok beskrevet i det
foreliggende. Der ber vere krav om en selvstendig ledelse, der anszttes af og
( : referer til Akkrediteringsridet. Institutionen ber have egne vedtaagter, budget og
' : adresse for at sikre reel uathengighed af ministeriet. . .

Rédets sammensaetmng '
Den foresldede sammens®tning af Akkredltenngsridet erproblematisk. De med-.

. lemmer, der kender til universitetsuddannelser er i mindretal og der er ikke krav
om forskningserfaring eller -indsigt. Dette er uhensigtsmessigt nir forskningsba-
sering er s& vasentligt et kriterium og det er ogs4 internationalt set useedvanligt
ikke at have en solid reprasentation fra forskningsverdenen. Det foreslés derfor, at
et flertal af medlemmeme skal have forskningsbaggrund. Hvis samarbejdet med -
de gvrige ministerier ikke muligger en solid faglighed er det veerd at overveje-om
det er hensigtsmassigt med et fzlles rdd for alle videregiende uddannelser.

* Andre aktorer . _
Det fremgar af forslaget, at der kan der kan valges andre akterer, herunder uden-
landske, til at udarbejde akkrediteringsrapporter. Rektorkollegiet finder dette posi-

Reksorkolhgies or in)m.rmgmimﬂ'an for de 12 danske sniversiteter
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Side 2af 4

tivt, men beslutningen om hvilken akter man vil bnige ber vare universitetets,
blot akteren lever op til international standard som beskrevet i §7. Akkredttenngs-
ridet skal tage stxllmg til om kriterieme er opfyldt .

Arbejdsbelastningen o
Arbejdsomfanget ifm. akkredxtcrmg af de mange hundrede universitetsuddanne}-
ser er omfattende. Sporene fra den meget omfattende akkreditering af diplominge-
nigruddannelsen skreemmer. Det hilses derfor velkommen at der tilsyneladende

. lazgges op til en "light model”. Dét ber dog tydeliggares at papirmangden skal

vare meget begrenset og at det er hensigtsmessigt hvis flere eller mange uddan-
nelser akkrediteres samlet. Det kan ikke undgas at akkreditering vil betyde et va-
sentligt merarbejde for institutionemne, men delte merarbejde skal seges begraenset

" mest muligt, sd ekstmudglﬁen stér i mal med udbyttet.

Sterre frlhed" .

-Ifelge oplegget til Globahsermgsrédet skal universiteterne have ”sterre frihed t:ll
. at udvikle nye uddannelser”. Det er imidlertid meget vanskeligt at se hvor lovfors- -

laget giver universitetetne sterrg ﬁlhed end i dag Der tilfajes nye forpligtelser,
men fjernes ingen. : .

Indferelse af en Akkredxtenngsmsutmhon ber betyde at andre regler kan reduceres
tilsvarende. Det er fx ikke hensigtsmassigt-at ministeren fortsat skal fastsztte ad-
gangskrav og godkende aftaler med udenlandske universiteter. Nir der nu oprettes’
et nyt kontrolorgan bar de omrader hvor iministeren udsteder regler og kontrollere
reduceres.

Af regeringens oplaeg til Globaliseringsradet fremgdr det at "den ministerielle
godkendelse af nye uddannelser skal afskaffes”. P4 universitetsomridet lzgges der
op til at' Akkrediteringsrdet skal foretage godkendelsen af uddannelserne, men
alligevel er der i §6 beskrevet en kattelem hvor ministeren kan omgore en god-
kendelsesbeslutmng Rektorkollegiet frygter at der med den procédure der beskri-
ves i forslaget blot bliver indfert et ekstra lag i godkendelsesproceduren, nir en
uddannelse forst godkendes i ridet og derefter af ministeren. Det kan godt vare
ministeren sjaldent vil benytte muligheden for at afvise en uddannelse, men den

. skal jo stadig forelzgges, med ekstra bureaukrati til folge.

Kattelemmen betyder hgeledes en uklar kompetencefordeling mellem rdd og mini- _
ster. Hvis regeringen alligevel ikke vil afgive kompetencen til ridet, s4 er losnin- -
gen sddan set mere klar pd Undervisningsministeriets orrdde, hvor det er tydeligt
at rdet indstiller, men ministeren beholder det endelige ansvar. Sarligt bekym-
rende er den uklare ansvarsfordeling i §3 stk 3, hvoraf det fremgdr at Akkredite-
ringsridet kan afvise at behandle en ansggning fordi man forventer at rmmsteren '
vil bruge muligheden for at afwse uddannelsen.




Betalingsuddannelser i Danmark

Der indferes med forslaget mulighed for at udbyde statsanerkendte betalingsud-
dannelser i Danmark. Disse uddannelser akkrediteres, men far ikke taxameter og
skal heller ikke folge VTU’s regler. Dette er et principielt kontroversielt emne,
men hvis der er politisk opbakning til dette tiltag, md danske universiteter gives
muhghed for at konkurrere pi lige vilkar. .

Hvis Lunds Universitet eller Umversxty of Phoenix kan udbyde en statsanerkendt
betalingsuddannelse i Aalborg, uden at skulle falge de detal]erede regler, sd ber et
-dansk umvers1tet have samme mulighed, .

Desuden mé vi fra Rektorkolleglets side kraftigt advare mod, at man bcnytter ind-

farelsen af en akkreditering af uddannelser i Danmark til samtidigt at tillade beta-

lmgsuddannelser Denne kontroversielle beslutmng ma krevé vasentlig mere
selvstendig synlighed og debat.

Danske uddannelser i udlandet - ' _

Som led i indforelsen af akkreditering ber de danske universiteter nu gives bedre
“mulighed for at udbyde uddannelser i udlandet. Med indferelsen af akkreditering

er der efter vores opfattelse ingen legalitetsmeessige problemer i at udbyde de ak-

krediterede uddannelser i udlandet - mod betaling naturligvis. De steder, hvor der

kan etableres danske uddannelser i udlandet ber man ulskynde universiteterne til
dette og gere det s& nemt som muligt.. _

F_removet vil uddannelserne forst bhve akkrediteret og efterfalgende godkendt af

Akkrediteringsridet og ministeren. Denne skelnen fremgér af gode grunde ikke af

den gzldende universitetslov. Rektorkollegiet foreslar derfor, at det i forbindelse
med universitetslovs@ndringen fastslis, at akkrediterede uddannelser kan udbydes
i udlandet, mens de uddannelser, der udbydes i udlandet, ikke skal godkendes af*

. ministeren og derfor heller ikke udlaser taxameter eller er underlagt ministerens -
regler.. .

/Endringér af universitetsloven og lov.om forsknlngsrﬁdgiv"mng
Som navnt ovenfor finder Rektorkollegiet det nedvendigt at pracisere universi-
tetslovens bestemmelser vedr, udbud i udlandet :

Iflg. det fremlagte forslag til 2ndring af universitetsloven skal et universitet frem-

- over kunne paléegges at overtage studerende fra uddannelser, der ikke godkendes.
Det kan undre hvorfor denne nye bestemmelse er nedvendig, nér der ogs4 i gzl-
dende lovgivning er mulighed for at ministeren trekker godkendelsen af en ud-
dannelse tilbage. Efter Rektorkollegiets opfattelse ber en overflytning af studeren-
de ske efter aftale med det modtagende universitet. Ingen kan vere interesseret i at
flytte studerende til et sted hvor man ikke mener man kan undervise. dem Det fo-
reslds derfor at bestemmelsen udgér.

Side 3af 4
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Rektorkollegiet har-ﬂdce_be}nae

j rkninger til forslaget om @ndring af lov om forsk-
ningsridgivning. . o

Rektorkollegiet henviser i evrigt til de vedlagte heringssvar fra universiteterne.
'Med venlig hilsen

- Jeins Oddershede

.Bilag: 11 heringssvar
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Mrk.: Akkreditering

Yedr. harihg over udkast til lov om AKkrediteringsinstitutionen og forslag til lov.om

* @ndring af lov om universiteter (unii'ersitetslovep)' og lov om forskningsridgivning m.v.

1. Univ_er'sitets- og Bygningsstyrelsen har sendt udkast til lov om Akkfediteringsinstimtioneﬁ
og udkast til lov om @ndring af lov om universiteter (universitetsloven) og lov om forsknings-

rhdgivning mv. i horing. Der henvises til styrelsens sagsnr. 70510.

2 Rigsrevisionen har gennemgéet udkastene Udkast til lov om Akkredxtenngsmstxtutxonen
nger anledning til enkelte bemaerknmger, som ngsrevmonen fmder anledmng til 4t fremhee-

‘ve:

-# T udkastets § 10, stk 3, er glvet hjemmel til, at Akhedltermgsmsmuuonen kan udfore
indteegtsdaekket vuksomhed 1§ 11 er beskrevet, hvilke opgaver Akkredxtcrmgsuwhtu-
tionen kan tage fuld betaling for, a conto betahng samt regler om udarbejdelse af bereg-
ningsgrundlag. .

Bestemmelserne i § 11 vedrerer omrader, som formentlig ber udferes som indtzgts-
dzkket virksdmhed, herunder akkreditering af danske uddannelser i udlandet, hvor ak-
krediteringen sker i kénkurrence med andre akkrediteringsinstitutioners ydelser. Hjem-
len til, at Akkrediteringsinstitutionen kan udfere indtzgtsdzkket virksomhed synes dei-
for indholdsmessigt at have en mere naturlig samienhzng med § 11 end § 10.

Adresse ) Telefon/Telefax E-mall/Hjemmeside CVYR-nr./EAN-qr.

Landgreven 4 33928400 rigsrevisionens-email@rigsrevisionen.dk . CVR-nr, 77-80-61-13

Postboks 8008 33110416 www.rigsrevisionen.dk EAN-nr.
5788000016002

1022 Kebenhavn K
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Departementet har hertil supplerende oplyst, at der ogs4 udover § 11 er behov for, at
1nst1tut10nen mod betalmg kan pitage sig opgaver, som kan karaktenseres som "naturli-

- ge udltabere af institutionens almindelige virksomhed”, fx akkrcdltenng af uddannelser
pa udenlandske eller ‘private danske institutioner, som 1kke er duektc omfattet af § 11,
it §9 Departementet vil dog-overveje, om der fortsat er behov for at bibeholde denne

- mulighed, og vil drefte dette endeligt med de mmge 1mphcerede ministerier inden frem-
szttelsen.
~ Derudover skal Rxgsrewsnonen gore opmarksom pd, at hjem]en til mdtmgtsdaekket

~ virksomhed ogsé kan - og skal — gives p& ﬁnansloven '

» Befajelser til at forvalte vedtagne love bliver normalt kun givet direkte til en underlig-
gende institution frem for mlmsteren, ndr det er hensigten at afskzre ministerens faghge' '
" instruktionsbefojelse og dermed ministerens faglige ansvar.
. Efter udkastets § 13, stk. 2, skal rekurs i rethge forhold ske til Universitets- og Byg--
ningsstyrelsen, mens det-af § 13, stk. 3, fremghr, at ministeren kan delegere sine befo- .
jelser i henhold til loven tit Uni{rersitets- og Bygningsstyrelsen og i denne forbindelse
treeffe beslutning om at afskzre rekurs. Da hjemlen til delegation og‘hjemlcn til at af-
skiere rekurs er forbundne, jf. i denne fc;fbindelse”, mA bestemmelsen fortolkes sile-
des, at ministeren kun kan afska:re Tekurs i forhold til befejelser,_ som er delegeret fra .
'mi'nistereﬂ til Universitets- og Bygningsstyrelsen i henhold til udkastets § 13, stk. 3.
 Dermed kan der ikke ske afskering af rekurs i retlige forhold. |
. Den valgte ﬁ'emgangsmide synes sdledes at stemme mmdre god med sedvanlige . -
lovtekniske principper. ' ' -

- & Der synes ikke at vaere taget stlllmg til overgangsforholdene for Underwsmngsmuustc—

riets omréde Jf udkastets§ 14.

3, Rigsrevisionen har ikke yderligere bemarkninger til udkast til lov om Akkrediteringsinsti- |
tutionen. Ri'gsrevisionen har ingen bemarkninger til udkast til lov om ®ndring af lov.om uni-

versiteter (universitetsloven) og lov om forskningsradgivning mv.

4. Rigsrevisionen drofter geme eventuelle spergsméi- eller. bemerkninger til dette harings-
. svar. Henvendelse bedes rettet telefonisk til fuldmegtig Rikke Norregaard (tf. 33 95 47 23)




.
eller pd e-mail til: Riggrc{risionéns—Email@' Rigsrevisionen.dk med angivelse af Rigsrevisio-
nens journalnummer i emnefeltet, S

'Med venlig hilsen

"~ Lars Tang




Sektorforskningens, Direkterkollegium

* ~ Roskilde d. 27. oktobeér 2006
Ministeriet for Videnskab, :
- Teknologi og Udvikling
‘Bredgade 43
1260 Kebenhavn K -

Heringssvar fra Sektorforskningens Direkterkollegium om forslig til lov om akkredi-
teringsinstitutionen for videregiende uddannelser og forslag til lov om’ eendring af Jov
om universlteter :

’

. Sektorforskningens Direkterkollegium (SEDIRK) anser det for yderst vigtigt at kvaliteten

af danske videreg3ende uddannelser sikres, er dokumenterbar og at den lever op til interna-
tionale standarder. For at kunne leve op til internationale standarder anbefaler SEDIRK, at
det i loven gores obligatorisk for akkrediteringsinstitutionen at deltage som "Full member”
i the "Eu.ropean Association for Quality Assurance in Higher Education” (ENQA). Herved
sikres det, at akkrediteringsinstitutionen lever op til de europwiske standarder og retnings-

. linier for eksterne kvalitetssikringsinstitutioner, der er tiltrddt af de europanske ministre

- med ansvar for de wdcregﬁende uddannelser. .

SEDIRK har ingen ydertigere -bemarkninger til lovforslaget.

Med venlig hilsen
Henrik Sandbech
Formand for SEDIRK
. . BESTYRELSE
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Fudaﬂkﬂmvvn) 399 ' Jaoonbomn) 64-80 hed Poslboks 19 " Fraderikshoims Kenad 12 Farskningsinstitut
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Universitets- og Bygningsstyrelsen - ' Dato: . 24. oktober 2006

mrk.: akkieditering” _ UDDjnr: 006-408/2006
- , ' Sagsbeh.:  kn@brs:dk
ubst@ubst.dk- ' Direkte tif.: 45 50 60 47

-Hurmg over udkast til lovom Akhedxtermgsmsﬂtuhonen og forslag til lov. om endring
af lov om umversnteter (universxtetsloven) oglov om forskningsrﬁdglvnmg m.v.

Ved e-post af 6. okiober 2006 har Erhvervs- og Bygnmgsstyrelsen frp_msendt Videnskabsmi-
nisteriets forslag til lov om Akkrediteringsinstitutionen for videregiende uddannelser (akkre-
diteringsloven) og forslag til lov om eendring af lov om universiteter (universitetsloven) og
lovom forslmmgsn‘idglvnmg m.v. med anmodning om eventuelle bemaerkmnger

: Beredskabsstyrelsen har ingen bemaarlmmger til lovforslagene

Med venlig hilsen

Kasper Borg Nielsen

Datavej 16 « 3460 Birkered + Danmark ~ Talefon 45 S0 60-00 - Telefax 45 90 60 60
- Hjemmaside: www.beredskabsstyrelsen.di * E-post: brs@beredskabsstyrelaen.dk




CIRIUS

2006.10.25

Bemarkninger til udkast til forslag til lov om Akkrediteringsinstitutionen
for videregdende uddannelser (akkrediteringsioven) og forslag tif lov om
andring af lov om universiteter {(universitetsioven) og lov om forskmngs-
rédglvmng m.v, . .

Generelle bemaarkmnger
( - : CIRIUS statter generelt, at der etableres en akkredutermgs:nstntutcon i Danmark.
ST ' Internationalt trovaerdige akkrediteringsordninger til dokumentation af uddannel-
seskvalitet er bade en vaesentlig konkurrenceparameter pa det globale uddannel-
sesmarked og en vigtig og uvildig informationskilde for uddannelsessagende: En
dansk akkrediteringsordning ber tilrettelaegges sadan, at den

» dokumenterer, at danske uddannelser lever op til mternanonale kvahtets—
standarder .
» giver videregdende uddannelsesinstitutioner muhghed for humgt og fiek-
sibelt at udvikle og igangsatte nye uddannelser
» har international trovaerdighed og er i overensstemmelse med toneangi-
vende internationale standarder og praks;ser pé kvalitetssikrings- og' ak-
' _kredltermgsomrédet .

CIRIUS finder, at det forehggende forslag ikke pa alle punkter lever op til dsse
malsaetninger. Lovforslaget forekommer pa visse omrader omstandeligt og kom-
pliceret, og det sikrer efter styrelsens opfattelse ikke uddannelsesinstitutioneme
- - de forngdne frihedsgrader til at agere pa det globale uddannelsesmarked inden
( 7 " for transparente og internationalt sammenlignelige kvalitetssikringsrammer.-

CIRIUS bemaerkninger rieden for relaterer sig primaert til de dele af lovforslaget,

- som vurderes at have implikationer for institutionemes internationale virkssmhed
og for koordineringen mellem akkrediteringsinstitutionens virksomhed og lov om
vurdering af udenlandske uddannelseskvalifikationer mv., Jf lovbekendtgereise
nr. 74 af 24. januar 2003.

Uhenslgtsmaessmt relevanskritenum

Det er styrelsens opfattelse, at der i akkrediteringsinstitutionens vurksomhed ikke
ber indgd en vurdering af uddannelsens relevans. En sadan sammenblanding af
kvalitets- og relevanskriterier er.ude af trit med den internationale praksis ps ak-
krediteringsomradet. Uddannelserne bar alene vurderes og akkrediteres ud fra
kvalitetskriterier, og det ma overlades til universiteternes selvstyre og interne kva-
fitetssikringssystemer at tage- stilling til relevans og herunder efterspargselsheho-
vet efter de udbudte uddannelser.
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En sammenblanding af kvalitets- og relevanskriterier svaekker endvidere akkredi-
teringens vaerdi internationalt, idet det for udenlandske studerende kan fremsta .
sdledes, at uddannelses relevans for det danske marked kan have vaeret det afge-
rende for akkrediteringen. Akkrediteringen giver dermed ikke entydigt den stude-
rendes sikkerhed for uddannielsens kvalitet.

Institutions- eller uddannelsesakkredntering

 Forslagets udgangspunkt er en uddannelsesbaseret akkredltenngsordnmg, hvor

hver enkelt uddannelse akkredlteres for sig, dog kan naert beslaegtede uddannel-

*ser akkrediteres sammen.

CIRIUS har e'rféret, at flere'lande er _géét bort fra 'uddannelsesakkreditering til

fordel for institutionsakkreditering. Udgangspunktet for en institutionsakkredite- -

' ring er; at uddannelsesinstitutionen og dens kvalitetssikringssystemer akkrediteres

inden for de rammer, som gaelder for uddannelsesinstitutionens virke. Tilsvarende
galder for flere af de intemationalt anerkendte private akkrediteringsordninger
som fx EQUIS, der pa internationalt plan akkrediterer business skoler. Institutions-
akkrediteringer giver starre frihed og fleksibilitet for institutioneme til at tilrette-
legge og udbyde uddannelser inden for rammeme af godkendte kvalitetssik-

“ringsordninger.

C IRIUS anbefaler at mddrage andre landes erfaringer med institutionsakkredite-
ringer i tilretteleeggelsen af en dansk ordning. Det er CIRIUS’ vurdering, aten -
grundig institutionsakkreditering vil kunne erstatte det forésldede omfattede sy-
stem med individuel uddannelsesakkreditering. Hvis det vurderes ikke at vare

tilstraekkeligt med en institutionsakkreditering, finder styrelsen det nadvendigt, at

den foreslaede ordning med-individuel uddannelsesakkreditering simplificeres, og

-at der gives institutionerne starre fnhedsgrader til at etablere nye uddannelser, jf. -
. nedenfor. )

Manglende ﬂeksibllitet i udbuddet af uddannelser"

Ifalge bemaerknmgem'e' til forslaget til akkrediteringslav er en af intentionerne
med loven at give universiteterne bedre, hurtigere og mere fleksuble muhgheder
for at udvikle og vgangsette nye uddannelser.

Efter CIRIUS’ vurdering !ever lovforslaget for akkreditering imidlertid ikke op td
disse intentioner. Universiteternes udbud af uddannelser og akkrediteringen heraf ..
skal ifalge forslaget ske inden for universitetslovens eksisterende bestemmelser
for bachelor-, kandidat- og deltidsuddannelser. En reekke europaeiske lande har .
imidlertid i deres lovgivning hjemmel til, at der kan udbydes heltids- overbyg-
ningsuddannelser p4 mellem 60 - 120 ECTS point, hvilket er i overensstemmelse
med Bologna-processens anbefalinger. Det gaelder fx landeé som Storbritannien,
Tyskland og Norge. CIRIUS anbefaler p& denne baggrund, at der som et led i ind-
farelsen af akkrediteringsinstitutionen foretages de nadvendige andringer i uni-
versitetsloven, sa der pa tilsvarende vis gives danske universiteter starre fleksibili-
tet til at udbyde heltids-overbygningsuddannelser af varierende laengde inden for
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Bologna-processens rammer, dvs. mellem 60 — 120 ECTS point, og at disse ak-
krediteres via den nye akkrediteringsinstitution.

Udbud i udlandet

Holge §3, stk. 2, i forslag til akkredltenngsloven skal umversneternes udbud af
uddannelser i udlandet akkrediteres, hvilket vil vaere en styrkelse i forhold til
transparens og anerkendelse af uddannelserne. CIRIUS har falgende bemaerkmn-

_ger til dette:

CIRIUS finder det betzenkeligt, at universiteternes. udbud i udlandet - nér der ses
bort fra faellesuddannelser og parallelle forleb - ikke bliver omfattet af danske -
uddannelsesregler, jf. bemaerkningerne til §3, stk. 2. Styrelsen finder, at det vil
véere en styrkelse for udbuddets internationale anerkendelse, at det er omfattet
af samme regelgrundlag som de danske gfader, men styrelsen er klar over, at der

‘formentlig er retlige problemer knyttet hertil. Som alternativ til at lade uddannel-

se udbud i udlandet omfatte af de danske uddannelsesregler ber det i akkredite--
ringsprocessen sikres, at uddannelserne kan anerkendes som svarende til en til-
svarende dansk slutkompetence, og at uddannelsermne dermed giver umiddelbar
erhvervskompetence og ret til eventuel videreuddannelse i Danmark (jf. ogsa Eu-
roparsdets/lUNESCO's Code of Good Practice i in. the Provision of Transnatlonal
Education fra 2001).

' Hvis_ uddannelserne kvalitetssikres i henhold til de nationale kvaliteissikringsrégler,

i det Jand, hvor uddannelserne udbydes, er ovenstdende naturligvis ikke relevant.

. CIRIUS finder imidlertid, at det for den enkelte studerende, der tager en uddan-
_nelse pa disse vilkar, ma gares klart, at anerkendelse efter reglerne i lov om vur-
dering af udenlandske uddannelséskvalifikationer sker efter vurderingsstandarden . -

fardet land, hvis nationale kvalitetssikringsregler har fundet anvendelse.

Der t&enkes herved fx pa en studerende, der tager en bacheloruddannelse udbudt
af et dansk universitet i et land, hvor Danmark ikke giver fuld anerkendelse for

" dette lands egne uddannelsesgrader, og hvor det danske universitets udbud er .
© kvalitetssikret efter de nationale kvalitetssikringsregler i det land, hvor uddannel-

sen udbydes. Vedkommende vil ikke nedvendigvis opna fuld erhvervskompetence _.
eller adgang til videre studier pa hgjere niveau i Danmark.

CIRIUS foreslar, at det tydeliggares i akkredltenngsloven at anerkendelse af disse
uddannelser folger reglerne i lov om vurdering af udenlandske uddannelseskvali-
fikationer m.v., og dermed ikke automatisk er sikret fuld anerkendelse i forhold til
den danske gradsstruktur -

CIR!U-S finder herudover, at det er ungdvendigt omstaendeligt, at universiteternes

-aftaler med udenlandske institutioner-om feellesuddannelser skal godkendes af

ministeren for videnskab, teknologi og innovation, jf. lovbemaerkningerne til §3,
stk. 1. Det burde veere tilstraekkeligt, at uddannelsen er akkrednteret og godkendt
af Akkrediteringsrddet. )
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Aki(reditering_ af private og udenlandske uddannelser
Af forslagets §9 fremgdr, at udenlandske 6g private uddannelsesinstitutioner kan

- anmode Akkrediteringsradet om at akkreditere og prae-akkreditere deres udbud

af uddannelser i Danmark. | bemaerkningerne til bestemmelsen fremgar det, at .
dissé uddannelser ikke er omfattet af danske uddannelsesregler. Det angives ikke,
hvorvidt disse uddannelser skal vaere en del af den udenlandske gradsstruktur.

Det bor i akkrediteringsprocessen sikres, at vurdering af udenlandske uddannel-
seskvalifikationer foretages i henhold til reglerne i lov om vurdering af udenland-
ske uddannelseskvalifikationer m.v.. Det er sdledes undervisningsministeren eller

_ den institution, undemsnmgsmimsteren har bemyndiget hertil, som foretager

vurdering efter reglerne i lov om vurdenng af udenlandske uddannelseskvahflka-
tioner my. :

. Det.bar endvidere sikres, at den udenlandske uddannelsesudbyder er anerkendt i

sit hjemland, idet dette er en forudsaetning for dansk anerkendelse af institutio- .
nens akademiske grader i henhold til reglerne i lov om vurderlng af udenlandske
uddannelseskvallfnkanoner mv.

- Akkredlteringsradets sammensaetning

Af forslaget til 82, stk. 5, fremgar, at Akkrediteringsrddets medlemmer tilsammen -
skal have viden og erfaring inden for kvalitetssikring og akkreditering, og at
mindst & medlem skal have international erfaring med akkrediteringsmetode.
CIRIUS finder, at det 0gsd ber vaare en forudsaetning for radets sammensztning,
er der i medlemskredsen er personer med infernational uddannelses- ellér forsk-
ningserfaring for derigennem at sikre tilstreekkeligt kendskab og erfaring med
internationale kvalitetsstandarder pd uddannelses- og forskningsomradet.

Tidsfrister

. En af intentioneme med akkrediteringsloven er ifglge Iovudkastets generelle be- .

maerkninger at give universiteterne bedre muligheder for hurtigere og mere flek-

sibelt at udvikle og igangsaette nye uddannelser. Dette er af betydning ogsa for

institutionernes mulighed for at udvikle internationait attraktive uddannelsestil-
bud og for at tiltraekke udenlandske studerende. Det er vigtigt for institutioner-
nes virke og internationale samarbejde, at tidsrammerne for processen pa for-
hand er kendte. CIRIUS foreslar derfor, at der i loven fastseettes tidsrammer for,
hvor lang tid en akkrediteringsproces ma tage, herunder at der fastlaegges tids-
rammer for godkendelsesproceduren, hvor den er pdkraevet.
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Fra: Malene Hyldekrog pd vegne af U-UBST - enhedspostkasse
Sendt: 19. oktober 2006 15:31 '

Tilk: Peter Bacher ' .
Emnne: VS: "akkreditering" - Hanngssvar vedrerende udkast til lov om. Akkredltenngmnstltunonen

og forslag til lov om: &ndring af lov om universiteter og lov om forskningstdd m.v.
TvF. og evt. registrering i Captia

Mvh o
Malene

-—-Oprindelig meddelelse--—-

Fra: Esben Larsen [malito:ELA@eogs.dk]

Sendt: 19. oktober 2006 13: 49

Tilz U-UBST - enhedspostkasse’

Cc: Stinne Henriksen; Marla Bjerre; Esben Larsen

Emmne: "akkreditering” - Haringssvar vedrgrende udkast til lov om Akkredlterlngsmstututmnen og forslag til Iov
om andring af lov om universiteter og lov om forskningsrad m.v. _ ,

B
' ' . 19, okiober 2006
Heringssvar'  vedrerende ndkast- il lov om ERMVERVS- 00
Akkrediteringsinstitutionen og forslag til lov om xndrmg af SELSKABSSTYRELSEN
lov om universiteter og lov om forsknmgsréd m.v. : Kampmannsgade 1
I " 1780 Kgbenhama V

Erhvervs- og Selskabsstyrelscn her modtaget ovennxvnte forslag i

horing fra Universitets- og Bygmngsstyrelsen Erhvervs- og
Selskabsstyrelsens Center for Kvalitet i ErhvervsRegulcrmg har i : " ELAMAB
denne forbmdelse folgende bemaarkmnger .
_ Sagsar.: 2006-0008060
Der  fremseettes forslag om_ oprettelse  af . en

Akkrediteringsinstitution til akkréditering af uddannelser’ samt

. stilles- forslag om konsekvensendringer i umversﬂetsloven og
forskningsradgivningsloven. Lovforslagene vurderes hverken at

medfore erhvcrvsakonormske eller adrmmstratwe konsekvenser

for erhvervshvet

'Erhvervs- og Selskabsstyrelsen har 1kke yderligere bemaerkmnger
* Med venlig hilsen

Esben Larsen
Fuldmasgtig

_ TIf. direkte 33 30 76 89
E-post ela@eogs.dk
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Fra: Inge Jessen (FT) [[J@FTNET.DK]
. Sendt: 24. oktober 2006 13:03 :

Til: Peter Bacher

Cc: Ministerbetjening (FT); Charlotte Maller Wedel-Hemen (FT)
Emne: VS: Horing over udkast il lovforslag

Kare Pater Bacher :

_ Finanstilsynet har ingen bemasrkninger til det fremsendte. -
Med venlig hilsen

Inge Jessen

- vicekontorchef

Finanstilsynet
Gl. Kongevej 74 A
1850 Frederiksberg C
- Tif.. +45 33 55 82 91 { Fax: +45 33558200

. mailto: |@f_tnet dk

_------Oprindeng meddelelse ----- _
Fra: Peter Bacher [mallto:PBO@ubst.dk]

Sendt: 6. oktober 2006 12:21 - o '

" TH: Kebenhavns Universitet; Arhus Universitet; sdu@sdu.dk; Roskilde Umversxtets Center; Aalborg
Universitet; Danmarks Teknlske Universitet; Den Kgl. Veterinaer og Landbohgjskole; Danmarks Farmaceutiske
Universitet; Handelshgjskolen | Kabenhavn; Handelshgjskolen i Arhus; Danmarks Paedagogiske Universitet;
IT-Universitetet | Kebenhavn; IT-Vest; Beskzeftigelsesministeriet; Finansministeriet; Forsvarsministeriet;
Indenrigs- og Sundhedsministeriet; Justitsministeriet; Kirkeministeriet; Kutturministeriet; Miljgministeriet;

" Familleministerlet; inm@inm.dk; fvm@fvm.dk; Skatteministeriet; sm@socialministeriet.dk; Trafikministeriet;
- Udenrigsministeriet; Undervisningsministeriet; @konomi- og Erhvervsmlnisterlet; Direktgr Lasse Skovby

Rasmusson:; ac@ac.dk; arf@arf.dk; avt@avt-peoble.dk; info@business-Institute.dk; organisation@C3.dk;

ovu-tk@cvu-rk.dk; eva@eva.dk; da@da.dk; dhs@dhs.dk; di@di.dk; dm@dm.dk; metal@danskmetal.dk;

dsf@dsfnet.dk; info@etiskraad.dk; kdvs@royalacademy.dk; F-FIST - enhedspostkasse; Sekretariat:;
htsi@htsl.dk; fhs@fhs.dk; fuhu@fuhu.dk; F-FIST - enhedspostkasse; F-FIST - enhedspostkasse; F-FIST -
enhedspostkasse F-FIST - enhedspostkasse, F-FIST - enhedspostkasse; F-FIST - enhedspostkasse;

Frederiksberg Kommune; Rf@ftf.dk; Sekretariat:; gl@gl.org; mail@rektorforeningen.dk; hk@hk.dk;

mba@henley.dk; hur@hur.dk; ida@ida.dk; torben.holm@karch.dk; info@okf.kk.dk;

landbrugsraadet@landbrug.dk; lo@lo.dk; Sekretariat:; Sekretariat:; rektorkolleglets sekretariat;
rigsrevislonen@rigsrevisionen.dk; F-FIST - enhedspostkasse; tmg@dmu.dk; Studenterrddgivningen;

Arbejdstilsynet; brs@brs.dk; cirius@ciriusmail.dk; Energistyrelsen; Erhvervs- og Boligstyrelsen; Erhvervs- 09

Selskabsstyrelsen; Finanstilsynet; Faerdselsstyrelsen; fvst@fvst.dk; Kort & Matrikelstyrelsen; -

Kulturarvsstyrelsen; Miljgstyrelsen; Plantedirektoratet; pn@sm dk; slk@sik dk; siml@simi.dk;

Sundhedsstyrelsen; Sgfartsstyrelsen; dis@dis.dk

Cc; Jens Peter Jacobsen; Helle Otte; Thorkild Meedom

Emne: Horing over udkast tll Iovforslag

Hermed fremsendes Videnskabsministeriets:
s Forslag til lov om Akkrediteringsinstitutionen for videregaende uddannelser (akkreditéringsioven) og
o Forslag til lov om aendring af lov om universiteter (universitetsloven) og lov om forskningsradgivning
mv. ' . .

Vi beder om bemaarkninger til de to udkast til lovforslég senest fredag den 27. oktober 2006.

<<Hgringsbrav.pdf>> <<ENDELIG AK pdf>> <<ENDELIG UNl.bdf» <<H¢ddgs|iste.pdf>>
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Haﬁng over udkast til lovforslag Side 1 af2

Fra: Susanne Rosbach (FVST) [SURO@fvst dk]

Sendt: 19, oktober 2006 15:10

Til: Peter Bacher

Emne: Svar p4 hering over udkast til lovforslag om Aklcredltenngsmshtutxonen for videregdende .
uddannelser (akkrediteringsloven) og a:ndnng af lovom umversueter (mnversxtets]oven) og lovom

forshnngsrédgwmng mv.

Chefkonshlent Peter Bacher
Uddannelsespolitisk Kontor -

Umversuets- og Bygnlngsstyrelsen
Mlmsteriet for Videnskab, Teknologu og Udvlklmg

Fedevarestyrelsen har modtaget udkast til forslag til lov om Akkredltenngsmstrtutlonen for vnderegéende
. uddannelser (akkrediteringsloven) og forslag til lov om eendring af lov om universiteter (umversutetsloven) og
lovom forsknlngsrédglvnlng my. med anmodmng om bemaarkninger.

I den anlednmg skal Fcadevarestyrelsen meddele, at vi ikke har bemzerkninger til forslagene. . -

Med venlig hilsen

Susanne Rosbach
Juridisk fuldmzegtig

FODEVARESTYRELSEN } . :
9. kontor, kontor for jura og International koordination
Merkhej Bygade 19, 2860 Seborg

Tif. nr.: +45 33 95 60 00 :

Direkte tif. nr.: +45 33 95 63 29

. <mailtosuro@fvst. dk>

www, fust.dk

-—-=--Oprindelig meddelelse--~-
Fra: Peter Bacher [mailto:PBO@ubst.dk]

Sendt: 6. oktober 2006 12:21

Tikl: Kgbenhavns Universitet; Arhus Umvers:tet sdu@sdu dk; Roskilde Universitets Center; Aalborg
Universitet; Danmarks Tekniske Universitet; KVL; Danmarks Farmaceutiske Universitet; Handelshgjskolen i

) Kﬂbenhavn, Handelshgjskolen 1 Arhus; Danmaris Paedagogiske Unliversitet; IT-Universitetet | Kgbenhavn; IT-.
Vest; Beskaeftigelsesministeriet; Finansministeriet; Forsvarsministeriet; Indenrigs- og Sundhedsministeriet;
Justitsministeriet; Kirkeministeriet; Kulturministeriet; Miljsministeriet; Ministeriet for Familie- og
Forbrugeranliggender; inm@inm.dk; fvm; Skatterninisteriet; sm@socialministeriet.dk; Trafikministeriet;
“Udenrigsministeriet; Undervisningsministeriet; @konomi- og Erhvervsministeriet; Direktar Lasse Skovby
Rasmusson:; ac@ac.dk; Amtsradsforeningen; avt@avt-pecble.dk; info@business-institute.dk;
organisation@C3.dk; cvu-rk@cvu-rk.dk; eva@eva.dk; da@da.dk; dhs@dhs.dk; di@dl.dk; dm@dm.dk;
metal@danskmetal.dk; dsf@dsfnet.dk; info@etiskraad.dk; kdvs@royalacademy.dk; F-FIST -
enhedspostkasse; Sekretarfat:; htsi@htsi.dk; fhs@fhs.dk; fuhu@fuhu.dk; F-FIST - enhedspostkasse; F-FIST -
“enhedspostkasse; F-FIST - enhedspostkasse; F-FIST - enhedspostkasse; F-FIST - enhedspostkasse; F-FIST -
enhedspostkasse; raadhuset@frederiksberg.dk; Rf@ftf.dk; Sekretariat:; gi@gl.org; mall@rektorforemngen dk;
hk@hk.dk; mba@henley.dk; hur@hur.dk; Ida@Ida.dk; torben.holm@karch.dk; info@okf.kk.dk;.
Landbrugsradet lo@lo.dk; Sekretariat:; Sekretariat:; rektorkalleglets sekretariat; .
rigsrevisIonen@rigsrevisioneh.dk; F-FIST - enhedspostkasse; tmg@dmu.dk; Studenterrddgivningen;:
Arbejdstilsynet; brs@brs.dk; cirius@cirlusmail.dk; Energistyrelsen; Erhvervs- og Boligstyrelsen; Erhvervs- og
Selskabsstyrelsen; Finanstilsynet; Fardselsstyrelsen; FVST; Kort & Matrikelstyrelsen; Kulturarvsstyrelsen;.
Miljastyrelsen; Plantedirektoratet; pn@sm.dk; sik@sik.dk; sfmi@slml dk; Sundhedsstyrelsen, Sﬂfartsstyrelsen,

dns@dls dk
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Forslag til lov om akkreditieringsinstitutioner m.m,

Fra: Buhl, Lars [lb@kms.dk]
Sendt: 25, oktober 2006 12:00
Til: Peter Bacher _ ,
' Emne: Forslag til lov om akkreditieringsinstitutioner m.m.

Kort & Matrikels&rglsen har ihgén bemzerkninger til lovforstagene.

Med venlig hilsen

Lars Buhl

-"Kort- og Matrikelstyrelsen
Rentemesterve] 8

2400 Kabenhayn NV
Telefon: 35 87 57 60

Sidelaf1 -
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Akkreditering

SIMI er overordnet meget tlifreds med, at deri Iovforslaget dbnes
mullghed for, at ogsS private institutioners uddannelser kan
akkrediteres. Dette, sammen med at akkreditering sker pd

-uddanneisesniveau, ikke for'lnstltutionen som helhed, vil 8bne for en

mere llgéllg konkurrencesituation - og dermed forh8bentlig et styrket -
kvalitetsarbejde i forbindelse med master uddannelser udbudtl
Danmark. -

Sondrlhgen mellem akkreditering (-godkendelée)_, evaluering (egne mél)
o9 auditering (_benyttede midler} er relevant og fungerer | praksis.

For uddannelser p§ masterniveau, dvs. for deltagere med

" erhvervserfaring, bar evalueringsdelen, hvor det er muligt, udvikles tif at

omfatte ml, der angdr den effekt for den sponsorerende virksomhed

" eller organisation, som uddannelsen (evt.) tilsigter ved siden af

kompetencemdl for den enkelte deltager. Og naturiigvis mdling af, om
mélene er ndet. Dette vil gradvis kunne age den anvendelsesorienterede
kvalitetsdimension. .

‘SIMI vil | forleengelse heraf foresla, at deri Akkredlterlngsrﬁdets regl

afszettes midier til forskning 1 hele denne problematik: Hvordan maler
man effekt og veerd!{ af konkrete uddannelser? SIMI medvirker gerne
hertil ved at stifle erfaringer fra et Ph.D projekt p8 dette omrdde (startet
| december 2005, finansieret af SIMI | samarbejde med Learning Lab

Denmark) til ridighed.

SIMI's Executive MBA uddannelse lzegger for tiden ryg til en
international akkrediteringsproces. Uddanneisen er af European

Foundation for Management Development (efmd) udvalgt som pioner for

akkreditering af et konkre_t masterprogram. Vi stiller gerne vore
erfaringer til rédighed for en kommende dansk akkrediteringsinstitution.

Niels Arnfred
Rektor, SIMI

Olof Palmes Gade 8
DK-2100 Copenhagen
Denmark

Tel +45 35 25 30 00 |
Fax +45 35.26 53 09

siml@simi.dk
www.simi.dk




SﬁndhedsStyrelsen

National Board of Healtl';

Ministeriet for Videnskab, Tehlologi_-og U&vikling

Bredgade 43
1260 Kebenhavn K
Hoering over udkast til lov om Akkrediteringsinstitutionen og forslagtil = 27. oktober 2006
lov om @ndring af lov om universiteter (universitetsloven) og lovom © fnr. 0-107-32/1/AU
forskningsridgivning mv, . :
( _ Sundhedsstyrelsen har fra Universitets- og Bygningsstyrelsen med e-mail 6. £nhed for Uddannelse og
oktober 2006 modtaget hering over udkast til lov om Akkrediteringsinstitu-; _Autorlsation
tionen og forslag til lov om ndring af lov om universiteter (universitetslo- Sundhedsstyrelsen
ven) og lov om forskningsridgivoing mv, - i : : " Islands Brygge 67
: . . " 2300 Kgbenhavn S
Universitets- og Bygningsstyrelsen beder om Sundhedsstyrelsens bemaerk- i, 7222 7400
ninger. N . ' : Fax ' 7222 7411
: ' . . : E-post info@sst.dk
Sundhedsstyrelsen stotter oprettelse af en dansk akkrediteringsinstitution
som et veesentligt element i kvahtctssxkrmgm af de videregiende sundheds- -
‘uddannelser. . DIr. tif. 7222 7778
. , _ .E-post  efua@sst.dk
S.undhedsstyrclsen finder det siledes positivt, at det ved akkreditering yder—
ligere kan sikres og tydeliggeres, at danske videregiende uddannelser lever .
op til de hajeste internationale standarder for kvalitetssikring, Dette kan efter
styrelsens mening medvirke til, at danske studerende, der ensker det, vil f2
- lettere ved at fierdiggere deres uddannelse i udlandet, nemmere adgang til
videreuddannelse, og at danskuddannede personer med visse sundhedsud--
dannelser sandsynligvis lettere og hurtigere vil kunne opni anerkendelse i
) andre EU-lande, nir uddannelserne er akkrediteret efter mternatxonale stan-
{ -darder. :

Universitetsuddannelser
Det fremgdr af § 6, stk. 3, at ministeren for videnskab, teknologi og udvik-
ling kan beslutte, at.en uddannelse ikke kan godkendes, hvis oprettelse af
uddannelsen vil fore til en samfundsekonomisk uhensigtsmessig anvendelse
_ af offént'hge midler, Herudover fremgér det af bemarkningerne, at hvor det
drejer sig om uddannelser, som kan fare til lovregulerede ertiverv, og hvor
autorisation gives af en anden minister eller myndighed, forudsetter beslut- -
ningen forudgdende drefielser med den relevante minister,

1§ 151 lov or. 451 af 22. maj 2006 om autorisation af sundhedspersoner og
sundhedsfaglig virksomhed stdr, at regler om uddannelse-af sundhedsperso-
ner, der kan autoriseres efter denne lov, fastseettes af undervisningsministe-
ren eller af ministeren for videnskab, teknologi og udvikling efter forhand-
ling med indenrigs- og sundhedsministeren. P4 den baggrund mener Sund-
hedsstyrelse.n, at ovennzvnte forhold bar fremga af selve lovieksten, og fo~
xeslir, at der i lov om Akkrediteringsinstitutionen tilfojes, "godkendelse af
uddannclscr, der kan fore til lovregulerede erhverv, og hvor autonsat:on gi-




ves af en anden minister eller myndighed, forudsztter forudglende drofielser

med den relevante minister”. Side 2
27, oktober 2006
Hvad angir fastszttelse af kntener, if.§70g bemaerluungeme hertil, har Sundhedsstyrelsen

styrelsen med tilfredshed bemarket, at ved uddannelser, som kan fere til lov-
regulerede erhverv, og hvor autorisation udstedes af en anden minister, skal
ridet drofte uddannelsens indhold med den myndighed, der administrerer det
pigzldende erhverv. Styrelsen forudsztter, at dette v11 blive fastsat i efter-
folgende regler (bekendtgerelse). :

Uddanneiser under undervisningsministeren

Af § 8 fremgdr det, at undervisningsministeren fastseetter regler for akkredi-
termg og preakkreditering p4 omradet. Sundhedsstyrelsen forudsztter, at der
i reglerne pa undervisningsministeriet omride, indferes bestemmelser, der
svarer til de ovennzevnte foresliende bestemmelser pd det universitere om-
ride, dels om godkendelse af uddannelser, dels om fastszttelse af kriterier
vedrerende uddannelser, hvor autonsahon gives af en anden minister eller

myndlghcd

Afslutningsvis skal Sundhedsstyrelsen gore opmarksomheden p3, at under-
" visningsministeriets bekendtgerelser om sundhedsuddannelser, der farer til . .
autorisation, indeholder en bestemmelse om, at studieordninger godkendcs
efter udtalelse fra Sundhedsstyrelsen. Det fremgér desuden af § 68 i be-
kendtgorclse nr. 338 af 6. maj 2004 om bachelor- og kandxdatuddannclser
ved universiteterne, at universitetet ved udarbejdelse af studxeordmnger og
vasentlige a2ndringer heraf tager en drefielse med relevante organisationer,
der reprasenterer aflagere og faerdige kandidater, og evt, autorisationsmyn-
- -digheder. Disse bestemmelser er begrundet i, at en gennemfort sundhedsfag-
. lig grunduddannelse er en betingelse for styrelsens autorisationsudstedelse,
_Styrelsen forudsetter derfor, at en udtalelse fra Sundhedsstyrelsen indgir
som en del af grundlaget for akkrediteringsgodkendelse af de uddanneiser,
der er autorisationsgivende i Sundhedsstyrelsen. .

Sundhedsstyrelsen har ikke yderligere bemnzrkninger til udkast om Akkredi-
teringsinstitutionen og ingen bemzrkninger til 2ndringslovgivningen til
-Universitetsloven.

Med venlig hilsen

Anne Liﬁdnip '
Konsulent, sundhcdsqddannels_er




Side 1 af 1

.Fra: Malene Hyldekrog pA vegne af 8] UBST enhedspostkasse
Sendt: 26. oktober 2006 12:52

Til: Peter Bocher

Emne: V§: Svar pé horing af aldcredxtenngsloven fra nga.rtsstyrelsen

Tvi. og evt. reglstr_erlng } Captia

Mvh
Malene

-----Oprindelig meddelelse----- '
Fra: Helle Bitsch Bay (SFS) [mailto:HBI@dma.dk]
Sendt: 26. oktober 2006 12:47
Til: U-UBST - enhedspostkasse
Cc: Karen Rogerson (SFS)
- Emne:-Svar pd hgring af akkrediteringsloven fra Sefartsstyrelsen

T Unlversitets- og Bygnlngsstyre!sen

Sufartsstyrelsen har Ikke nogen kommentarer til det af 6. oktober 2006 fremsendte udkast ti
tovom Akkredlterlngslnstltutlonen, der i sin helhed synes fornuftigt. .

Med venlig hiisen

Helle Bitsch Bay

Fuldmaegtig

Center for Sgfarende og Fiskere

Dir.tf.: 3917 4522 h

. E-mall: hbi@dma.dk-

- S |
SORTESTYARLEDN a . _ . - 3

Vermundsgade 38 C - '
- DK-2100 Kgbenhavn @

TTiIe: 3917 4400
Fax: 3917 4401
www sofartsstyrelsen.dk
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FORENINGEN AF FRIE SAMARBEJDENDE " 27-10-2006
MVU-INSTITUTIONER -

Universitets- og Bygningsstyrelsen
. Bredgade 43
1260 Kgbenhavn K

Att.: Helle Otte

Vedrgrende haring over udkast til lov om Akkrediterlngsln-
stitutionen og forslag til lov om @ndring af lovom umversi-
teter og lov om forsknlngsrédgivnlng m.v.

Foreningen af Frie Samvirkende MVU institutioner (FST) takker hermed for at
f3 ovennavnte udkast til lovforslag | hgring. I vores horingssvar tager vi alene
stilling th forhold, der vedrgrer MVU-institutioner under Undervisningsministe-
riet (UVM).

.-/\;

FSI statter regeringens ambition om at de videregdende uddannelsers kvalitet
- 0g relevans kan dokumenteres og anerkendes efter internationale standarder
.0g finder at lavforslaget er et henslgtsmaessigt skridt mod et faelles forvent-

ningsseet til at understotte denne ambition.

VI har [ den sammenhaeng falgende bemasrkninger til lovforsiaget:

" Det bor fremg8 af Iovfo:slaget efter hvllke principper Undervisnlngs—
-ministeren efterfoigende vil fastsathr regler og kriterier for akkredl-

tering.

' FSI anbefaler her at akkreditering sker efter Indholdsmassige princip-
per og at der tages afsat | internatlonale retnlngsllnler for uddannel-

sesakkredltering.

_ . FSI efterlyser at lovforslagets prasciserer efter hvilke princlpper Undervis-
( . ningsministeren skal fastsaette "regler for akkreditering og pree-akkredeitering -~
) © samt kriterier for kvalitet og relevans”®, (§ 8, stk. 4). Vi mener det vil vaere rig-
tigt at preecisere, at der skal vaere tale om indholdsmaessigt funderede regler
og kriterler - alts8 regler og kriterier, der fokuserer p Kvaliteten af specifikke
uddannelser Hermed 0gsd sagt at vi ikke mener at det | denne sammenhzeng
er hensigtsmaessigt at Inddrage kriterier og regler, der typisk indg&r i instituti-
onsakkredlterlnger elier audlteringer

Ogsa péd Undervisnlngsmlnlsterens omréide bpr akkredlterlngslnstitutl-
onen have kompetence ti] at godkende nye uddannelser,

FSI mener at underv!snlngsmlnlsteren, ligesom det ‘er tilfeeldet for viden-
skabsministeren, skal overlade vurderingen af nye uddannelsers relevans til
akkredlterlngsmstltutlonen Akkredlteringslnstntutlonen begr med andre ord ogs8
p8 undervisningsministerens omride have kompetencé til - via prae-
akkredlterlng at godkende nye uddannelser. Med henvisning til begrundelsen

FORENINGEN AF FRIE SAMARBEJDENDE MVU-INSTITUTIONER
Kroaprinsesse Sofies Ve 35 - DK-2000 Frederiksberg
TELEFON 38 144 655, TELEFAX 38 14 46 01
E-mall: fsi@dsh-k.dk, WWW: bttp://www.dsh-k.dk




for at fastholde en ministeriel godkendelse, som fremgdr af bemaerkningerne til -
lovforslaget, mener vi at det helt uden problemer kan overlades til akkredite-
_ ringsinstitutionen at vurdere en ny uddannelses relevans | b%de et landsdaek-

-kende og reglonalt perspektiv. ;

UVM bor efterfplgende kunne stllle krav, der tllgodeser ansket om et
Iandsdakkende og reglonalt uddannelsesudbud. :

Hvis der er forbehold overfor at overlade den godkendeise af nye uddannelser
til akkrediteringsinstitutionen, foresl8r FSI en lgsning, hvor kompetencen tii at
vurdere uddannelsernes faglige relevans overladés til akkrediteringsinstitutio-
nen mens undervisningsministeren efterfalgende fir mulighed for at knytte
krav om reglonale hensyn til prae-akkrediteringen - eksempelvis mulighed for
at pdizegge Institutioner at-udbyde uddannelsen | yderomréder. Fastholdes for-
slaget | sin nuvaerende form vil tidsrammen for at udvikle og igangsaette nye
uddannelser - stik Imod regeringens erklzerede mSIsaetmng - forgges samtidig
med at'der er en ristko for at uddannelsesgodkendelser politiseres. :

I akknedlterlngsrédets sammensatning ber det slkres, at der er vlden ]
om og erfaring med professlonsbachelorers arbejdsmarked.

I forhold tHl akkrediteringsradets sammensastnirig (§ 2, stk. 5) mener FSI at
mindst et rddsmedlem skal have viden omog erfaring med det arbejdsmarked
som professlonsbachelorer skat virke pa ) . .

Med venlig hllsen'og idet vi st3r t.ll rSdighed for spargsmal

Thomas Braun /
FSI-sekretariatet




- 27.10.2006

Til
Ministeriet for Vldenskab
Teknologi og Udmklmg
"Bredgade 43
1260 Kobenhavn K

Vedr., heringssvar vedrarende forslag til lov om akkfediterin’gsinstitﬁtionen.

Forslaget til lov om oprettelse af en Akkrediteringsinstitutionen har betydning for studerende
ved de mellemlange videregiende uddannelser. I forbindelse med lovforslaget har ministeriet -
udsendt en heringsliste til universiteter, ministerier og andre interessenter. Af horingslisten
fremgér ingen studenterorganisationer, der repreesenterer de mellemlange videregdende -
uddannelser. Ved forslag vedrorende de mellemlange videregiende uddannelser er
studenterorganisationeme traditionelt heringspart, det vil vi fortsat gerne vre. Jeg sender

. hermed pa vegne af de sygeplejestuderendes nationale studenterorganisation
Sygeplejestuderendes Landssammenslutning dette hm‘mgssvar vedrerende forslag til lov om
akkredltenngsmsututlonen. . ’

§ 2 Akkrediterinpsridet

Akkrediteringsridet forslis sammensat med en studenterreprasentant, der udpeges fra .
bestyrelser for videregiende uddannelser under VTU, UVM og KUM. Vi er af den
holdningen af dennie representation ikke kan afspejle de tre omrader kvalitativt, samt at den
forsliede reprasentation er en forringelse af de studerendes mulighed for indflydelse. -
Ligeledes undenmnerer denne udpegning de natmnale smdenterorgamsahonemes
kompetencer

For uddannelserne under de p&gasldende ministerier gelder forskellig lovgivning og regler.
Uddannelserne har forskelligt fokus og indhold, Hvis studenterrepraesentationen skal kunne
bidrage til at treeffe afgerende afgarelser om akkreditering af uddannelserne. Skal den
studerende have mulighed for at have kendskab og viden om det omréde, der skal
repraesenteres. Derfor anbefales det at antallet af studenterrepreesentanter gges til minimum
tre, siledes der udpeges en studenter, der kan reprasentere uddannelserne ved hvert af de tre

- ministerier VTU, UVM og KUM. 1 forhold #l representationen af uddannelser under

. Undervisningsministeriet, anbefales det dog, at der udpeges en studerende bade fra MVU og

KVU omridet. Uddannelserne under disse omrdder ikke kan sammenfattes under en :
repreesentation grundet forskelligheder p4 omrédet. Derfor kan det overvejes at gge
studenterreprasentationen til fire medlemmer. Antallet af studenterrepraesentanter ber do g
have en sammenhang med den evrige sammensaetmng i rddet.

De nationale studenterorgarﬁsationcr orgam’screr studerende fra hele landet indenfor et
uddannelsesomrade. Organisationerne arbejder med de studerendes interesser og sikre en
koordination af deres indflydelse p& omradet. Dette kan ikke sikres ved at udpege studerende
fra uddannelsesinstitutionernes bestyrelser/rdd. Da dette ikke sikre, at den studerende har
kompetence til at reprasentere omridet pd nationalt plan. Det anbefales derfor, at
studenterrepreesentanter til akkrediteringsradet indstilles fra de nationale '
studenterorganisationer.




* Med venlig hilsen

Signe Hagel Andersen

Formand, Sygeplejestqderépdes Landséamrﬁenslutrﬁng -
‘Sankt Annz Plads 30
1250 Kebenhavn K




Hans Ejvind Hansen

Censorformand, @konomi .
/O Okonomisk Institut
- Studiestreede 6
" 1455 ‘Kebenhavn K

27.oktober 2006 |
Kontorchef Helle Otte :
Universitets- og Bygningsstyrelsen
Bredgade 43 :

1260 Kobenhavn K

Vedr. horing om Akkrediteringsiov og -aendrmg af Umversntetxloven

Gennem Kebenhavns Universitet er censorformandskabet denne uge blevet bekendt med, at dcr den
6.ds. er udsendt et lovforslag om Akkreditering mv til hering blandt en raekke interessenter. I den
forbindelse har vi modtaget en kopi af Kebenhavns Universitets heringssvar. Ligeledes har vi
kendskab til det horingssvar, som vil blive afsendt fra en gruppe censorformend, der i forvejen er i

kommunikation med mmstenet

' Vx kan generelt tilslutte os synspunkterne i de to hznngssvar, herunder ikke mindst

- : at det forekommer overraskende, at der opbygges en ny organisation i ministeriet

til akkreditering baseret p4 en ny lov, uden at ministeriet opnger sine parallelle
- godkendelscsbeﬁajelser i henhold til Universitetsloven.

- © - at der ikke i realiteten forudses frit valg af aklc‘edltenngsopcratar Iden-
forbindelse skal nevnes, at der pa det ekonomiske dmride forefindes kvalificerede
internationale operatzrer ogatbla. deto danske handelshzjskoler allerede er

. akkrediteret via EQUIS

- : at lovforslaget kun i beskedent omfang afdekker, efter hvilke kvalitetskriterier

uddannelserne skal sikres, herunder om knterxeme vil svare txl de internationalt

anerkendte, ji & ENQA

Fra censorside er det imidlertid forslagcts behandling af relevans og kvalitetskriterier, som har '

sxrlig interesse.

I lovforslagets §7 hedder det, at ministeren “fasts@tter kriterier for kvalitet og relevans samt
nermere regler....” Og i bemarkningerne hertil hedder det: "Kriterierne for kvalitet vil fx omhandle
forskmngsbasenng (antal forskere pr. studerende, publicering, citationer, antal forskere der
underviser mv.), uddannelsens struktur og tilreticlzeggelse, intern kvalitetssikring af uddannelsen
samt uddannelsens faglige profil og nivean mv. Kvalitetskriterieme skal fastszttes i .
overcns_stemmelse med internationale standarder for kvalitetsméalinger.” -

Det forudses sdledes, at ministeren pa et senere txdspunkt vil udstede en bekendtgerelse i henhold til

Akkredltcnngslovens §7 om det, der vel kan kaldes eksterne kvalitetskrav.

.Som bekendt har ministeriet endnu ikke udstedt en kvalitets ~'og censorbekendtgerelse i henhold til

Universitetslovens §8. Denne bekendtgorelse vil vel indeholde, hvad man kunne kalde de interne




L

kvalitetskrav. Umiddetbart forekommer det overraskende, at der er behov for to bekendtgarelser om
forhold, som m3 forventes i betydelig grad at veere ens. I det mindste bor det sikres, at der er '
overensstemmelse mellem kvahtetskravene i de to bekendtgerelser.

For en uden for stiende fremsté.r lcvalxtetsmknngskomplekset omkring de wderegiende uddannelser i
det hele taget let uoverskuehgt siledes: -

' ox_'sknﬁsmaessxgg vil gzlde en Umversztetslov i henhold til hvilken ministeren som na@vnt allerede

har hjemmel til at udstede en kvalitets- og censorbekendtgerelse — med interne kvalitetskrav, Hertil .
den nye Akkrediteringslov, som fastleegger retningslinierne for den eksteme kvalitetssikring via
akkrediteringsrid med sekretariater. P4 baggrund af aklcredltenngsloven fastseetter ministeren -
gls_st_em_ kvalitetskravi en bekendtgarelse , _

: Umversnetsws er ansvaret for kvalitetssikring forankret hos dekaneme - med reference til

rektorat/bestyrelse. Til stette for sikring af kvalitet og relevans skal ﬁmgere ﬁagggganeler ved de
enkelte fakulteter/smdxer _ _

Hcrtﬂ kommer s& censorkorpsene. e. Efter oplaegget fra ministeriet er der tale om

“ universitetsspecifikke censorkorps. Kontrol med universiteternes overholdelse af formel]e regler

samt af en retfeerdig og nafhengig bedemmelse af de studerendes prastationer vil fortsat veere
censoropgaver, som i sig selv kan kaldes kvalitetssikrende. Men ogsé ved sikring af en rekke andre

: kvahtetselementer vil det veere naturligt, at censoremne fortsat bldragcr

- Af agenter beskaeftlget med kvahtetssxknng af de v:deregé,ende uddannelser, ﬁndes der séledes

mindst falgende:
Ministeriet
Ak]ﬂednermgsrﬁdet —~med 2 sekretariater -

.EVA

Rektorkollegiet - -
Det enkelte universitet — med fordehng pa bestyrelse/rektorat, faku]teter og studier

Aftagerpancler og
Censorer .

European Association for Quality Assurance in Highér Education (ENQA) har som bekendt i februar
2005 udgivet en publikation ”Standards a.nd Guidelines for Quahty Assurance in the European
Higher Education Area”.

Det forekommer ﬂnskehgt, atder— senest inden ministeren fastlegger en eller flere kvahtets (og

censor)bekendtgerelser - sker en gennemgang af, hvem der forventes at gare hvad for at sikre
kwvaliteten, udtrykt ved hvert enkelt kriterium. Det kunne nemt ske ved opstilling i en matrix, hvor
antallet af rekker afspejler kvalitetskriteriemme og sgjleme de forskellige partnere i processen.
Herved ville det dels kunne konstateres, i hvilken udstreekning der métte veere overlapning mellem
forskellige aktorer, dels skabes forstielse for en passende arbejdsdeling mellem dem.

1 forbindelse hermed vil det vare naturligt, at spargsmalet om bibeholdelse af lindsdekkende
_censorkorps atter tages op til draftelse. Et landsdeekkende korps vil vare af vesentlig betydning for,

at karaktergivningen kan foregd efter ensartede kriterier ved de forskellige universiteter og studxer
En akkrediteringsinstitution skennes ikke at kunne sikre dette.




Sammenfattende skal der gives udtryk for opbakmng til de generelle synspunkter, som fremfares i

heringssvarene fra Kobenhavns Universitet og gruppen af censorformend..

Set fra censorside forekommer en nzrmere fastlzggelse af kvalitetskriterierne afgerende dels i

loven, men farst og fremmest i den eller de kvalitets-(og censor)bekendtgerelser, som ministeren i .

universitetsloven og nu i akkrediteringsloven far hjemmel til at udstede. Det foreslis samtidig, at der

etableres en passende oversigt over eksterne og interne kvalitetskrav og den hertil horende

- ansvarsfordeling mellem de agenter, der p& den ene cller anden mide bliver involveret i
.kvahtetssﬂmngen I den forbindelse skal det anbefales, at de landsdzkkende censorkorps blbeholdes,

i hvert fald med henblik p4 at sikre, at karaktergivningen kan foregd efter ensartede pnnmpper ved

* .de forskellige universiteter, der udbyder samme studjer.

" Venlig hilsen

Ap.v. Censdrformgndskabet, Dkonomi -
Hans Ejvind Hansen




Universitets- og Bygningsstyrelsen
. Bredgade 43 '
1260 Kebenhavn K

Att. Kontorchef Helle Otte

Haringssvar vedr. udkast txl lov om Akkredltetmgsmstl-
tuuonen : : C y

KL er blevet'opma:ﬂ(som pa udkastet til lov om Akkrediteringsinstitutionen

og finder anledning tﬂ at anfore en rzkke synspunktet i fo:hold til lovudka-,
stet. : . :

KL ﬁndex at pnnuppet om akk.tedxtermg er hensigtsmessigt, da det under- .

stotter kvalitetssiktingen i udviklingen af uddannelser. Derudover szttes der
- med Akkrediteringsinstitutionen fokus p4 vurderingen af uddannelsemes
'arbe)dsmatkedsrelcvnns, hvﬂket KL finder er meget positivt.

KL vil imidlertid pipege, at vutden'ngen af uddanuelscmcs relevans bor ske

med en hoj grad af inddragelse af arbejdsmarkedéts parter pi de :espekttve
omrader. Konkret kunne dette fx ske ved, at Akkrediteringsridet sammen-

settes af medlemmer dels med kendskab til uddannelsessystemet, dels med _

- konkret etfaring med/viden om arbejdsmarkedet. KL findet, at dette et '
afgorende for, at akkrediteringen vil kunne bidrage optimalt til en stzrk
safn_'menh'wng mellem uddanhel_scmes indhold og arbejdsmarkedets behov.

Med venlig hilsen

Mikkel Haarder
KL -

“D

KI.a

Den 27. oklober 2008

Ret MIK
" mik@kl.dk

Dir 3370

. Weidekampsgade 10

Postboks 3370
2300 Kebenhavn §

TIf 3370 3370
Fax 3370 3374

- www Kkl dk
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Leererseminariernes
Bestyrelsesforening -

Mlmstenet for Vrdenskab Teknolog1 og Udvikling
Bredgade 43
1260 Kebenhavn K

Att.: Chefkonsulerit Peter-Bacher

23. oktober 2006

, Sagsnummer‘: 70510

~ Heringssvar til udkast til lov om Ald(redltermgsinsﬂtuhonen for videregﬁende uddannelser -
(akkrediteringsloven) - _

" Léererseminariernes Bestyrelsesforemng (LSB) takker for lejhgheden til at kormmentere dette lov-
forslag, .

- LSB anerkender lovforslagets intentioner om at danske uddannelser skal leve op til samfundets krav

omi kvalitet og relevans. LSB anerkender ligeledes, at der er behov for at etablere et effektivt god-

kendelsessystem, som imodekommer behovet for hurtigt at kunne oprette nye uddannelser og soin

samtidig lukker uddannelser, der ikke har den fornedne kvalitet og relevans; men LSB er af den -

" opfattelse, at der allerede er skabt den nedvendige kvalitetssikring i forhold til lereruddannelse i
Danmark med oprettelsen af Danmarks Evalueringsinstitut og den efterfelgende evaluering af le-

" reruddannelsen samt planerne om, at lereruddannelsen skal gennemgﬁ en akkrediteringsproces i

2009. _
" LSB gér.derfor ud Era, at denne pébegyndte proces fasthold&e ved etableringen af en evt. kommende

Akkredxtenngsmshtutlon

LSB har noteret sig felgende bemerkning: *Undervisningsministeriets fastholdelse af den ministe-
rielle godkendelse af udbud sker iszr pa baggrund af ensket om et landsda:kkende og regionalt ud-
bud af uddannelser inden for de videregiende uddannelsers omride”,

LSB tillader sig at have den opfattelse, at bemarkningen betyder, at der fortsat tages et betydehgt
regionalt hensyn, ogsé nér v:deregéende uddannelser skal akkredlteres _

LSB har ligeledes noteret sig, at det forudsxttes, at v1denskabsnumsteren radforer sig med relevan-' '
te organisationer mv. i forbindelse med udpegnmgen af de resterende fire medlemmer”.
Med baggrund i den bemerkning tillader LSB sig at pApege vigtigheden af, at det LSB reprasente-
rér (bl a. den regionale forankring) teenkes med, nir medlemmer af ridet skal udpeges

Med venlig hilsen-

‘Seren Christian Jensen ~ Henrik Sommer
bestyrelsesformand o sekreter -

Lzererseminariernes Bestyrelsesforening + Narre Nissum Seminarium & HF, Svinget 5, 7620 Lemvig




Mellemsskolerne : - ' ' Side1af 1

Fra Malene Hyldekrog p4 vegne af U-UBST - enhedspostkasse
Sendt: 27. oktober 2006 13:35

Til: Peter Bacher - .

Ermge: VS: akkreditering

Tvf.og evt. registrering i Captia

Mvh
Malene

~-—-0Oprindelig meddelelse---- .
FraiJens Andersen [mallto:jens@de-f. dk]
Semndt: 27. oktober 2006 13:19
Tllz U-UBST - enhedspostkasse
Emre: akkreditering

- Universitets- og Bygningsstyrelsen
Att.: cheﬂtonsulent Peter Becher

Med mail af 6. oktober 2006 har Universitets- og Bygmngsstyrelsen fremsendt hznngsudkast
_vedmrende lIovgivning om akkreditering pd wdercgéende uddannelsers omréde.

1 den anledning skal Danmarks Erhvervsskoleforening meddele, at vi ikke har bemarkninger.

Med venlig hilsen

Jens Andersen
- Juridisk konsulent -
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Cersorformandskabet Kebenhavn den 27.-oktober 2006.

Hisorie,

H@RINGSSVAR :

vedt. forslag til lﬁv'on} Akkrediteringsinstitutionen for videregdende uddannelser.

_ Lovforslaget begnmdw med behovet for kvahtetssxlcnng og udvﬂdmg b&de natlonalt og ien
intemational sammenha:ng .

Censonnstatutlonen har efter de- ga:ldende reglet phgte'r og rettlgheder indenfor kvahtetssﬂmng o, g
udviling af uddannelserne, det ma derfor undre, at censonnstxtutlonen slet ikke naevnes hverken i

lovforslag eller bemaeerkninger.

Efter den  geeldende censorbekcndtgarclse rﬁdnger censorerne-om uddannelsemes kvalitet og,
hensxgtsmazsmghed i forhold til arbe_]dsmarkedet og i forhold til videre uddannelsesforlab (§4). -

- Censorformandskabets &rlige beretninger indgar i grundlaget for eventuelle evaluennger af
uddannelsen eller faget ( § 6, stk 2).

Censorformandskabet kan i sazrhge tilfelde og efter sacrhge regler forela:gge sager om vaesenthge
_ mangler eller problemer i en uddannelse for ministeren. (§ 6, stk. 3). .

Censorformandskabet medvirker til en lobende dialog om udvﬂdmgen i uddannelsen eller faget/
fagomradet ( §7 ), og skal veere til radighed for hverv med tilknytning til censorvirksomheden, som
formandskabet far tlllagt i kraft af andre regler.( § 8). _




Det ville derfor vaere naturligt at finde formuleringer, mindst i bemzrkningerne, der knytter den nye
lov sammen med de gazldende regler p4 disse omrader, for eksempel s& der blev dbnet mulighed for
censorformandskaberne til at deltage i akkrediteringspaneler, eller at Det faglige Sekretariat og
Akkrediteringspanelerne tilpligtes at sende akkrediteringsrapporter til horing'i det/de relevante

- censorformandskaber, for fremsendelsen af rapporten til ridet. :

Det ville ligeledes vaere naturligt, om censorinstitutionen blev nvnt blandt de parter, der skal indgd -
i dialogen om udarbejdelse af de kriterier, der skal danne. udgangspunkt for vurderingen af
uddannelsernes kvalitet og relevans,

. Den vidtgﬁcnde deleg'eﬁng af ministeriel -kompetence til Akkrediteringsridet gor det uklart, om
censorformandskabet skal foretage henvendelser efter censorbekendtgarelsens § 6 til rid eller
ministerium. -

~ Med venlig hilsen

Margit Hurup Grove
Amagerfelledvej 36
" 2300 Kobenhavn S
98588622 .
. grove@posté6. tele.dk




Til Universitets- og Bygmngsstyrelsen (UBST),  26. oktober 2006 © PAS/dmr: oo.f:rzgs
Att. ubst@ubst.dk _ Studieforvaltningen .
CCKUR, : : : Peter Ame Sorepsen -
' : : E-mail: pas@karch.dk

Att. Torben Holm
Horingsbrev vedrerende udkast til lov om Akkreditering -

KA har modtaget heringsbrev vedrorende lov om akkreditering.

Kunstakademiets Arkitektskole bemzerkninger

Kunstakademiets Arkitektskole har intet at bemerke til selve lovforslaget men ser
frem til at modtage nzrmere regler for akkreditering og pre-akkreditering samt krite- -
rier for kvalitet og relevans til horing fra Kulturministeriét - ibt. Kapitel 4 § 8 stk. 2.-

Venlig hilsen
Peter Arne Serensen
Chef for Studieforvaltningen




: 5320061031083153347 [DOR37194] ™>T
Fra: malene Hy]dekro pd ve ne af yU-uBST - enhedspostkasse
Sendt: 27. oktober 2006 10: )

Til: peter Bacher )
Emne:-vS: Hering om akkred1ter1ngsloven

Tvf. og evt. registrering i Captia
MvH, . _
Malene

----- 0pr1nde11g medde1e15e—-—--
Fria: Pov]l Tiedemann [ma11to gt1@c3 .dk]
Sendt: 27. oktoher 2006 L
Til: u-uBST - enhedspostkasse, Helle Otte
Emne: Haring om akkrediteringsioven

<<Haring - VT —-akkrediteringsihstﬁtution.40c>>

Universitets- og Bygn1ngsstyre1sen
Bredgade 43 .
1260 Kobenhavn K

5 Péter Becher .
He rmed horingssvar vedrurende akkred1ter1ngsloven. .

" I forbindelse med engagement af aftager1nteresser har vi und1adt at pege pa

specifikke muligheder.

" pet kan imidlertid i forbindelse med udarbe;de]se af bemarkn1ngerne til Toven

" med fordel vurderes -

at anvende ressourcerne fra censor1nst1tut1onerne hvor der spec1e1t pa

aftagersiden
vil vere kompetente personer med relevant tvargaende indsigt.

- Med venlig hilsen
Povl Tiedemann

Uddannelseschef
C3 organisation

c.c.i_Hel]e'Otte.

Side




ledelse og ¢konomu
urgamsatl"r* .

Miristeriet for Videnskab,
Teknologi og: wakhng
Bredgade 43

1260 Kﬂbenhavn K

Sendt pr. e-mall til ubsg@gps_: dk
Sags‘nr. 70510 ~ "akkreditering”

27. oktober 2006

Hering over forslag til lov om Akkrediteringsinstitutionen

forvideregdende uddannelser (akkrediteringsloven)

og forslag til lov.om zendring af lov om universiteter
.og lovom forskningsrédgivnlng m.v,

Under henvisning til skrlvelse fra Ministeriet for Videnskab, Teknologt og Udvikling af
6. oktober 2006 kommenterer C3 organisation hermed som falger:

Etableringen af en fagligt uafhzengig akkrediteringsinstitution med de grundlaeggende funk-
tioner som skitseret | lovudkastet, herunder Isar de Internationait ornenterede eleméanter, .

hilses velkommen.

. Akkredlteringslnstitutl_onens sekreta'rlats'maé'sslge forankring hos mlnlstéren for videnskab,
teknologl og udvikling stiller store krav til omgivelsernes. vurdering af konstruktionens
uafhzengighed og neutralitet. Ref. §1.

En tydeligggrelse af forskellene mellem og en opsbhtnlng af de natfonalt interne finanslovs-
orienterede administrative npdvendigheder, kontra den lntematlonalt og eksternt orienterede

. fagllge kvantetsproﬂlerlng kunne vaere relevant.

Akkredxteringsradet ber sikres en repraesentatlon af viden og erfaring vedrmrende arbestmar-
kedsforhold og aftagerinteresser for de videregdende uddannelser, omfattet af akkrediterings-

- loven, bl.a. af hensyn til relevansdimensionen. Ridfgringen med relevante organisationer |-
forbindelse med udpegning af rddsmedlemmer ber ikke kun gzelde for.videnskabsministeren, jfr.
bemasrkningerne til lovudkastet, men 0gs8 for gvrige Indstilingsberettigede instanser. Det bar
overvejes hvorvidt en kreds p& 9 personer med rette vil vaere daekkende | forbindelse med
samtiige videregdende uddanneiser. Alternativt foreslds en struktur med enten en udvidet kreds
af rddsmedlemmer eller konsultationsgrupper, som eksempelvis vil kunne afspejle de grundiasg-
gende fagomrdder HUM - TEK - SAMF - MED, etc: Ref. §2. .

I forbindelse med akkrediteringsinstitutionens kommende vurdenng henholdsvis anvendelse af
internationale kapaciteter og aktgrer, er det ngdvendigt at etablere et fundament af specifikke -
fagligheder, eksempelvis gennem tilknytning til Field Specific Networks, jfr. |mplementerlngen af
Bologna processerne, og at deres internationale profil er bedst og bredest muhgt funderet béde
kvalitativt og kvantitativt. Ref §4.




Begreensningerne i antallet af kvalificerede internationale akkrediteringsressourcer og -ekspertise,
setter naturlige greenser for implementeringen, set i relation til det samlede antal af danske . .
- universitetsuddannelser under hovedkategorierne HUM < TEK — SAMF - MED, etc. Tilsvarende
stilles krav til en tilpasning af overgangsperioden, b&de hvad angdr akkredaterlng af bestdende
samt preeakkreditering af nye uddannelser

1 forbindelse med bdde Implementering og drift af akkredlteringslnstltutlonen bar der tages hen-
syntil igangsatte og Isbende akkrediteringsprogrammer p& eksempelvis handelshgjskolerne, som
ud over at veere malrettet de egentlige kvalitetsaspekter, ogsd er vasentlige parametre 1 institu-
tionernes internationale positionering, branding og markedsfmr!ng Sidstnazvnte forhold under-
streger nadvendigheden af at kunne lade universiteterne indga | udvalgelsen af mternatlonal

akkredltermgskapacltet

Ministerens hjemmel tll, ud fra samfundsnkonomlske hensyn, ikke at godkende en uddannelse
findes problematisk, b&de ud fra det specifikke gkonomiske perspektiv, samt ud fra den direkte -
- 'kompetencetildellng til ministeren. Dette til trods for intentionerne om vurderingskriteriernes
indhold af faglighed og relevans. Det anbefales at konstruere en dialogmulighed henholdsvis en
heringsprocedure mellem minister og unlversltet - i samspil med akkredlterlngsrédet Ref. §6.

1 forbindelse med etablerlng og effektuenng af relevanskriterierne anbefales det at fokusere p§
Observationer af de studerendes job- og karrieremaessige forhold efter afsiutningen af studlerne
{outcome / Izringsudbytte orlentering) kombineret med systematisk aftagerkontakt | et balan-
ceret forlgh med vurderingsaktiviteter ved prazakkreditering. Relevanskriterlernes varians bar
.medtages som en operatione! parameter. I forbindelse med fastsaettelse af nzermere regler om
sagsgarigen understreges ngdvendigheden af besgg pa, henholdsvis tllsvarende relevant kontakt
til, uddannelseslnstltutronerne Ref. §7.

Form, indhold og form3l med det faglige sekretariats tilsynsbesgg hvert 2. ar skal balanceres -
med de lgbende faglige akkred!terlngsbetmgelser og -perioder glvet ved og af de anerkendte
-akterer. Ref. §9.

Vi stdr fortsat gerne til r3dighed | forbindelse med det videre arbejde med b8de etablerlng og
lmplementenng af ovenstSende

: Med venlig hilsen
Povi Tledemann
Uddannelseschef
C3 organisation

c.c.: Folketingets Udvalg for Videnskab og Teknologi
‘Folketingets Uddannelsesudvalg
Rektorkollegiet
Akademikernes Centralorganlsatlon




Akkreditering N - . Sidelaf2

Fra: Malene Hyldekrog pa vegne af U- UBST - enhedspostkasse
Sendt: 27. oktober 2006 10:03

Til: Peter Bacher

Emne: VS: Akkreditering

_ Prioritet: Hej
™, og evt. registrering | Captia’ '

Mvh -
Malene

. =~—0prindellg meddelelse-----

Fra: Per Jakobsen (PEJ) [mallto:pej@ami.dk]

Sendt: 26. oktober 2006 16:35

Ti: U-UBST - enhedspostkasse - -

Cc: Julle Marle Cederholm; Pia Stenild Andersen, palle {arbaek (POE), Ulla W, Skjath (UWS); Otto Melchlor
Poulsen (OMP) - .
- Emnes Akkreditering

Prioritet: Hgj

Junr. 2004-212-1

" Vedr. haring om forsla§ th akkrediteringslov mm.

Hemed fremsendes, pa vegne af Beskasfigelsesministeriet, Arbejdsrrilqulnsﬁtuttets-(AMI) svar pa horing af 6.-
oktober 2006 om udkast til lov om Akkredltermgslnsmuuonen

AMI finder, at etablerlng af en akkrediteringsinstitution er et vigtigt mstrument ) styrkelsen af kvalitet og
internationalisering af videregaende uddanneise i Danmark. Det understatter bi.a. ldéen om, at videreg&ende
. uddannelse af hgjeste kvalitet skal udspringe af forsknmg af haj kvalitet.

Derfor er det tifredsstillende, at lovforslaget sikrer, at ogsa uddannelse under andre ministerier end
Videnskabs-, Kultur- og Undervisningsministerierne samt udenlandske og private uddannelsesinstitutioner
-kan akkrediteres. Det er af stor betydning for de studerende og for de uddannelsesudbydende institutioner, at
deres uddannelseslndsats kan blive vurderet og godkendt af akkrediteringsinstitutionen.

AMI finder det afgerende, at det mmdst | bemasrkningerne til loven tydeliggores, at adgangen til deltagelse i
videregaende uddannelse principielt er dben for alle forskningsudferende institutioner, herunder ogsa de nye
nationale forskningscentre, safremt de lever op til de aktuelt geldende kvalitels- og relevanskriterier.
Opmarksomheden henledes pa, at regeringen 4. oktober 2006 beshittede, at tre nuvasrende
sektorforskningsinstitutioner, herunder AMI, omdannes tll nationale forskningscentre - De Naﬁona(e
-Geologiske Undersegelser for Danmark og Grenland, Det Nationale Center for Soclalforskning og Det
Nationale Forskningscenter for Arbejdsmilje - netop fordl denne organisationsform bedre end Integration pa
universiteter styrker forsknmg og uddannelse pa deres respektive omrader. Det ligger herl, at forskerne ide
natlonale centre skal deltage i undervisning og ph.d.-vejledning pa omrader, hvor de besidder
spidskompetencer, efter at vaere godkendt af universiteterne som undervisere og ph.d.-vejledere. Efter AMI's
omdannelse tit Nationait Forskningscenter for Arbejdsmilje afdaekkes mulighederne for, at centret |
samarbejde med ét eller flere universiteter kan etablere et arbejdsmitjgspor i en eksisterende
kandidatuddannelse eller etablere en egentilg masteruddannelse i arbejdsmilje. Det er vigtigt, at
akkrediteringsloven kan rumme sadanne initiativer. .

AMI har ikke yderligere bemaarkninger til lovforslaget.
Med venlig hilsen

Per Jakobsen
Planiagningschef
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Censorformandskaberne for lngeniaruddannelserne

ved managemsnt konsulent ingeniar, MBA og HD Michae! Vaag, fotmand for censorkorpset for maskiningenleruddannelseme
Gsterlakkan 48, 8381 Tiist, Tif. 86 24 55 80 .

26-10-06

Ministeriet for Videnskab, Teknolog1 og Udvﬂdmg
Universitets- og Bygnmgsstyrelsen '
Bredgade 43

1260 Kebenhavn K

* att. Kontorchef ﬁelle Otte-

Haringssvar til udkast til lov om Akkrediteringsinstitutionen og forslag til lov
om sendring af lov om universiteter (unwersxtetsloven] og lovom
orskninggrﬁdggvnmg m.v. ) o

Hermed fremsendes heringssvar til forslagene til lov om Akkfediteringsinsﬁtqtionen, lovom
@ndring af lov om universiteter (universitetsloven) og lov om forskningsridgivning m.v.

Horingssvaret sendes pd vegoe af censorformandskaberné for ingenioruddannelserne, omfattende
censorkorpsene for grundvidenskaberne, eksport-, kexm- elektro-, bygnings- og

- maskiningenisruddannelserne.

_Det skal indledningsvist ogsa bemerkes, at censorfo:mandskabeme ikke har bemzrknmger til

forslagene om @ndring af universitetsloven og lov om forslmmgsnldglvmng

Hanngssva.mt indsendes P baggrund af udkastet til de to ovennzevnte lovforslag, bestemmclseme i
§ 7 stk. 2 i bekendtgorelse nr, 332 om censorinstitutionen samt censorformandskabemes generelle

* interesse i at medvirke til udvikling af de uddannelser, der er omfattet af censorfonnandskabemes

ansvarsonu"&de

' Censorformandskabeme for mgemamddannelseme finder det naturhgt pnmwrt at kommentere de

forhold, som angir kvahtetssxkrmg og udwklmg af uddannelseme

Generelle kommentarer

" Lovforslaget om Akkrediteringsinstitutionen samt tilherende Bemmrlminger er bade omfattende og

interessant leesning, men affoder naturligvis flere kommentarer til indholdet sdvel som til processen.
Bemzrkninger til de enkelte paragraffer og noter til lovforslaget fremgdr af vedlagte bilég.

Censorfonnandskab_erpe for ingcnizmddanﬂel-seme anerkender, at akkreditering af
uddannelsesinstitutioner er en metode, der — ogsé set i global sammenhaeng - kan medvirke ti] at

hajne kvaliteten af de danske universitetsuddannelser. Censorformandskabeme vil gerne statte

lovforslagets bestrebelser for derigennem at medvirke til, at studerende, vuksomheder og samfund
ﬁremover far et endnu storre udbytte af umversuetsuddannelseme

Akkrednenng eren kvahtetssﬂmngsmetode, der har vundet frem i Europa i lebet af de seneste ti Ar.
Den skal leve op til de europ=iske standarder for kvalitetssikring, som blev truffet — i forlzngelse af

Side 1




Censorformandskaberne for lngéniaruddannélserne

ved management konstient ingenigr, MBA og HD Michael Vaag, formand for censorkorpset for ma.-,klnlf\gaﬂl""1"¢|3“"'°'3""“a
lesdakksn 48, 8381 Tilst, TIf. 86 24 55 80 .

" Bologna- deklarationen - - pa undemsnmgsmmstennadetx Bergenl 2005. Felgende elementer
indgér i metoden : .

. kvahtetssxkrmgspmcwsen er uathengig af myndxgheder og universiteter og derfor normalt
forankret i et selvsteendigt kvalitetssikringsorgan.: ,
den faglige bedemmelse varetages af eksterne eksperter. o N
grundiaget for bedsmmelsen vil som hovedregel vare en selvevaluering udarbejdet af den -
pig=ldende universitet/uddannsise og et besog pi derme. .

* processen afsluttes med offentliggerelse af en rapport.

- En akkveditering bygger i sin definition p4 en vurdéring i forhold til eksterne og forud definerede
kriterier for kvalitet. Samtidig vil en akkreditering resultere i en myndighedstilkendegivelse af,
" hvorvidt den evaluerede uddannelse lever op til disse kriterier.

I daghgdagen ‘bruges begrebet akkreditering bide som en betegnelse for et kvahtetsmkrmgsstempel .

og som betegnelse for en kvalitetssikringsmetode og -proces. S&dan som lovforslaget ser pd de .

forskellige former for kvalitetskontrol af uddannelserne - jf. bemarkningerne til lovforslaget ~

. finder censorformandskaberne finder det meget vasentligt, at miniSteriet sikrer en uddybende og
entydig klargering af, hvad der forstﬁs ved "akkreditering", "evaluering” og "auditering" af

uddannelser . '

'Censorformandskébcme for ingenieruddannelserne ﬁnder at lovforslaget kun delvist besvarer -
spergsmalet om lebende kvalitetsudvikling og —kontrol, som kan gennemfores vha. evaluermger
samt audltermger :

Censorformandskaberne for mgenmruddannelserne har flere gange i sével drsrapporter som i et

' faelles brev sammen med 40 andre censorformandskaber af 8. marts 2006 til Minister for

Videnskab, Teknologi og Udvikling Helge Sander pipeget, at censorerne med deres regelmessige

- deltagelse i eksaminerne pﬁ universiteterne fir et tat og nuanceret indtryk af, hvordan

* uddannelserne udvikler sig. Med udgangspunkt i, at en meget stor af censorkorpsene er
aftagercensorer, forekommer det censorformandskabeme logisk og hensngtsmaessxgt, at de ogsd
fremover medvirker ved vurderingen af uddannelsernes kvalitet og relevans )

| Afsluttende bemaerknlnger

Alti alt indeholder lovforslaget til lov om Akkmdltermgsmstltutlonen mange mteressante
udfordringer, hvor der som indledningsvist na@vat synes at vaere et behov for klarere definitioner af
begreberne omkring kvalitetssikring samt censorernes rolle i denne forbindelse.

Vi forudseetter, at de eksterne censorformandskaber mddrages aktxvt i de kommende

kvalitetsudviklingsprocesser herunder bl.a. akkrediterings- og evaluen.ngsprocesser En'sﬂcnng
heraf ber fremgd af bemerkningerne til lovforslaget
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| Ce'nsorformandskaberne fdr lngeni;aruddannelserne

ved management konsulent ingenigr, MBA og HD Michael Vaag, formand for censorkarpset for masklnlngenlomddannelsem
Osterlakken 48, 8381 Tlist, TH. 86 24 55 80

Gennem et styrket mdberemngssystem sxttes de landsdeekkende censorformandskaber sdledes i
stand til aktivt bi.a. at deltage i kvalitetssikringsarbejdet internt p4 universiteterne og ekstemt i
dialogen med akkrediteringsinstitutionen om dens evaluenngsrapporter

Endelig finder formandskaberne for ingenistuddannelseme det helt naturligt, at
censorformandskaberne bliver representeret i de kommende akkreditexingspaneler

P& vegne af formandene for censorkorpsene for gnmdvxdenskabeme, eksport- kemi-, elektro-,
bygnings- og maskmmgemamddamelseme

Med venlig hilsen
( . . Michael Vaag '

. formand for censorkorpset for maskiningenieruddannelserne
samt koordinetende formand for samtlige mgemaruddannelser og grundvxdenskabeme :

Bilag 1: Kommentarer til udvalgte bestemmelser i lovforsla_gene samt tilherende noter
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Censorformandskaberne for lngenmruddannelserne

ved management konsulent ingenier, MBA og HD Michaet Vaag formand for censorkorpset for masklnhgemamddannelseme
Osterlakkan 48, 8381 Tist, TH. 86 24 55 80 . .

Horingssvar til udkast til lov om Akkrediteriligsinstitutioxien og forslag til lov
om 2ndring aflovom umversxteter (universitetsloven) og fovom
forskmngsrédgwnmg m.v. .

Kommentarer til udvalgte bestemmelser i lovforslagene samt tilhorende noter:

Paragr

'ema:r}cnmg

§18tk.3 samt -

stk. 4

Akkredztenngsmstxmtxonens fonnil er
at sikre og dokumentere kvalitet og
relevans af videregdende uddannelser
ved at akkreditere eksisterende -
uddannelser

og pree-akkreditere......

N samt uddrag fra stk. 4

Stk. 4. 1 denne lov forstds vcd

Akkreditering:.......

Ordet kvalitet optmdcr b&de i § 1 og ﬂerc
andre paragraffer. Det fremgdr ikke klart, -
hvorledes den lobende proces-og
kvaljtetskontrol efter akkreditering af en
uddannelse skal foreg.

Censorformandskaberne for ingenior-
uddanneiserne finder det vaesentligt, at det
tydeligt fremgdr, at kvalitet af en
uddannelse ikke alene fremkommer ved en
akkreditering, men ogs4 fastholdes og
udvikles gennem en lebende - .
kvalitetskontrol. Censorinstitutionen kunne_
i forhold til klart definerede kvalitets-
kriterier spille en vigtig rolle i den lobende
proceskontrol.

§25tk 4

Stk. 4. Medlemmerne udpeges i deres
personlige egenskab af ministeren for
videnskab, teknologi og udv:klm_g

| uddannelserne foresl4r, at folgende 3

Akkrediteringsridet ber have medlemmer,
der reprasenterer aftagersiden.
Censorformandskaberne for ingenior-

medlemmer indgdr i akkrediteringsradet:

¢ 1 medlem fra AC, Akademikernes
Centralorganisation

* 1 medlem fra en erhvervsrettet
organisation - kunne f.eks. g pd skift
meliem flere organisationer

» . 1 medlem fra censorinstitutionen. Det
kan f.eks. indskrives i loven at )
censorrepraesentanten skal udskiftes .
hvert 4, &r, siledes at flere censorkorps
fir mulighed for at deltage i
akkrediteringsridet

§2Stk. 5

Stk. 5. RAdets medlemmer skal tilsammen
have-viden og erfaring inden for
kvalitetssikring og akkreditering.....

Denne besterumelse bar udvides med en
bemeerkning om at ridet ogsa skal besidde
kompetencer (viden og erfaring) indenfor
de videregiende uddannelsers
arbejdsmarked. ’

Det skal desuden igen jf. ovennavnte
bemaerkninger vedr. § 1 om proceskvalitet

understreges at det ikke er tilstrekkeligt at

Side 4




Censorformandskaberne for Ingenieruddannelserne

vad management konsulent ingenier, MBA og HD Michael Vaag, formand for oensorkorpset for maskiningenigruddannelseme
Dstorigkken 48,-8381 Tilst, TH#. .86 24 55 80

Paradraf: -

Uddrag af. :ﬁe&t‘ﬁ%léﬁforslégi‘ R

- Benigerkning

pre-akkrediterer videregdende

4 uddannelser pd undervisningsministerens

omride---

§28tk.5- ridet har kompetence i opbygmng af
fortsat kvalitetssystemer men ogs f.eks. i
L auditering og Isbende kvalitetskontrol.
§25tk. 7" ..som udarbejdes af akterer, der opfylder _| Det ber her praciseres, hvilke europziske
de europazlske kriterier for kriterier, der er tale om. '
_|.akkreditering...... - .
§4Stk. 1 ...et akkrediteringspanel bestiende af Censorformandskaberne for
faghge eksperter og med mternahonal ingenisruddannelserne mener at det pd
deltagelse... dette omride klart ber fremgi, at
akkrediteringspanclet bestdr af mindst en
repreesentant fra censorinstitutionen. Det
ber ogsd veere mere klast, hvad formélet er
.1 med "international deltagelse”, Sifremt de
"europiske kriterier for akkreditering” -
som neevnt . § 2 Stk. 7 — folges skulle det
alt andet lige ikke vaere nadvendigt med
. international deltagelse,
§4Stk.2 Stk. 2, Rédet kan af faglige eller 1det formalet med akkreditering
gkonomiske hensyn beslutte at anvende en | grundleggende er et tema om
anden anerkendt aktor end... kvalitetssikring og ensartethed finder -
| censorformandskaberne for
ingeniaruddannelserne det besynderhgt, at
der evt. skal tages okonomiske hensyn. .
Dette punkt m4 prciseres evt, ved at der
star "sdfremt en tilfredsstillende .
akkrediteringsproces kan gennemfares pd -
to eller flere forskellige mider, kan ridet
L - | beslutte, at den billigste proces anvendes™
§ 6. Stk. 3. Stk 3. Ministeren for videnskab, teknologi | Lovforslagets tekst betyder i sin ydersts
og udvikling kan trzffe afgerelse om, .| konsekvens, at Ministerén for videnskab,
at en uddannelse ikke kan godkendes i teknologi og udvikling kan underkende
henhold til stk. 1, sdfremt uddannelsen afgerelser truffet af akkrediteringsridet,
ikke opfylder lovgivningsmassige krav, idet specielt teksten " samfundsekonomisk
eller oprettelsen af uddannelsen vi) fore uhensigtsmassig anvendelse af offentlige
til en samfundsekonomisk uhensxgtsmzss:g midler” kan give anledning til mange
anvendelse af offentlige rmdler fortolkninger. Kan denne besternmelse
' kvantificeres nzermere? :
§8. Stk. 1. § 8. Akkrediteringsridet akkrediterér og Det nzvnes i bemarkningerne (side 22 af

27) til § 8 Stk. 1 at Undervisnings-
ministeriét samtidigt vil fremsatte
lovforslag veds. madring af lov om
ethverysrettede videregdende uddannelser.

-Dette er ikke sket og af UVM’s

hjemmeside fremgir det, at det
tilsyneladende forst sker i november 2006
samtidigt med at der ogsd fremsttes et
lovforsiag vedr. ndring af lov om
Danmarks Evalueringsinstitut
{Akkreditering af videregdende
uddannelser)
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‘Censorformandskaberne for Ihgeniaruddannelserné

ved managsment konsulent ingenier, MBA og HD Michae! Vaag, formand for censorkorpset for masklnlngenlaruddannelseme
@atertokken 48, 8381 Tilst, T, 86 24 55 80 .

Uddrag-;at’t'ékétfffz’i;ldeérSlﬁéét;.‘.

T Bemérkning.

Censorformandskaberne for
ingenieruddannelserne mener, at det af
hensyn til tolkning og overblik over den
samlede lovpakke vedr. akkreditering

| havde varet optimalt sifremt MVTU og

UVM havde koordineret offentliggerelsen
af lovforslagene og heringsfrist

§0.Sk. 2.

| dkkreditering, evaluering og auditering.

Vedr, Udenlandske og private danske Det eneste punkt vedr. proceskontrol og
uddannelsesinstitutioner - lobénde kvalitetskontrol af en akkrediteret
. uddannelse stir i kapitel 5 - Udenlandske

Stk. 2. 1 den periode, hvor akkrediteringen - | og private danske uddarmelsesinstitutioner.
eller pra-akkrediteringen gzlder, . .

{ foretager det faglige sekretariat, jf. § 1, stk. | Der onskes en klar definition af, hvad et
2, or. 2, hvert andet 4r et tilsynsbesag " | tilsynsbesog omfatter.
pé uddannelsesinstitutionen. . .

' Desuden undrer det at bestemmelsen om
tilsynsbesog ikke gelder for alle
uddannelser, der er omfattet af lovforslagct,
idet censorformandskaberne finder den
lpbende kvalitetssikring mindst ligesa

) . vaesentlig som selve akkrediteringen.
Noter pd'side 8 | Med dette lovforslag styrkes .Censorformandskaberne for
af 22 vedr. kvalitetssikringen af ' ingenigruddannelserne finder som ovcnfor
lovforsiaget videregidende uddannelse betydeligt. naevat ikke, at lovforslaget i sin helhed
_Endvidere sikres, at danske videregiende | ogsi dzkker den lobende -
uddannelser kan leve op til de hajeste kvalitetsudvikling og —kontrol p& en
internationale standarder for entydig og klar mide. - ,
kvalitetssikring. . .
Censorformandskaberne er enige i, at
lovforslaget som bethed vil medvirke til at
styrke kvalitetsniveauet og definerer et
" | ensartet niveau for de videregéende
uddannelser i Danmark, meén det er efter
- | formandskabemes opfattelse kun den ene
- halvdel af temaet kvalitetssikring..
Noter pa side 9 | I international sammenhang anvendes Censorformandskaberne for
af 22 vedr. typisk tre centrale begreber i forbindelse ingenisruddannelserne ser bemarkningeine
lovforslaget. med kvalitetssikring af uddannelser: omkring akkreditering, evaluering og

" | auditering som meget veesentlige, idet

netop evalueringer og auditeringer er
omrader, hvor censorinstitutionen kunne
have en fremtidig rolle.

Evaluering og auditering er dog ikke"
explicit dekket af lovforslagets indhold,
hvorfor det ma forventes, at der senere vil
komme bestemmelser vedr. defte sifremt
der sikres sammenhzng i
kvalitetsudviklingen af vxdcregécndc
uddannelser i Danmark
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‘Censorformandskaberne for Ingenieruddannelserne

ved management kansulent inganiar, MBA og HD Michaef Vaag, formand for censorkorpset for maskiningenioruddannefseme *
. @steriokken 48, 8381 Tiist, Tif. 88 24 55 80 A .

Partigraf-~ - . | Uddrag af tekst fra lovforslaget Bemerknifig . .. .

Noter p4 side 9 ' Censoreme, som har en tet kontakt med
af 22 vedr. - : aftagersiden, kunne indg4 i denne '
lovforslaget. . o S kvalitetssikringsopgave.
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Dansk _
Farmaceutforening

Ministeriet for Viaenskab Teknologi og Udvikling - _?mof? 33":6153%%0 Hellerup

Universitets- og Bygningsstyrelsen : : :
Bredgade 43 : C eommmsas -
1260 Kgbenhavn K . : wyw farmaceutforeningendk -

Direkte telefon 39 46 36 24
Jbi@pharmaceut.dk

‘Vedr.: Akkreditering _ A 26. oktober 2006

Dansk Farmacautforening er blevet bekendt med at udkast til lov om
Akkrediteringsinstitutionen og forsleg til lov om gendring af lov om uni-
versiteter og lov om forskmngsrédglvnlng m.v. ar sendt | hgring den 8. -
oktobsr 2008

Dansk Farmaeeutforenmg gngker pa baggrund heraf at kommentare det
fremlagte hgringsmateriale. .

Farmaceutforeningen kan genereit stgtte de foresldeda tiitag, der skal
“implementers en akkrediteringsordning for de videregiende uddanne!- -

ser | Danmark. Foreningen ser den foresldede akkrediteringsordning

som et vigtigt redskab til systemattsk slkring of de vlderegbande uddan-

nelsers kvalitet,

. 1 forsiaget er der dog en raskke fdrhold, som efter Farmaceutforeningens
opfattelsa hindrer, at det fulde potentiale udnyttas i akkrediteringsord-
ningen. ’ _

| ugdkast til iOv om Akkraditeringsinstitutionen for videregfende uddan- .
nolser fromgar det af § 4 stk. 1, at der ved akkreditering af eksisterende
uddannelser skal nedsasttes et akkrediteringspenel bestdende af faglige
eksperter og med international deltagsélse. For at akkrediteringspanelet
kan vurdere en uddannelses fagligs relevans, finder foreningen det vig-
tigt, at de faglige eksperter ogsé besidder st Indgdende kendskab til det
relevante arbejdsmarked, der efterfglgende skal aftage de uddannede
kandidater. Et shdan sksplicit krev til arhejdsmarkedsekspertise fremgér
hverken af lovtekstan eller de tlithgrende lovbemaerkninger.

1 udkastet tii samme lovs § 4 stk. 2 stdr der, at Radet kan af faglige eller -
pkonomiske hensyn beslutte at anvends en anden anerkendt aktar end
dot faglige sekretarlat tll at udarbe)de akkrediteringsrapporter. Det
fremgér ikke ef loviorslaget, at en anden aktgr ekal fglge samme ret-
ningslinjer som det faglige sekretariat. Dette bgr efter Farmaceutfor-

" eningens opfattelse fremga af lovteksten.

} udkastet tif skkrediteringslovens § 5 stk. 1 fremgdr det, at ved pres-
akkreditering af nye uddannelser foretager det faglige sekretariat en
faglig vurdering af uddannelsens kvalitet og refevans { forhold til kritari-
or fastsat i madfar af § 7. | lovbemaerkninigerne uddybes det, at da en ny




-uddannelsa lkke har et stableret studiemiljg eller et konkret arbejdsmar-
ked at vurdere ud fra, vil der som hovedregel ikke veere behov for at
nedsaatte ot akkrediteringspanel,
Da det faglige sekretariats prae-akkrediteringsrapport danner baggrund
for Akkrediteringsradets afgarelser - og sekretaristet dermed er dagsor-
densasttende for Radets besiutninger - finder Farmaceutforeningen det
essentielt, at der pa dette stadium inddrages relevant arbejdsmarkeds-
meessig ekspartise. Selvom en endnu ikke udbudt uddannelse naturligt
Ikke har afstedkommet dannglsen af et konkret arbejdsmarked for netop
dissa kandidater, synes det mindre sandsynligt, at nye arbsjdsomrader

. skabaes Isoleret i forhold til ekslsterends aktprer og tilgresnsende ar-
bejdsomrader. Efter foreningens opfattelse vil det netop vaere ved preaa-
akkreditering af nye uddannelser, at der er behov for viden om ekslste-
rende aktprer, tilgreensende arbejdsomréder samt udbud og eftérspgrg-
sol af faglige kompetencer. Detta vil sikre, at udbuddet af uddannelser
modsvarer da samfundsmasssige behov for den rette maangde af kan-
didater med specifikke faglige kompetencer.

Af lovens § 6 stk. 2 fremgér det, at _Akkredlteringsrédet kan indstlile i
ministeren, at dar fastsssttes maksimumsrammer for tilgangen til en
. uddannelse. Ud fra en relevansbetragtning | forhold til det samfunds- -
mzessige behov synes dette hensigtsmsessigt. | tilslutning hertil - og pé
- baggrund af en konkret vurdsring af et nedsat akkrediteringspanel - kan
det overvejes, om der tillige bgr kurine fastsaattes minimumsrammer for
tligang til en uddannelse,
‘Da der med udkastet il akkrodlterlngsloven leegges op til, at der i frem-
- .tiden kun gives statsligt tilskud til akkrediterede uddannelser, og at dette
indebasrer, at uddannslser, der er akkrediterade, kan oprettes af de en-
kelta universiteter, bgr hensynet til stablering af uddannelses- og forsk-
ningsmiljger af tilstraskkelig starrelse til.at gore sig geeldende f interna-
tional konkurrence veje tungt. Farmaceutforeningen finder det derfor
vaasantligt at sikrs, at uddannelsesinstltutlonernes kresfter | kke spredes
-og spildes - | kampen om ds studersnda. )

For til stadighed at modsvare samfundets efterspgrgsel af relevante
uddannelser af hgj kvalltet kan det endvidere overvejes, om der skal
gives mulighed for at pibyde en uddannelsasinstitution at udbyde en
specifik uddannelse, hvis behovet for uddannelsen.er udtalt, og hvis
den pageeldende uddannelsesinstitution vurderes til at have de rette -
forudsaatninger for at lgfte opgaven. Dstte kunne taenkes relevant | sa-
. ger. hvor en pras-akkrediteringsproces her fart til en negativ afggrelse,

Endetlig finder Dansk Farmaceutforening det positivt, at der | lovforsla-
get leagges op til, at fastssettelsen af kriterier Jf. 8 7 skal ske ved inddra-
.geise af arbejdsmarkedets parter, samt at relevanskriterierne med jesv-
ne mellemrum skal tages op til vurdering.

" Med venlig hilsen

Jakob Bjetg Larsen
Faglig konsulent, cand. pharm ph.d.
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Fra: Malene Hyldekrog pd vegne af U-UBST - enhedspostkasse
Sendt: 26. oktober 2006 15: 26

~ Tik: Peter Bocher

" Emmne: VS: akkreditering -

- TvK. og ewvt. registrering | Captia

Mvh
Malene

- ~--=-Oprindelig meddelelsg:---~

Fra: Ulla Groth [maifto:u. groth@danbbs dk]
Sendt: 26. oktober 2006 15:08 .
Til: U-UBST - enhedspostkasse
Emne: akkredlterlng :

Horingssvar vedrerende forslag til lov om Akkredlterlngslnsututlonen for i
vi deregéende uddannelser (akkrediteringsloven) og forslag til lov om aendring af fov
om universiteter (umversntetsloven) og lov om forskningsrédglvning mv.

Med mail af den 6. oktober 2006 har Videnskabsministeriet fremsendt forslag til lov om
AkKrediteringsinstitutionen for videregaende uddannelser (akkrediteringsloven) og forslag til lov om zendring

" af lov om universiteter (universitetsioven) og lov om forskningsradgivning mv., idet man har bedt om
eventuelle kommentarer senest fredag den 27. oktober 2006. :

-Handelsskolernes Bestyrelsesforening - HBF - har intet at bemaarke tll det fremsendte forslag til lov og forslag
om lovaendringer. . _ g

Med venlig hilsen

Ulla Groth .

Sekretariatschef

Handelsskolernes Bestyrelsesforemng
- Ny Vestergade 13

1471 Kebenhavn K

TIf.: 33913390

e-mail: y.groth@danbbs.dk
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Fra: Malene Hyldek:rog pa vegne af U-UBST - enhedspostkasse
Sendt: 26. oktober 2006 15:25 o

. -TH: Peter Bacher

Emne: VS: Akkreditering

TV, og evt. registrering i Captia

Mvh -
Malene

---—Opnndelig meddelelse -----

Fra: Jargen Chr. Nielsen [mallto ]cn@Kommunlkatlonogsprog dk]
Sendt: 26. oktober 2006 15:12

.Tik: U-UBST - enhedspostkasse

Emne: Akkrediher}ng

Mlmsteriet for Videnskab, Teknologl og Udvakhng
Bredgade 43 .
- 1260 Kabenhavn K

Sendt pr. e-mail il ubst@ubst.dk
Sags nr. 70510 - "akkreditering”

Hering over forslag til lov om Akkrediteringsinstitutionen for videregdende uddannelser
(akkrediteringsloven) m.v.

Forbundet Kommunikation og Sprog ensker isaer at fremhaeve vigtlgheden af at arbejdsmarkedsekspemse
indgdr | akkrediteringsradets generelle ekspertise. .

Videre ansker Forbundet af fremhaave vigtigheden af at ralevante parter mddrages i da konkrete

_ akkrediterings- og praeakkrediteringsopgaver. Farbundet Kommunikation og Sprog besidder en.hgj grad af
ekspertise og et veludbygget og specialiseret datagrundlag for sa vidt angér dimittenderne og kandxdaleme
fra de fagsproghge og kommumkative uddannelser, det merkantile humaniora.

Det or vores forventnlng atder vil bltve gjort bmg af forbundets specialviden mden for fagsprog og
kommunikation i forbindelse med kommende akkredlteringsopgaver

Forbundet Kommunikation og Sprag tilslutter sig i avrigt det af AC fremsendte haringssvar.

Mvh

Forbundet Kommunikation og Sprog
Jergen Christian Wind Nielsen
Konsulent
Jen@kommunikationogsprog.dk
www.kommunikationogsprog.dk

Tif. direkte: 33 48 89 27
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Fra: Karen Peytz

Sendt: 26. oktober 2006 15:05
L Peter Bacher o
Emne; ‘Horing over udkast til to lovforslag.

Kare Peter Bocher

Forsknings- og Innovationéstyrelsen har ingen bemasrkninger til udkast til . .
‘e - forslag til lov om Akkrediteringsinstitutionen for vidersgéende uddannelser (akkreditqﬁngsloven)
* forslag til lov om andring af lov om universiteter (universitetsioven) og lov om forskmngsrédglvnlqg m.v. -

. Med venlig hilsen
Kareb Peytz

Karen Peytz
Fuldmasgtig .
Telefon: 33 92 97 17

kpe@fist.dk

Forsknings- og Innovationsstyreisen .
' Direktionssekretariatet

Bredgade 40

1260 Kabenhavn K.

Telefon: 33 92 97 00

fist@fist.dk .

www.fist.dk




CENSORFOWATSKABET I PSYKOLOG[ VED UWIPFRSITE TERNE

Farmand Elsa Schmidt - mz.ry'onnand Jite Freisleben - nastformand Klmu Nielnn m:WmaM Enk Schultz nu.ra‘ormand Karen Sclmlu

Den 20. oktober 2006

_ Danmarks Padagogiske Universitet har anmodet censorformandskaberne om udtalelser i forbin-
delse med to lovforslag, der er centrale for universiteterne. P vegne af det landsdzkkende cen-
sorkorps for psykologi ved universiteterne vil jeg hermed give formandskabets bemarkninger til
de fremsatte lovforslag, derer bedt om udtalelse til. -

Jeg vil fonnden gzre opmarksom pé, at censorkorpset for psykologi omfatter bide autorisations-
givende uddannelser, og uddannelser med kun bachelor- eller kandidatgrad, samt master- og sup-
pleringsuddannelser. Jeg vil forsage bedst muligt at skelne mellem disse 1 nedenstiende be-
markninger. '

Generelt om lovforslagét om Alduediteringsihstituﬁon

* Det er positivt, at den overordnede kvalitetsbestemmelse af eksisterende og kommende uddan-

~ nelser losrives fra de pdgzldende ministeromrader, og legges i hendeme pi et uathzngigt organ
med fagligt kyndige personer, som har til opgave at felge internationalt fastlagte kriterier for
overordnet godkendelse af kvalitet pd de forskellige uddannelsesniveauer.

Formandskabet forventer og forudsatter, at Akkrediteringsradet udpeges med deltagelse af den
hojeste sapkundskab pa omrédet, og uden hensyntagen til kort- eller langsigtede partipolitiske
strategier. Den forventning har sin basis i, at flerirsforliget har bred politisk deltagelse.

Der er dog ogsi vanskehg,hcder ved lovforslaget

'I bemarkningerne il lovforslaget tydeliggeres det (snde 11), at de enkelte ministre fastlzgger
kriterier for kvalitet og relevans. Desuden anfores det, at kriterier vedrerende uddannelsesniveau
— som de fx er beskrevet i “Den Danske Kvalifikationsnogle”, udformet som led i Bologna-
samarbe_]det skal udarbejdes og lﬂbende revideres.

I bemarkningerne il de enkelte bestemmelser tydehggeres det (side 21), at sz1lige kriterier skal
fastszttes for uddannelser, der kan fare til lovregulerede erhverv, hvor autorisation gives af en.
anden minister eller myndighed. Radet skal siledes drofte uddannelsens mdhold med den myn-

i dxghed der administrerer det péga]dende Iovregulerede ethverv.

Disse forhold er pé dette txdspunkt uafklarede, og afklaringerne kan indebare, at intentionemne i
lovforslaget fir en praktisk udformning, der modificerer disse pA méder, der lkke kan ses af be-
ma:rkmngerne til lovforslaget. :

Samlet ses det imidlertid at vaere et tilfredsstillende og konstruktivt overordnet tlltag at nedsette.
et Akkrediteringsrdd, som beskrevet i lovforslaget, med bemarkninger.

“Andre konsekvensproblemer

Desuden er der en rakke konsekvensproblemer af denne overordnede lovgiviing, som ikke ses at

Side 1 of 2
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CENSORFORMANDSEABET I PSYKOLOGI

" have fundet en forelobig form — ¢ helleri bemarkningere til lovforslaget. '

Der er bebudet lovforslag om aftagerpaneler, og det er varslet at censorkorpsene i deres nuvz-
. rende funktion skal nedleegges. Lovforslag herom forventes fremsat ultimo januar 2007. Med
andre ord: der er bebudet en anderledes struktur for den lebende lokale kvalitetskontrol - som
- opfelgning pd den anderledes struktur for den everordnede fastleggelse af kvahtctslmtener

Det er veesentligt, at allerede debatten om Akkredltmngsloven inddrager opfelgende lovforslags
mulige konsekvenser. -

Skal aftagerpanelerne vare rent lokale — hvilket der kunne vare en god mening i for lokalbasere-

deuddannelser — eller skal de vzere landsdzkkende, hvad der kunne vzre god mening i for ud-

~ dannelser, der sigter mod ansttelse i hele landet, eller i udlandet ? Efter hvilke kriterier skal
aftagerpanelerne sammensattes — gennem organisationsudpegninger (arbejdsmarkedets parter),

. eller gennem personlige udpegninger ? Har universiteter og andre uddannelsesinstitutioner en

- aflagerstatus — eller er deres aftagerbehov tnkt at skulle varetages uden for aﬁagerpaneleme,

som der hidtil er teenkt om disse ? Skal aftagerpa.neler sammenszttes pd samme mdde for univer-

siteter og andre wdereg&ende uddannelser ?

Hvﬂken status vil aftagerpaneleme fai forhold til Akkredltenngsmstlmuonen ~under dennes
myndlghed under den enkelte uddannelsesinstitutions myndighed - eller uathzngige ? 1'be- -
merkningerne til lovforslaget antydes, at de vil veere under Akkrcdxtenngsmstxtutxonens myndig-

hed, men det forekommer at vare uklart.

Hyvilken status vil et fremtxdlgt censorkorps fai forhold til Akkredltenngsmstltutlonen og afta-
gerpaneleme ? .

Og hvilken uathengighed vil institutionerne fa i forhold til henholdsvis Akkreduenngsmstxtuho-
nen, aftagerpanelerne og censorkorpsene ?

Hyvis ikke disse forhold allerede nu bliver drafiet, og i et vist omfang inddraget i debatten af Ak-

krediteringsloven, er der risiko for, at felgelovgivningen vil byde pd overraskelser;, der kan inde-
bare anfagtelse af selve grundlaget for Akkrediteringsinstitutionen.

' Med venlig hilsen

' Elsa Schmidt
Formand for det landsdeekkende censorkorps i psykologi ved mnverstteteme

N
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: $320061031081200167 [DOR35371].TXT
Fra: Malene Hy]dekrog pd vegne af. U-uBST - enhedspostkasse
Sendt: 25: oktober 2006 14:40 P .
Til: Peter Becher
Emne: Vs: akkreditering

Tvf. og evt. registrering i Captia

Mvh
Malene

----- 0grinde1ig meddelelse-~---

Fra: Tina Munch [mailto:tm@danskeark.org]
sendt: 25. oktober 2006 13:28

Til: U-UBST - enhedspostkasse

Emne: akkreditering

DANSKE ARK har ikke bemarkninger til de to lovforslag. .

Med venT{g Hi]sen '

Tina Munch
Advokat

DANSKE. ARK

Arkitekternes Hus

Strandgade 27 A

1401 Kebenhavn K,

T1f¥. 32 83 05 00

Fax 32 83 05 01

E-mail jnfo@daqskeark.ora
Personl1g-€-ma11 tm@danskeark.org
web www.danskeark.org .

Dette er en e-mail ffa Danske Arkitektvirksomheder (DANSKE ARK). Denne e-mail
og vedhaftede b11a? er fortr011?e 0g kan indeholde pﬂ1ysn1nger underlagt - .
igt alene til brug for den tiltenkte modtager.

> Hvis De ved en fel1 har modtaget denne e-mail, anmodes pe venligst om straks
at give afsenderen besked ved brug af Svar-knappén og derefter slette denne
megde}e}se og bilag fra Deres system uden at tage kopi eller videresende -
meddelelsen. - : _

>

> Alle mails til_og fra Danske Arkitektvirksomheder spam- og virusscannes bade
af TDC pd vej til og fra Danske Arkitektvirksomheder og internt pd vore egne
servere, der er udstyret med anerkendte antivirusprogrammer og spamfiltre og er
programmeret til lebende opdatering heraf. Danske Arkitektvirksomheder patager
sig dog intet ansvar for .tab og skade, som er opstdet i forbindelse med at
modtage og bruge e-mailen. . .

>

Side




'Hzrmgssvar fra censorformanden for Religion

Johmmes Iversen . -
. Sennels, den 18. oktober 2006

Sekretariatet for censorformandskaberne
Kﬂbenhavns Universitet .

Jeghar felgende bemaarkmnger at g;are tll forslaget til akkrediteringsiov:

l.. Overordnet er det positivt, at der indfares en uafhznglg akkrediteringsinstitution med det formal
at sikre en systematisk vurdering af universitetsuddannelsemes kvalitet og relevans, og at man
dermed unplementerer et vaesenthgt ledi Bologna—processen

2. Detkan dog undre, at censonnshtutlonen, der jo hidtil har opfyldt en vwsenth g del af dette
- forindl ikke nvnes, hverken i lovforslagene eller bemarkningerne. Man méi gi ud fra, at der
ogsa i fremtiden skal foretages ekstern censur ved uathengige eksteme censorer. Disse vil i
' ( kraft af deres store faglige viden og indgdende kendskab til uddannelserne, samt deres _

_ - uathangige status og for manges vedkommende: tilknytning til aﬁagmnstltutloner bedre end
andre kunne bidrage til en objektiv vurdering af uddannelsernes kvalitet og relevans.
Censorformandskaberne bidrager allerede efter de gzldende regler i deres arsrapporter til en
vurdering af uddannelsernes kvalitet og relevans, som det fremgér af censorbekendtgerelsen. I -
censorkorpsene er der i det hele taget samlet en stor fond af erfaringer, som ber anvendes i
akkrediteringssammenhzng, Det ville siledes vere n&:rhggende i loven eller bekendtgorelsen at
fastsztte, at censorformandskabet skal vere representeret i akkretlsenngspa.neleme Gf. § 4,

. stk.1) og medvirke ved tilsynsbesgg. (if. § 5, stk.2), hvis man virkelig mener det alvorhgt meéd
en systematisk ekstern kvahtetss:knng.

3. Det eruklart; hvﬂken funktion det hlsygsbesag, som skal foretages hvert andet ar pi
uddannelsesmstltutlonen, har (se § 5, stk. 2). Er der tale om-en mspektzrfunknon, som i veerste
fald kan medfere tilbagetrekning af akkreditering, eller er der blot tale om en

konsulentfunktion, hvor der udveksles erfaringer og ideer, og hvor der gives gode rid. Hvis det.
ferstnevnte er tilfxldet, ber det ogsa for gennemsigtighedens skyld fremgi af lovteksten eller af
bekendtgare]sen og ikke bare sti som en uudtalt trussel.

4. Det fremgér af bemmrkningeme til lovforslaget, at det i fremtiden skal veere lettere at oprette
. nye videregdende uddannelser. Detté kommer bl.a. til udtryk i den bestemmelse, at der normalt
. ved pree-akkreditering ikke nedsattes et akkrediteringspanel (se § 5, stk. 1). Ligesom det ikke er
hensigtsmeessigt, at de studerende bruger tid til at zappe pd uddannelsemne, er det ikke rimeligt -
at det offentlige med let hand godkender nye uddannelser for at se, om de nu ogsd dur. Den
alvor, som man efterlyser hos unge mht. valg af ny udda.nnelse, mi ogsé geelde for det
offentliges oprettelse af nye uddannelser.

Som sagt er akkrediteringsinstitutionen et rosvardigt initiativ, som med den organisering og med de
bestemmelser, som fremgar af lovforslaget, har gode muligheder for at virke efter hensigten. Det er
meget vigtigt, at de mange vurderinger, som skal foretages af akkrediteringsradet, sker af personer
"med en dybtgiende faglig indsigt og med forstand pa akkred1tenng, og ikke bare af konsulentcr
med en vis erfaring med evaluennger

Johannes Iversen
Censorformand for Religion




FORENINGEN 4 SROLELIDENE
\lﬂ a[ (f‘lﬂ‘l' l‘olll (l‘|

Universitets- og Bygningsstyrelseri o 17. oktober 2006
Ministeriet for Videnskab, Teknologl og Udv:klmg' . lesm2764
‘Bredgade 43 : '

1260 Kgbenhavn K

" Hgring over udkast til lov om Akkrediteringsinstitutionen og forslag til lov om:
aendrmg af lov om umversnteter (umversntetsloven) og lov om forskningsridgiv-

ning mv.

Med mail af 6. oktober har HFI o g FS. modtaget udkast til lov om Akkreditcxingsinstitutionen
- .og forslag til lov om 2ndring af lov om universiteter (umversxtetsloven) og lov om forsk- ’
ningsridgivning mv. til hgring. :

Idenne forbindelse skal det oplyses, at forenmgeme ingen bcmaerkmnger har il de to lovfor- '
- slag.

Med venlig hilsen

Christa S_usanne Madsen
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Fra: Malene Hyldekrog pé vegne af U-UBST - enhedspostkasse -
Sendt: 16. oktober 2006 15: 29

Til: Peter Bacher :

‘Emue: VS: Akkreditering

T\)f. og registrering i Captia

Mvh
Mal.ene

----- Oprindelig meddelelse-----

Fra: Anders Uhrskov [mailto:au@dis.dk]
"~ Sendt: 16. oktober 2006 11:47

" Til: U-UBST - enhedspostkasse

Emine: Akkreditering

_H_mgssya: akkredxtermg

Den erhvervsdrivende fond Denmark's Internatlonal Study Program (DIS) har 31den 1959
drevet undemsnmgswrksomhed for overvejendé amerikanske universitetsstuderende i
Kobenhavn i form af et engelsksproget "study abroad” program undervist pé hvad der -
 svarer til 3-4. drs niveau pd selektive amerikanske umversxteter .

Vihar i igennem de sidste 10 4r haft en studentertalstilvakst pd i gennemsnit 10% om aret.
12006 vil vi i alt undervise omkring 1. 300 studerende, heraf knapt 500 i :
efterérssemesteret 2006

DIS er-en dansk undervsmmgsmstitutxon som ikke er forslcnmgsbasefet men som
leverer undervisning af hej akademisk kvalltet fortrinsvis ved danske fastansatte

cksterne lektorer

Undervisningen er tilrettelagt efter amerikansk model, med S fag pr. semester, der hver
tzller 3 semester hour of credit. De studerendes prastationer bedemmes efter.den
“amerikanske letter grade skala (A = 4), og deres eksamensresultater tilsendes deres
hjemuniversiteter i form af en af DIS udformet Final Grade Report, som anerkendes af
vore mere end 160 samarbejdsuniversiteter i USA, hvoraf mange er blandt de allermest
selektwe universiteter: Comell Berkeley, Brown, Georgetown Yale m.1l.

Vor akk:edltermgsproblematlk €r nxrmere beskrevet i vedh®ftede notat om Quality
Assurance som er et uddrag af vor handlingsplan for 2006/07 '

Vi vil veere megét mteresserede iatdet kommende akkrediteringssystem muligger at vi
kan anmode om og betale for at det kommende akkrediteringsrid kan anmode en
internationalt anerkendt akkrediteringsinstitution i USA om udarbejde en
akkrediteringsrapport om kvaliteten af vore uddannelser i Danmark, bedzmt i forhold til
de herom geeldende regler og standarder i USA,

Danske universiteter vil i fremtiden muligvis enske at udbydc undervisning, som er
- umiddelbart mentngende i USA eller i andre lande. Muligheden af at evaluere dansk
udbudt undervnsm_ng i forhold til udenlandske mormer kan sdledes meget vlel i fremtiden
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Akkreditering

imbdekonﬁne et behov 'br'ed-ére énd det vi har.

Med venlig hilsen

Anders Uhrskov

Director ’

- DIS-Denmark's International Study Program
Vestergade 7 _
DK-1456 Copenhagen K .

Denmark

Tel.: (+45) 33 11 01 44

Fax: (+45).33 76 54 71 .
Direct Tel: (+45) 33 76 54 90
Cell: (+45) 21 6708 70
Email: au@dis.dk

Side 2af2
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Bidrag til hering over

Forslag om lov om Akkrediteringsinstitutionen for vide-
regdende uddannelser (akkrediteringsloven).

Oprettelsen af en akkredltenngslnstltutlon ‘er et paradlgmeskm | dansk ud-
dannelsespolitik, der m3 forventes at & stor indflydelse pd den m3de kvalitet
taenkes o praktiseres | de videregdende uddannelser. Derfor gnsker Finans-
- r3det at bidrage til hgringen over Forslag til lov om Akkredlterlngmnstltutlo-
nen for vlderegéende uddannelser (akkredltenngsloven)

Samlet mener Flnansrﬁdet, at hovedslgtet med det nuvaren_de Iovforélag er
godt, men ogs3 at der er plads til forbedringer. '

Finansr3det deler mlet om at kunne kvalitetsstemple danske videregdende
uddannelser, men finder ikke, at de virkemidler, lovforslaget indeholder, vil
bidrage ngdvendigt hertil. -

Finansradet er skeptisk ovér for forslaget om at etablere en ny institution,
Akkrediteringsradet, ovenover det eksisterende evalueringsinstitut EVA til en

&riig statsiig merudgift p§ kr. 15 mio. Flnansrddet s hellere, at EVAs kompe- -

~ tencer blev udvidet tl ogs3 at deekke de omrdder, der i lovforslaget er til-
.taenkt Akkrediteringsradet. Dette skal ses pd baggrund af at Finansridet ikke
mener, at akkreditering kan std aleng' som kvalitetsparametermeter, men at
der ogsd fremadrettet er brug for Isbende eval'uerlnger foretaget af EVA og
audltennger af det Interne kvalltetssnknngsarbejde pa den enkelte uddannel-
sesinstitution. : :

At der med lovforsla'get p& Undervisningsministerens og Kulturministerens

omréder lazgges op til en adskillelse mellem det politiske ansvar for udbud og.

dimensionering, der hgrer til hos ministeren og kvalitetssikringen, der hgrer
til i et fagligt regi - fremover Akkrediteringsridet, ser Fmansrﬁdet tit gengaeld
som meget positivt.

Desvaarre kan Flnansrﬁdet ikke se af lovforslaget, at aendrlnge} fra den eksl-~
sterende til den nye praksis vil kunne snke den generelle sagsbehandlings-
tid pd godkendelsen af nye uddannelser. Og det er beklageligt, da Finansrd-

" 30. oktober 2006

Finansridets Hus

* Amaliegade 7
. 1256 Kghenhavn K

Telefon 3370_1000
fax - 3393 0260

mall@finansraadet.dk
www.finansraadet.dk.

Karﬁakt Knud Henning Andersen
Direkte 3370 1138
kha@fnansraadet.dk

tebear. .
Journainr. 819/06
Dok. nr, 155287-v3




det kun kan tifslutte sig arribltlonen om, at det skal vaere hurtigere og lettere  sige 2
for uddannelsesinstitutionerne at fa godkendt nye uddannelser. :

Endelig mener Finansridet ikke, at de oplistede kriterier for kvalitet | til-

straekkelig grad tager hgjde for forskellig formidlingspraksis Inden for forskei- -

lige faglige discipliner. Finansridet opfordrer derfor til grundige konsultatio- Jaurnalnr, §19/06
ner med de faglige mifjger p8 institutioneme og aftagerne | det videre arbej- Dok, nr. 155287-v3
de med kriterierne for kvalitet og relevans. '

_ Finansr3det tilslutter sig altsd ambitionen om, at danske uddannelser skal
kunne anerkendes internationalt og kvalitetsstemples for at modtage offentii-
ge stattekroner. Men det fremiagte lovforsiag synes ikke at vaere den mest
hensigtsmeessige vej dertil,

Med venlig hilsen
Knud Henning Andersen

Direkte 3370 1138
kha@ finansraadet.dk o
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Kaere Gert.

Som aftait far du her sn udtalelse fra censorformandskabet ved Antropologl og Etnografi (i det fmgende
"censorformandskabet”) vedr !ovfomlaget om akkreditenngsmsmuhonen

Censorformandskabet skal indledningsvis udtrykke sin utilfredshed med, at der ikke er modtaget en direkle
henvendelsa i denne sag. Det bei vaere muligt at indarbejde en praksls, hvorved censorformandskaberne far
meddelelse om haringer direkte fra videnskabsministeriet, ikke mindst fordi samme censorkorps kan betjene flere
institutioner. Censorformandskabet skal fores!a, at censorinstitutionen via eensorformandskabeme fremover
optages pa ministeriets haringsliste Isager af denne karakter . '

Censorformandskabet finder den foreslaede struktur pa akkredutenngsomrédet hensugtsmaessng og alti ait
operationel i forhold til formalet. Dog ma det karakteriseres som en decideret svaghed ved forslaget, at de

. kriterier, somi akkrediteringer skal udferes i forhold til, ikke er angivet I selve fovforslagets § 7. Det er derfor
vanskeligt at give en naermere vurdering af, hvorvidt den foresidede struktur er rimelig set i forhoid til '
akkrediteringskriterieme. Censorformandskabet havde derfor hellere set en samtidig fremizaggelse af forsiag til
form (akkrediteringsinstitutionen) og indhold (kriterier for kvalitet og relevans), frem for en preesentation af formen
far end indholdet. Censorformandskabet forbeholder sig derfor sin endeiige stillingtagen til forslaget, Indtil -

- kriterleme for kvalitet og relevans er kendt. )

Sammensaetnlngen af ak_krediterlngsrédet (tovforslagets § 2) savner en praacisering f.s.v.a. de personlige
egenskaber, som skal udgere grundiaget for den ministerielie udpegning af mediemmer. Medlemmeme af rddet

" ber reflokters det behov for kompetence som angives i kriterierne for kvalitet og relevans, og indtil dlsse er kendt .
er del vanskeligt at have en mening om radets sammensastning. Da der er tale om akkreditering af videregaende

. uddannelser, gar censormandskabet dog ud fra, at forskningskompetence vil vaere en afgzrende personlig

- egenskab i vurderingen af egnede medlemskandidater. Men Iovforslaget sikrer Ikke i c sin nuvaerende form at dette
rent faktisk vil blive tilfzeldet, .

Censorformandskabet finder det uklart, hvordan akkrediteringsradets oprettelse vil betyde en reel overdragsise af
videnskabsministeriets nugeeldende kompstencer til akkrediteringsrddet. Formuleringeme i §§ 6 og 7 tyderpé en
fortsat solid grad af ministerie! supervision og beslutningsmyndighed pa alle afgerende punkter i konkrete sager.

.- Saerligt bekymrende er dog formuleringen i § 6, stk. 3, af ministeriets ret til at naagte godkendelse af oprettelse af
en uddannelse, hvis denne "...vil fare tf an samfundsekonomisk uhenslgtsmaessig anvendelse af offentlige
midler.” Kriterierne for konstatering af-'samfundsekonomisk uhensigtsmaessighed bar i givet fald angives: ]
betydeligt mere preecist, end det sker | lovforstaget. Censorformandskabet vit dog overordnet anbefale, at denne
formulering bliver skrevet ud af lovteksten, da den forekommer at veere i konflikt med den forstaelse af leeren om
magtens deling, der szadvanligvis kendetegner dansk forvaltningsskik.

Censorformandskabet finder det vanskehgt at vurdere rimeligheden af den afsatte skonomiske ramme til

. akkrediteringsradets virksomhed, s& leenge kriterierne for kvalitet og relevans-ikke er kendte. Safremt der
optraeder mange kriterier med stort dokumentationsbehov, forekommer rammen at kunne blive sat under pres
megel tldligt i akkredttenngsrédets virke. .

: Censorformandskabet har ikke yderllgere kommaentarer til lovforslaget om akkrediterlngsmstltutlonen 0g hari ingen '
. kommentarer til forslaget om lov om aendrlng af lovom unlvers;teter o

Med venlig hulsen

Kristoffer Brix Bertelsen

Censorformand

Censorkorpset ved Antropalogi og Etnograﬁ
~ Aarhus Universitet
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- KOBENHAVNS UNIVERSITET

Rektorkollegiet

XKebenhavns Universitets horingssvar p4 akkrediteringsloven

- Hering over forslag til lov om akln’edltenngsmshtuﬂonen for videreghen- -
de¢ uddannelser og forslag til lov om wndrlng af universitetsloven og lov -

om forskningsridgivaing mv.

. 'Kabenhavns Universitet har modtaget hanng over forslag til lov om akkredite- .

ringsinstitutionen for vxderegéende uddannelser og forslag til lov om endring
af universitetsloven og lov om forskmngsrﬁdgwmng mv. dcn 6. oktober og har

~ haft forslagene i haring p fakulteterne,

Universitetet har lest forslagene med stor interesse og.er enig i foxslagets in:
tentioner om at skabe klare internationalt anerkendte retningstinjer for kvali- -

tetssikring og godkendelse af uddannelser i Danmark. Der er positivt, at de
formelle strukturer og kriterjer for uddannelseskvalitet bliver offentlige.

Med globaliseringen af uddannelsesomradet ma det anses for hensigtsmeassigt
at opbygge et sterkere kvalitetssikringsberedskab, og i den forbindelse kan den
foresldede akkredxtenngsprocedure llght glvetvxs veere et henslgtsmazsmgt for-

- ste skridt pd vejen

Universitetet har imldlertld en rekke betzenkeligheder ved, hvordan lov-
forslaget omsztter den overordnede mdlseetning i prakm .

Generelle beﬁmrkninger

»Dobbelt kontrol”?

. En af begrundelseme for at indfere akkreditering har veret ensket om at give
universiteterne eget frihed og fjerne ministeriets godkendelse af uddannelser

(jf. Globaliseringsridet). Universiteterne har i forvejen et omfattende regelset,

der blandt andet har til hensigt at sikre uddannelsernes kvalitet. Forslaget burde
_indebere en forenkling og "afbureaukratisering” af omradet. Ved en nzrmere

HEKTORKOLLEGIET

28, OKTOBER 2008

STUDIEADMINISTRATIONEN

FIOLSTRADE 22
1171 KZBENHAVN K

TLF 35322882

FAX 38322802 .
. pen@adm.ku.dk

" REF: PAN

25 0KY. 2006
g, 2006 2302-0
LABENR. o
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25. OKTOBER 2008
. SIDE 2AF8

gennemlesning af forslaget er det imidlertid ikke indlysende, at det er sket.
Faktisk virker det snarere som om, at der nu indfores et “dobbeltkontrol-
system”, hvor universiteterne skal forholde sig bade til aklc‘edltenngsradet og
Ministeriet, Det fremgdr bl.a. af § 6, stk 3, som tildeler m:msteren en "katte- .
‘lem” til at g imod Rédets indstilling.

Mere specifikt fremgdr det af loven, at udbud af uddannelser i medfor af Uni-
versitetsioven fremover skal godkendes af Akkrediteringsradet, og forudsetter
en positiv eller betinget positiv akkreditering. Forinden skal ridet indstille ta- -
xameterindplacering, titel, specifikke adgangskrav, evt. tilgangsmaksimum og
normeret studietid til ministeren. Det svarer til de spergsmail, hvor ministeren i
geldende universitetslov og uddannelsesbekendtgerelse er tillagt afgerelses-
kompetence efter indstilling fra institutionen. Det kan derfor overvejes, i hvil-
ket omfang der reelt sker en overfarsel af godkendelseskompetencen fra Vi-
denskabsministeren til Akkrediteringsridet, jf. ogsd formuleringi § 1, stk. 1.
om at Akkrednenngsmsumtlonen er et fagligt uafhengigt organ inden for
statsforva]tnxngen" o

Uafhzengighed? )
Universitetet finder det unlsmekkchg godtgjort, at akkredxtenngsmsutuhonen

som helhed er uathengig af ministeriet og ministeren, herunder om konstrukti-
onen er i overensstemmelse med europeiske standarder.’

Iden planlagte akkrediteringsinstitution indgar 3 enheder: Bt Akkredxtenngs- :
rdd, hvis formand og medlemmer er ministerudpegede, ¢t ridssekretariat, som
stilles til radighed af VTU, og som sekretariatsbetjener Aklu'cdnenngsridet et
fagligt sekretariat, som ogs stilles til ridighed af VTU, og som skal fungere
som internationalt anerkenidt akkrediteringsaktor. Om styringen af denne orga-
nisation meddel€r lovforslaget alene, at der er tale om et fagligt uathengigt or-
gan mden for den statslige forvaltning, dvs. et organ, der pd den ene side skal

- . folge de statshge regels®t, men pi den anden side ikke er underlagt ministe-

" rens msl:ruktlonsbefegelse i faglige spergsmal.

Det fremgarikke, at instituticnen skal have egen ledelse, eget budget eller egne
vedtaegter, Ridet skal tilsyneladende heller ikke fungere som bestyrelse for den
samlede akkrediteringsinstitution. Der tales om faglig uathangighed, men hvis
det faglige sekretariat blot bliver et kontor i ministeriet, hvor medarbejderne
refererer til ministeriet og dermed muusteren, sa er reel uaﬂwengxghed vanske-

lig.

'‘ENQA: "Standards and Guidelines for Quality Assurance in the European

Higher Education Area”, afsnit 3.6., hvor det praciseres, at akkrediteringsor-

_ ganer skal sikres uafhengighed ( Its operatlonal independence from higher -
education institutions and governments is guaranteed in official documentanon

(e.s. mstruments of govemance or legislative acts)”).
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Det forekommer indlysende, at det faglige sekretariat i enhver henseende skal

veere uafhengigt af ministerens instruktionsbefajelse i faglige spergsmdl, og en

sddan status vil formentlig ogs4 vre afgerende for organets status som inter-

nationalt anerkendt akkrediteringsakter. Den status vil imidlertid vanskeligt

~ kunne opnds inden for den i lovforslaget skitserede ramme, hvor det faglige -
sekretariat er et organ, der stilles til rddighed af V'I'U og hvor dets relatlon til

Akkrcd)termgsradet er uklar. -

Det er vanskeligt at se, hvorledes det faglige sekretariat kan lese sine opgaver
fuldt ud vathengigt og opn4 international anerkendelse, uden at det etableres
som et helt selvstendigt organ med egeni bestyrelse og eget budget i hghed
med Danmarks Evalueringsinstitut,

.- En sédan struktur vil samtidig gore det klarcre, at Akkrediteringsradet grund-

. leggende er at betragte som et ministericlt rid, der af ministeren/ministrene
har faet tillagt befojelse til at treffe visse forvalmingsaf'gﬁrélser (akkreditering,
godkendelse) og forpligtelse til at afgive indstilling vedr. visse faglige forhold.

Akkredxteringsr&dets legltimltet?

‘Universitetet finder forholdet mellem akkrediteringsradet sammenszctmng og
- . dets opgaver betaznkeligt. Det er en afgerende forudsating for radets legitimi-
tet, at ridet besidder de. fornadne faglige kompetencer til at vurdere forsk-
mngsbaserede universitetsuddanrielser pd hojeste internationale niveau.

_ Medlemmer udpeget med henblik pd kravene til universitetsuddannelser er i ,
mmdretal i radet, uagtet at opgaverne pa netop V1denskabsmlmstenets omride,
er mere wdtgéende end pa de evrige ministeriers omr&der .

. Sammensa:mmgen af akkrediteringsridet indebzerer, at ekspertisen med forsk-
ningsmessig baggrund altid vil veere i mindretal ved radets behandling af en
ansegning om akkreditering, bade ved valg af akkrediteringsekter og ved den
_ afsluttende afgorelse om akkreditering/preeakkreditering. Problemet forstorres
af, at man med rette, jf. punkt 2, kan settes spergsm&lstegn ved det faghge se- ..
kretariats uaﬂmngxghed :

Nér der er tale om afgivelse af mdsullmg til ministeren om den enkelte positivt
akkrediterede uddannelses tilskudsmeassige indplacering, titel, specifikke ad-
gangskrav, normerede studietid, evt. maksimumsrammer, samt om godkendel-
_.se af evt, aftaler om fiellesuddannelser vil en ekspertise med forskmngsma:ssxg
baggrund formentlig normalt slet ikke vere til stede. .

" For s4 vidt angAr akkreditering af universitetsuddannelser, hvor de beerende

kriterier iflg. lovforslagets bemarkninger vil vere uddahnelsernes forsknings-

basering, erthvervsmassige relevans og uddannelsesniveau, mé det forekomme

betznkeligt, at den endelige afgerelse vedr. akkreditering skal traeffes i et fo- .

- rum, hvor farstehdndskendskab til, hvad forskningsbasering og hvad kandidat-

- uddannelsesniveau gir ud p4, er s4 svagt representeret, som det er tilfeldet i
det foresléede akkrediteringsrad. .

et rp e i o vsrba




- Kompetencen hos ridsmedlemmerne er vagt beskrevet. Der er hverken i lov el-
ler bemerkninger stillet krav om faglighed herunder forskningserfaring. Da
netop forskningsbasering nzvnes som et vesentligt kriterium for akkredite-
ring, er det bekymrende, at dette ikke spiller en rolle i udpegningen til radet.
Det ville veere naturligt, hvis der var krav-om, at et flertal af ridets medlemmer
havde dokumenteret forskningserfaring og erfanng med forskmngsbaseret ud-
dannelse.

I forhold til umversneteme v1lle et “rent” VTU-akkrediteringsrdd, eller et ak-
krediteringsrad for forskmngsbascrede uddannelser undcr VTU og KUM klart
vere mere trovasrd:gt . R

Specifikke be'mmfkni'n'ger

-Afvnsnmg af anmodnlng om akkredntering pa formodning om mmisterens
fremtidige adfaerd

Ministeren ma il enhver tid i medfor af sin ulsynsphgt skulle gnbe ind, hvis
en uddannelse ikke lever op til lovgivningsmassige krav mv. Det forekommer
imidlertid betznkeligt, at Akkrediteringsrdet i § 3, stk. 3, tillegges ret til at

afvise en anmodning oni akkreditering/preakkreditering, nir "rddet tidligti -
" -forlabet bliver klar over, at videnskabsministeren vil anvende muligheden i §'
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6, stk: 3, for at beslutte, at uddannelsen ikke kan godkendw ” (Bema'.rkmnger- -

" nes. 16):

Det ber preeciseres, at ridet kun kan afvise en anmodmug om akkredlte-
ring/preeakkreditering under henvisning til § 3, stk. 3, sAfremt der forehgger en
Kklar mlmstetbeslmmng om, at uddannelsen xkke kan’ godkendes -

Legalitetskontrol

Akkrediteringsridet skal i forbmdelse med godkendelser foretage en legahtcts- S

kontrol af, at uddannelsen opfylder de regler, der er fastsat for-uddannelsen

. (bemzrkninger til § 7). Det forekommer ikke velovervejet at legge afgerelsen . -

af, om en uddannelse overholder samtlige myndighedskrav, i et organ, hvor
_kendskabet-til de myndighedskrav, der gzlder for de enkelte ministeriers ud-

.dannelser, m4 antages at vaere svagt. Tilsyneladende er def, jfr. § 6, stk. 3, for-

udset en efterfolgende legalitetskontrol i ministeriet, med henblik pd at give

ministeren mulighed for at standse qukendelse af en uddannelse, der ikke op-

fylder lovgivningsmessige krav.

.Pr'o'ceduren for godkendelse -

Det er ikke lngere den relevante uddannelse; men i stedet Akkrediteringsréd-.

. det, der fremover indstiller og dermed drofter sporgsmdl om _taxameterindpla-




“cering, titel, spec:ﬂkke adgangskrav evt, tﬂgangsmaksunum og. normeret stu-
- dietid med ministeren. Det er ikke nzrmere beskrevet, hvilke konsekvenser
ministerens eventuelle afslag A rddets indstillinger har. Vil radet vere forplig-
tet til at gendrefte uddannelsens indhold mv. med den relevante institution?
-Hvordan sikres det i avrigt, at der bliver overensstemmelse mellem uddannel-
sens indholdsmeassige kvalitet set i forhold til f.eks. takstindplacering? Kan en
m;tltutlon undlade at udbyde uddaxmelsen pa de vilkar, ministeren mitte set-
te .

-Lovforslaget lader samspillet i.praks-is mellem akkredi_téring, godkendelsespro-
cedure og okonomistyring std dbent. Hvis nye uddannelser, identiske med ud- .
budte ved andre institutioner, prae- eller akkrediteres af rddet og indstilles il

- takstindplacering mv. og ministeren f.eks. ikke finder, at det &rlige-optag skal
oges; kan det sd f2 konsekvenser for institutioner, der allerede udbyder den pa-
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geldende uddannelse? Og har denne institution mulighed for at udtale sigi sa- - -

~ gen inden afgerelse treffes? Disse spargsmél synes ikke at vaere besvaret i lov-
forslaget med bémerkninger. S

-Relevans

Lovforslaget lader det veere et ébent spargsm&l efter hvilke kntener uddannel-

serne skal kvalitetssikres, om end nogle f2 omtales i bemeerkningemne til lov-
forslaget. Szrligt relevans-kriteriet fortjener opmaerksomhed Af bemerknin-
gerne kan man f3 det indtryk; at kriteriet ogs anvendes i intemationale sam-
"menhange; jf. de generelle bemeerkninger punkt 1.1.2 og punkt 23, hvor det
fremgdr, at kvalitetskriterieme skal leve op til internationale standarder Det
fremgar umdlertxd af bemerkningerne til § 7.4, at det i international® sammen-

hzng ikke er gengs at opstille kriterier for relevans, og der derfor er behov for -

nyteekning i forbindelse med formulering af kriterier herfor. De dokumentati-

onskrav, der er formuleret i bemerkningerne til bestemmelsen, synes imidler-

tid at vere vanskeligt at dokumentere, hvis dcr f. eks er tale om en ny uddan-
. nelse med mternauonalt sigte. _

Relevansvurdenngerne er vanskehgt hindterbare metodema:ssxgt og foretages
i andre lande i snever sammenheng med vurderinger af skono- :
mi/arbejdsmarked, dimensionering af det samlede udbud og ofte ogs4 under

regionalpolitiske hensyn. Disse vurderinger er i deres natur politiske og er der-

for ikke eniskverdige at placere i et uathaengigt organ.

28ide 9
? Side 11
;Side 21
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Frit valg af akkredlteringsoperatsr

Ved at skelne mellem rdd, sekretariat og et fagligt sekretariat opnér man, at
man kan anvende andre akterer end det faglige sekretariat til den faglige del. :
.Det er positivt, at der gives mulighed for at anvende andre aktorer, herunder
‘udenlandske, til at foretage udarbejdelsen af akkrediteringsgrundlaget. Det er
. universitetets synspunkt, at reglen for akkreditering er baseret p4 de faglige

. miljeers internationale standarder og akkredxtenngsorganer frem for, at det er
en undtagelse.
Det ber suverznt vare umversxteten'xe, der afger, hvilken aktar def skal anven-

. _destilat udarbejde akkrediteringsgrundlaget, uanset om disse er bedre og billi-
gere eller ej. Radet skal under alle omstzndlghcder vurdere om uddannelsen '

lever op ul kriterierne.

Udbud i udlandet .

Et af argumenterne for at indfore akkredxtenng har veeret, at man hermed kun-
ne i madekomme universiteternes enske om at kunné udbyde uddannelser i.ud-
landet. Det kan derfor undre, at man ikke fierner universitetslovens utidssva-
rende generelle forbud mod at udbyde danske uddannelser i udlandet. -

Det forekommer merkveerdigt at en uddannelse, der er akkrediteret i Danmark
krever en ny akkreditering, hvis den skal udbydes i udlandet.

Betalmgsuddannelser i Danmark

Der bliver med forslaget mulighed for, at udenlandske universiteter og pnvate

-universiteter kan udbyde betalmgsuddannelscr i Danmark og {8 en dansk stats-
godkendelse af disse. Statsgodkendelsen giver ikke ret til taxameter, men man

er s4 heller ikke uuderlagt de danske uddannelsesregler

Hvorvidt det er hens:gtsmzsmgt, at der skal udbydes statsanerkendte beta- -
lmgs_uddannclser 1 Danmark er farst og fremmest et politisk spergsmdl. -

Universitetet finder det dog betznkeligt at give statsanerkendeélse til universite-
ter og andre udbydere, der ikke felger de danske uddannelsesregler, som uni-
versiteterne er undetlagt. Man vil fA en situation hvor der er to forskellige
standarder; for henholdsvxs statsanerkendte og statsﬁnan51erede uddannelses-

udbydere.

§1stk.3 og 4. .
Iflg. § 2 erdet bl.a. Akkredntenngsr&dets opgave at traaﬁ'e afgarelse om akkre
dnermg, praeakkredltermg og godkendelse o




Af§ 1 stk. 3. skal sAledes fremgh, at akkredxtenngsmsutunonens opgave ogsé
. er godkendelse. Godkendelse skal hgeledes defineres sammen med akkredite-

ring og prezakkreditering i § 1 stk. 4.

§2stk. 6

Der ber st "Radets medlemmer udpeges" og ikke ”Radet udpeges”.

§ 3 stk. 3, nr. 2 er ubeldigt formuleret, En vasentlig klarere -fonnulermg ergi
veti bemzrkningerne s. 16.

§3stk3ar3

Iflg. § 3 stk, 3nr. 3 kan rAdet stoppe eller afvise en anmodmng efter § 3 stk. 1
sifremt anmodmngen vedrgrer en uddannélse, som ikke vil kunne godkendes

efter § 6-stk. 1.
Der ber st4, § 6 stk. 3 eller blot §é.

" § 4 - akkreditering af eksisterende uddanaelser

Nar der er tale om akkreditering af eksisterende uddannelser, fremgér det af

lovforslaget, at det faglige sekretariat nedsatter et akkrediteringspanel bestd-

. ende af faglige eksperter og med international deltagelse. Det er pime!ets op-

~ gave, at foretage en vurdering af uddannelsens kvalitet og relevans i relation til
de kriterier, som udstedes med hjemmel i § 7, mens-det er det faglige sekretari-

at, der udarbc_)der en akkredltenngsrappoxt pd baggrund af panelets vurdering. °

Af bema:rkmngeme til bestemmelsen synes det faglige sekretariat at have en
mere begrenset funktion, idet det frergdr, at det faglige sekretariat sekrerari-
atshetjener panelet. Lovteksten synes siledes at g videre end bemerkninger-

‘ne.’

Efter- og videreuddahnelsesomridet

Kadencen i ald'a'edztermg

Det er ret normalt og helt naturligt, at masteruddannélser ikke udbydes hvert |
ar. Nar det foteslas at akkreditere med mellemrum svarende til den normerede
studietid plus to 4r, vil det for nogle masterprogrammeérs vedkommende betyde
" at uddanunelsen ikke har haft mere-end 1 - 2 gennemleb mellem akkrediterin-
gerne hvilket giver et tilsvarende smalt vurderingsgrundlag. En mulig lesning
for masteruddannelserne er at knytte kadencen til antal gennemlob i stedet.

Relevans . .
- Relevanskriterieme knyttes flere steder i forslaget til behov. Det er overordnet
“set fornuftigt, Man ma dog'i forhold til masteruddannelser gore sig klart at be-
hov.og eflersporgsel ikke er samme sag - et behov giver sig ikke altid udtryk i
en efterspergsel. Samtidig er det vigtigt at se behov og arbejdsmarkedssituati-
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onen som et nundsbxllede i forhold til uddannelser der har en levetid et godt
stykke ud i fremtiden, :

: -Ansagningsﬁ‘lst

Med heringen legges der op til at lovforslaget treder i kraft 1. mans 2007 Der
opstdr.i den forbindelse tvivli om hvor og pd hvilket grundlag masteruddannel-
 ser. med planlagt studlestan 1. sept. 2007 skal godkendes

Forslag til zndringer af universitetsloven -
- § 3 stk. 2 hvorefter ministeren skal fasti€gge en plan for, hvordan allerede op-
tagene studerende kan frerdiggore deres uddannelser, herunder pAlegge andre
universiteter at optage disse studerende eller at overtage ansvaret for uddannel-
sen p det pigzldende universitet. Denne proces kan indeholde visse risiko- -
momenter, derfor formoder Universitetet at denné opﬁalgnmgsplan skal- udv:k-
lesi samarbejde og dxalog med alle berme paner .

Vedrerende horing af censorfdrmandskaberne- )

Universitetet har ikke systematisk kunnet inddrage censorkorpsene, men har

gjort censorform#ndene opmerksom pi hﬂriqgen og pA ministeriets horings- -

frist. Universitetet finder at ministeriet fremover i tilsvarende sager bar hare.

censorkorpsene i en selvstendig procedure dadisse ikke udelukkende ertil-
_knyttet den enkelte institution. - ;

Med venlig hilsen-

' Lykke Friis,
Prorektor -

]
b
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Rekt‘orkqllegx;ets Sekretariat
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Dato: 25, oktober 2006

Joumalnr: AU-2006-010-019

* Refersnce: tbj
- - Dirokto dF: 8942 1148
( : Forslag til lov om Akkredxteringsinstitutionen ogforslag il lovom ®n-"  Eposk hi@odmaudk |
_dring af lov om universiteter (umversxtetaloven) oglovom foreknlngs- ; '
rédgwning mv. . ??_az,u_fzkm L !

Rektorkollegiets Sek,retariat har ved malil af 6. oktober 2006 ﬁ-'em,s_endt Uni-
versitets ~ og Bygningsstyrelsens brev af samme dato med hering over for-
slag til lov om Akkrediteringsinstitutionen og forslag til lov om endring af
lov om universiteter (universitetsloven) og lov om forskningsradgivning’ _ ) T '

L

Universitetet tager beslutningen om at oprette en akkrediteringsinstitution
til efterretning, men finder heringsfristen urimeligt kort. PA grund af den -
. korte frist, har det ikke veeret mul.xgt at hore af alle relevante enheder pé
universitetet. . . .
: . R , i

Genere]t ﬁnder universitetet det vanskehgt at se.den snudxggzrelse ipro-

ceduren for godkendelse af nye uddannelser, der angives at ligge til grund ’ -

for l¢vforslaget Tilsvarende forekommer det uklart p4 hvilke punkter lov- _ T !

forslaget giver agede frihedsgrader til universiteterne, som anfort i de al- - . ;

(' i mindelige bemerkninger til lovforslaget. I det hele taget ses ikke enadae- . ’ ’ ' :

. kvat indskrankning af andre regulerings- og kontrolbestemmelser, og gen- . - |
nemfarslen af loven ma pa den baggrund forudses at medfore en samlet -

oget anvendelse af institutionernes midler il dokumentation af kvalitet.- i

Universitetet havde hellere anvendt chsse midler il direkte udvxkhng af o f

. o

i

kvaliteten af uddannelserne: - -

. Umversltetet finder det dog konstruktivt; at der i lovforslaget inviteres til
dialog, ndr kriterierne og regle.me for sagsgangen skal fastswttes. Kriterier- . F
ne bliver helt afgerende for akkrediteringens trovaerdighed. Men eftersom ' : i

. den konkrete udmentning af Akkrediteringsinstitutionens arbejde endnu . l'
ikke foreligger, er det vanskeligt at vurdere de reelle administrative konse- H

~ kvenser af den foresliede zndring, Universitetet skal imidlertid understre-
ge-vigtigheden af, at den administrative sagsgang i forbindelse med den Rektor

nye praksis gores s& smld:g og enkel som muhgt, og at det ber sikres, at * Aarhus Universitet
Bygning 431 ° .

Nordrs Ringgads 1

HEKTORKOLLEG!ETmm%" ’

T TR 8942 111)

4 Fox: 8419 7029 -
2 s UKT’ 2006 E°:oal rektor@ou.dk

Web: www.ou.dk/led
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nye uddannelser kan blive akkred.xteret med en passende kort sagsbehand-
lingstid. - : .

Universitetet skal desuden ‘paP'ege vigtigheden af, at kriterierne for kvalitet
- 0g relevans fastseettes pd en velovervejet og saglig baggrund, og ud fra de
klare signaler, der kommer fra det akadem:ske arbejdsmarked.

Umversltetet skal samtidig opfordre til en neermere overvejelse-af uddan-
nelsesbegrebet og til at benytte lejligheden til at skabe overensstemmelse -
_mellem de danske uddannelsesbetegnelser og de internationale ved at er-
statte betegnelsen “Candidatus xxx” med “"Master.of xxx”.

Det foreslds, at loven om akkrediteringsinstitutionen i henhold til dette

- forslag kommer til at vedrere master- og bacheloruddannelser ved univer-
siteterne. I konsekvens heraf ber' uddannelsesbekendtgarelsen revideres
siledes, at der er overensstemmelse mellem uddannelsesbegrebet { uddan-
nelsesbekendtgorelsen og akkrediteringsloven. Eksempelvis foresl3s, at det -
inden for de naturvidenskabelige uddannelser ermaster- og bachelorud-

" dannelser inden for de matematiske fag, fysiske fag, biologiske fag etc., der

skal akkrediteres, mens de resterende uddannelser betragtes som underlig-
.gende uddannelsesretninger, der ikke skal akkrediteres selvstendigt.

. Dette forslag vil betyde en sget fleksibilitet g fremme universiteternes

muligheder for hurtigt at tilpasse sig og pavirke et fremtidigt arbejdsmar-

' ked. Endvidere vil forslaget vaere med til at sikre, at akkrediteringen af de

eksisterende uddannelser kan gennemferes smidigt og inden for den for-
'ventede tidsramme p4 3-5 &r med en hoj kvalitet i akhedxtermgsprocessen

" Under allé omstaend.lgheder er det vaesentligt, at mtenhonen omat skabe
international sammenlignelighed af uddannelserne forfalges. En akkredite- -
ring af uddannelser ved universiteterne ber vare fuldt kompatibel med
internationale akkredxtenngakmhtuboners krav.

Der er meget der tyder pé, at man internationalt arbejder sig hen mod en
global akkreditering af f.eks, legeuddannelsen. World Federation of Medi-
cal Education, hmmwﬁn;&g, har udgivet Global Standards of *
Undergraduate Medical Education, og arbejder p4.at det biiver standarden.
Den er kompatibel med de amerikanske akkrediteringsinstitutioners krav
og bliver nu implementeret i store dele af Asien og Australien-New Zea-
land. Hvis en national dansk akkreditering ikke arbejder med samme krite-
rier, er dér risiko for at uddanne kandidater, hvis uddannelse ikke aner-
kendes globalt pa trods af en national akkreditering, Der er allerede til dels
taget hajde for dette i lovforslaget, men kun hvis kriteneme erde samume,

jf. §4, stk. 8.

Tilsvarende bor det sikres, da en del af leegeuddannelsen er placeret ved de

. danske sygehuse, at et akkrediteringssystem hos sygehusene ikke modar-
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bejder en akkredltermg af legeuddannelsen. Det forudses at legeuddan-
nelsen kan blive en faktar i-sygehusenes akkredxtermg :

" Kommentarer tzI de enkelte bestemmelser

REKTOR

Akkrediteringsloven

§1,stk.4,2.pkt.
Det foreslds, at relevans udgar som kriterium. Udv1klmgen af nye forsk-
ningsbaserede uddannelser vil ofte i sig selv kunne vaere med til at under- .
stotte en dynamisk erhvervsudvikling og hermed skabe sin egen efter- -
spergsel med oget skonomisk vekst som positiv-folge. Rigide relevanskri-
. . terier med vaegt p4 konstateret behov for arbejdskraft inden for et omrade
: ( : . vil ikke vare et egnet instrument til at styre udviklingen af riye uddannel-
’ - _ser. Universitetet skal uddanne bachelorer og karididater ikke kun til "da-
gens” arbejdsmarked, tmen ogsa til arbejdsmarkedet, som det ser ud om 5- .
10 4r. Universitetet kan pa den baggrund vaere bekymret for, om rélevans- .
kriterierne vil begrzense muhghecleme for fremsynet uddannelsesplanlaeg-
ning.

s e s

- Radets medlemmer ber have dybtgdende viden om uddannelsé og forsk- ~ =~~~ 77T TTTTTTTTTT TR
ning p& videregAende uddannelser samt sammenhzeng mellem uddannel- ’ o
serog erhverv og forskmng og erhverv.

§2,stk. 7, 2. pkt.
_ Det foreslds, at de irivolverede institutioner hares om hvilke aktarer der
.skal forestd akkredxbenngsprocessen

§4,stk. 1
Det foreslas, at det faghge panel nedseettes efter mdsh!lmg eller hering af
de involverede institutioner, da institulonemne netop har viden om, hvxlke
( . . faglige eksperter, der findes inden for de enkelte omréder '

§5,stk. 2 .

Det foreslds, at perioden for en pree-akkreditering udvides med den norme-

rede studietid plus tre ar. Aret inden udlobet af prae-akkrediteringen . )

igangsaettes en vurderihg af, hvorvidt uddannelsen kan f4 en permanent : . i
" godkendelse. Herved kan det sikres, at der til stadighed er hjemumel til at :

udbyde uddannelsen, og institutionerne kan have afklaret, hvorvidt ud-

dannelsen bliver godkendt inden udlebet af pree-akkrediteringen.

§6,stk. 3 - o
Det foreslds, at fjerne paragraffen Sifremt det er henmgten, at Aklkedite- C ' i
ringsridets afgarelser skal kunne omgeres af rmmsteren, er det svaert at se
formilet med at nedsatte rédet




- Medvenlighilsen
é\uitz B. %okn-gielsen
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§9, stk.1 . '
Universitetet skal anmode om, at detilovens § 9, stk. 1, vedr udenlandske

- -. og private danske uddannelsesinstitutioner, sages praciseret, hvad der -
- forstds ved "udenlandske uddannelsesinstitutioner”, herunder hvorvidt

danske studerende kan tage taxametertilskud med til udenlandske uddan-
nelsesinstitutioner, der fysisk har placeret dele af eller hele uddannelsen pd
.da.nsk grund, i form af en d.ansk filial, afdehng eller tilsvarende.

" - Universitetsloven

§ 3, stk 2 ‘
Universitetet finder det mere hensigtsmaessigt at inddrage de relevante -
fagomrader og skal derfor foresl4, at sidste punktum f formuleres: "Universi-
tetet fastizegger.en plan for ferdiggerelse af optagne studérende, eventuelt
i samarbejde med andre universiteter eller ved overflytning af de stude-
rende til andre universxteter :

SAfremt formulerin gen opretholdes, ber det sikres, aten eventuel overflyt-

ning af studerende sker efter forhandling med det pagzldende universitet,
og at det i den forbindelse sikres, at der felger ressourcer med forphgt:gel-
© sen, _ :

rektor

Kopi: Fakulteter
- Studieforvaltningen .
Sekretariatet for Efter- og - Videreuddannelse
Internationalt Sekretariat
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Syddan_sk Universitets 1. 640-2006.

Ved e~mall af 6, oktober 2006 J.nr. 2006~ 2322 01 "er universitetet blevet anmodet om
eventuelle bémaerkninger i hﬂring over forslag til Iov om akkrediteringsinstitutionen for
videregdende uddannelser og forslag til fov om aendring af lov om universiteterne og lov om

forsknlngsr5dgwnmg mv.

Indlednlngsvus skal universitetet tllkendeglve en overordnet posltiv Indstllllng t forhold tit
akkrediteringsinitiativet med fov om akkreditenngslnstltutionen for vldereg%ende uddannelser
mv., hver kvalitet og relevans af vlderegéende uddannelser skal sikres ved hjzlp af .
akkredlterlnger af ekslsterende uddannelser 09 praz-akkrediterlnger af nye uddannelser

' Unlvers!tetet skal derudover bemezrke folgende til akkredlterlngslovforslaget.

Akkredlteringslnstltutlonen

Det er vaesentngt at akkredlterlngslnstntutlonen (Iovforslagets § 1) opbygges sdledes, . at den .

f3r en gennemsigtig og smidigt fungerende sagsgang i forbindelse med gennemfarelse af prae-
(‘ ) . akkrediteringer og akkrediteringer, hvor arbejdsomfang og ressourcebelastning for
- universiteterne | forbindelse hermed ikke: far et for stort omfang At dette gnske er opfyldt kan

ikke klart udledes af Iovforslaget

Det skal | den forbindelse fremhaeves, at en kort og ubureaukratisk sagsbehandllng i forbmdelse
med pree- akkredlterlnger af nye uddannelser vil vare af meget stor betydning.

Det skal endvidere understreges, at akkredxterlngslnstltutlonen (lovforslagets § 1) - ogsd'i
praksis - bar veere et fagligt og administrativt uafhengigt organ. Dette fremggr heller-ikke .
ganske klart af lovforslaget. Det bar i den forbindelse overvejes, om denne lnstltutlon bﬂr have

sin egen Iedelse, budget og vedtaegter

Det hilses i pvrigt velkomment, at der med lovforslaget 5bnes op for akkredlterlng af flere
uddannelser samlet. .

AkkredlIteringsinstitutionens virksomhed I forhold til ministerierne og de
uddannelsesudbydende Instltutloner.

Det kunne. forventes, at akkredlterlngslnstltutlonen erstatter derﬂﬂﬁ?@ﬁKQMET

godkendelse af uddannelser Det fremgar, at der pS dette punkt er forskelle pd

¢ 4 OKT, 2008 .
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' Vldenskabsmlnlsterlets ansvarsomr3de og de avrige mlnlsterlers For Vldenskabsmlnlsterlets
vedkommende - som umiddelbart fremtraeder som det uddannelsesomréde, hvor godkendelse
bverfgres til akkrediteringsinstitutionen - bevarer ministeriet centrale omrider af -

god kendelsesprocessen

- Fastseettelse af kriterier.
- If; § 6,2 fastsaettelse af rammer for udbud, adgangskrav, aﬁaler om deltagelse af

udenlandske universiteter.
- Endeligt kan Ministeren underkende en godkendelse begrundet i "samfundsmaesslg

uhensigtsmaesslg brug af offentlige midler”.

For de unfverslteter, der ansgger om godkendelse, vil der kunne vaere uslkkerhed om, hvllke
- preemisser der har veeret baggrund for en godkendelse eller forkastelse. .

sdfremt denne reelle kompetence til godkendelse bevares | Videnskabsministerlet, kan der

rejses spnrgsmél -ved, om akkredlterlngslnstltutlonen de facto bar Indstille til godkendelse. Der -

kan ogsa med rette szettes spzrgsmalstegn ‘ved, om lovens intentioner om et selvstandigt
) akkrediterlngsorgan til aﬂasmng af de mlnlsterlelle godkendelser er opfyldt med lovforslaget

Akkrediterlngsréda t

: Det bor overvejes om der skal stilles krav til de fagllge kompetencer hos medlemmeme af
akkredlterlngsrc’:det (lovforslagets § 2), hvor der 1 lovforsiaget ikke er stillet saerlige krav til
mediemmerne (eller et flertal heraf) om forsknlngstllknytnlng eller forskningserfaring.

. Det ber endvldere overvejes, om der ber- dispenseres fra regleme i lov om llgestilllng af kvinder
og mzend | forbindelse med udpegning af studentermediem til akkrediteringsrddet, hvor dette
medlem udpeges for 2 3r og de andre medlemmer for 4 dr. Ved udpegning af et :
studentermediem efter to Sr af de andre medlemmers funktionsperiode, kan der uden en sédan
dispensation p8 forh3nd vaere kensmassige bindinger, der i vaerste fald kan hindre
udpegnlngen af den bedst egnede kand|dat. .

: Interna tlonale aspekter

Det hilses velkomment at danske vlderegSende uddannelsers kvalitet og relevans med .
akkrediterlng vil kunne dokumenteres og anerkendes efter internationale standarder, hvilket vir
. vaere med til at skabe forudszetningen for en henslgtsmaessug udvikling af danske vIderegSende

uddannelser | et Internatlonalt perspektiv.

Specifikt hilses det | den forblndelse velkomment, at der med akkredlterlngslovforslaget slkres
international erfarlng med akkrediteringsmetode i akkrediteringsrédet, international deltagelse i
akkredlterlngspaneler og principiel mulighed for ved akkrediteringer at anvende udentandske .
akterer, der opfylder de europaiske kriterler for akkreditering. .

Det giver dog anledning til en vis undren, at man stadig fasthalder en mlnlsterﬁeélutnlﬁg |
forhold til godkendelse af udbud af danske, internationalt akkrediterede uddannelser | dlandet.
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Haring ofn akiredileringsinsttulionen -

Vedr. hm-i_ng- o!'x;.forsla'g'ﬂl lov om akkrediteringsinstitationen for videregﬁendq uddannel-
ser og forslag til lov om endring af lov om universitetér og lov om forskningsridgivning

mv.

Ved e-mail af den 6. oktobei 2006 har Roskilde Universitetscenter via Rektorkollegiet modtaget -
ovennavnte lovforslag og lovaendringsforslag til horing. Universitetet béklager den korte he- - -

* ringsfrist, der ikke ger det muligt at f3 et 88 vidtrekkende lovforslag draftet og behandlet i Aka-

démisk RAd og andre rﬂdglvende udvalg

Lovens’ fonnAl om at styrke uddannelsemes kvahtet og relevans og muhggore en dokumentauon
af uddannelsernes kvalitet nationalt og internationalt kan universitetet tilslutte sig, og universite-

-tet ser frem til at fA ndret den eksisterende procedure for godkendelse af nye uddannelser til et

system, der er mere fleksibelt, og som ger det muligt for universiteterne med en kortere tidshori- -
sont at blive mere eﬁerspzrgselsonentercdc i deres udbud, end det er tilfeldet i dag. .

Det er mudlertid umversxtctets opfattelse, at indholdet i Iovforslaget om akkrediteringsinstitutio-

nen ikke vil give universiteteme den fiihed i forhold til oprettelse af nye uddannelser, som.var

" stillet i udsigt i regeringens opleg til Globaliseringsridet: "Fremgeng, fomyelse og tryghed”. Det

fremgar her under pkt. 7.4, at universiteterne skal have "sterre frihed til at udvikle og etablere
nye uddannelser. Akkreditering af uddannelser skal sikre, at udviklingen af uddannelsesudbuddet
sker pd baggmnd af pA forhind fastsatte og offentliggjorte kvalitets- og relevanskriterier...(...)".

Med det foreliggende lovforslag om Akkrediteringsinstitutionen for videregiende uddannelser
vil der fortsat vere en stram detailstyring af universiteternes muligheder for at udvikle nye ud-
dannelser. Den vasentligste forskel vil veere, at kompetencen til at treeffe beslutning om oprettel- .
se eller afvikling af uddannelser flyttes fra Videnskabsministeriet til en akkrediteringsinstitution,
hvig afgerelser ministeren i visse tilfeelde har mulighed for at omgore. Siledes har ministeriet -
fortsat mulighed for at g4 uden om akkrediteringsinstitutionen og beslutte ikke at godkende op-
rettelsen af en uddannelse, “hvis oprettelsen af uddannelsen vil fore til en samfundsekonomisk

* uhensigtsmessig anvendelse af offentlige midler”, jf. § 6, stk. 3. Denne bestemmelse medforer et

usikkert retsgrundlag for universiteterne og er i strid med intentioner-om at skabe et uathzngigt,

fagligt baseret akkrediteringssystem. . REKTORKOLLEGIET
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Deteren nm-rllggende fare ved lovforslaget, at den dokumentation af kvahtct og relevans af de
eksisterende uddannelser, der skal tilvejebringes i forbindelse' med gennemferelsen af d¢ konti-
nuerlige akkredltennger, vil modvirke dynamikken i uddanrielsesudviklingen, sdledes at uddan-
nelserne stivner i den form, de har pa akkrediteringstidspunktet. En akkreditering kan saledes re-
sultere i en uensket ensretning og harmonisering af de forskellige universiteters uddannelser, si-
ledes at det fieks. kan blive vanskeligt at opretholde det szrpreeg, som er kendetegnende for -
RUC’s uddannelser, og som farer til kompetcnccr hos dumttendeme, derer eﬁerspurgt pd ar-

‘ bejdsmarkedct

En konservenng af uddannelsesudvxklmgen vil vaere i modstrid med de forslmmgsbascrede uni-
. versitetsuddannelser, som netop udvikles med afsat i den ny ‘viden, indsigt og erkendelse, der

- produceres i forskningen. Hvis indholdet i en uddannelse alene fastlzgges af aﬁagerrepmsentan-
ter, kan indholdet i den pigeldende uddannelse efter universitetets opfattelse blive unedigt kon-
servativt, og det vil veere vanskeligt at opretholde den udvnkhngsdynaxmk for uddannelserne, der
pa én gang udvikler uddanneiseme p grundlag af ny forsknmg og er proaktiv i forhold tilde.
langsigtede behov p4 arbejdsmarkedet og i samfundet i almindelighed. Derfor opfordrer univer-
sitetet ti), at der blandt medlemmerne af akkrediteringsradet ogsa udpeges mediemmer, der har
deres hovedbeskeftigelse pa universiteterne samt medlemmer med serlig mdsxgt i arbejdsmar
kedsforholdenc for dimittender fra de videregiende uddannelser it §2.-

Ud over ovenstiende bemearkning til satmnensa:tmngen af akkrediteringsradet er det umvemte- .

tets opfattelse, at studenterreprasentationen er for begrenset. Det er ikke tilstrakkeligt med en
‘studenterrepreesentant for samtlige landets videregiende uddannelser. Et akkréditeringsrid, der
har kompetence til at lukke og afvikle uddannelser, og som dervéd har en afgerende betydning
for de studerende, som er indskrevet pd den pigmldende uddannelse, ber have en studenterrepra-
sentation pa mindst to medlemmer, f.eks. en reprasentant for hhv Undcmsnmgsnumstenets og

deenskabsrmmstenets uddannelser.

Universitetet finder, at der er behov for en preecisering af § 4. Iﬂg § 4, stk. 2 kan akkredxtenngs-
- rAdet "af faglige eller ekonomiske hensyn beslutte at anvende en anden anerkendt akter end det

- faglige sekretariat til at udarbeJde akkrediteringsrapporter”, Dette er ikke i overensstemmelse -
med de forventninger, universitetet - pd grundlag af'den foréstéende- oprettelse af et europeisk
register for kva.lxtetssxlmngsorganer har haft til frit at kunne veelge f.eks. en international aner-
kendt akter. Det er uklart, om en anden anerkendt akter” kun udarbejder selve akkrediterings-
rapporten pa grundlag af panelets akkrediteringsvurdering, eller om vedkommende udarbéjder’

bade vurdering og rapport, sdledes at det faglige sekrctarlat i dette tilfelde ikke nedsatter pane-. :

let

Pé'side 9 i bemarkninger defineres en uddannelsésaklmdltenng i interpational sammenhzng -
som “en faglig vurdering af, om en uddannelse opfylder foruddefinerede kriterier for kvalitet og
relevans”; Dette er ikiee en international definition af uddamelsesaklcedxtenng, da det som be-
kendt er wdenskabsmmlsteren, der fastsgtter kriterierne for relevans, jf. § 7. Relevanskriteriet
.indgdr ikke i en international définition af termen "uddannelsesakkreditering”. Faststtelsen af -
kriterier for kvalitet og relevans samt metoden for akkrediteringen er henlagt til et senere be-
kendtgarelsesarbc;de hvilket gor det vanskeligt for universitetet at tage stilling til akkredite-
ringsinstitutionens kommende virke., )




