Til lovforslag nr. L. 133 Folketinget 2006-07

Betaenkning afgivet af Retsudvalget den 26. april 2007

Betaenkning

over

Forslag til foreldreansvarslov
[af familie- og forbrugerministeren (Carina Christensen)]

1. Andringsforslag
Der er af familie- og forbrugerministeren stillet 5 a&endringsforslag til lovforslaget.

2. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 31. januar 2007 og var til 1. behandling den 20. februar 2007. Lov-
forslaget blev efter 1. behandling henvist til behandling i Retsudvalget.

Sammenhceng med lovforslag nr. L 134

Lovforslaget skal ses i ssmmenhang med forslag til lov om @ndring af forskellige lovbestemmel-
ser som folge af foreldreansvarsloven. (Behandling af retssager om foreldremyndighed og tvangs-
fuldbyrdelse), (lovforslag nr. L 134).

Moder
Udvalget har behandlet lovforslaget i 3 meder.

Politisk aftale

Lovforslaget bygger pd en politisk aftale, som blev indgaet den 5. december 2006 mellem rege-
ringen, Socialdemokratiet, Dansk Folkeparti, Det Radikale Venstre, Socialistisk Folkeparti og En-
hedslisten. Den politiske aftale fremgér af lovforslagets bemarkninger.

Horing

Et udkast til lovforslaget har inden fremsattelsen veret sendt 1 hering, og familie- og forbruger-
ministeren sendte den 11. december 2006 dette udkast til udvalget, jf. alm. del - bilag 202. Den 1.
februar 2007 sendte familie- og forbrugerministeren de indkomne heringssvar samt et notat herom
til udvalget.

Skriftlige henvendelser
Udvalget har i forbindelse med udvalgsarbejdet modtaget skriftlige henvendelser fra:
Borns Vilkar m.fl.,
Lene Bgttcher, Billund,
Anette Hundewadt Christensen, Brendby Strand,
Dansk Kvindesamfund,
Lotte Follin, Kabenhavn V,
Nanna Gersov, Kastrup,



Bente Holm Nielsen, Vanlgse,

Advokaterne Majken Johansen og Jytte Lindgard, Kebenhavn K,
Lektor Annette Kronborg, Kebenhavns Universitet,

Kvinder For Frihed, Holte,

Kristoffer Rende Mpller, Kebenhavn V,

Maria Thastum, Kebenhavn K,

Ulla Nortoft Thomsen, Holstebro og

Carsten Winding, Fjerritslev.

Herudover har udvalget modtaget nogle ikke offentligt tilgeengelige borgerhenvendelser.

Familie- og forbrugerministeren har over for udvalget kommenteret de skriftlige henvendelser til
udvalget.

Deputation

Endvidere har advokaterne Pia Deleuran, Jytte Lindgard og Majken Johansen, Kebenhavn V,
mundtligt over for udvalget redegjort for deres holdning til lovforslaget,

Sporgsmal
Udvalget har stillet 46 spergsmal til familie- og forbrugerministeren til skriftlig besvarelse, som
denne har besvaret.

3. Indstillinger og politiske bemarkninger
Udvalget indstiller lovforslaget til vedtagelse med de stillede @ndringsforslag.

Indledning

Udvalget onsker at fremhave, at det er barnets ret til begge sine foreldre og ikke foreldrenes ret
til barnet, der er det baerende element i lovforslaget. Foraldre har et flles ansvar for barnet, uanset
om samlivet mellem dem er ophavet. Det er udvalgets opfattelse, at man ved at skabe rammerne for
et ligevaerdigt samarbejde mellem foreeldrene, hvor begge deltager i barnets liv og i beslutninger om
barnet, tilgodeser barnets bedste.

Lovforslaget indebarer endvidere en styrkelse af barnets perspektiv, og det er hensigten, at bade
statsforvaltningerne og retterne i hgjere grad skal gere brug af bernesagkyndige til at belyse foral-
drenes og bernenes forhold. Serligt i konfliktfyldte sager, i sager med mindre bern og i sager med
vold i familien, greenseoverskridende adferd mod barnet eller misbrug, er det vigtigt, at der tidligt i
statsforvaltningens sagsbehandling sker inddragelse af bernesagkyndige. Det kan f.eks. ske ved
bernesagkyndige undersogelser eller ved samtaler med barnet.

Med forslaget sikres det endvidere, at det tydeligt fremgar af loven, at barnet altid skal vere i cen-
trum, og at alle afgerelser om foraeldremyndighed, barnets bopal og samver, treffes efter, hvad der
er bedst for barnet, og barnets perspektiv skal belyses i alle sager. Barnet ma ikke blive eller fole sig
ansvarlig for myndighedens afgorelser.

Efter lovforslaget skal alle bern sdledes inddrages uanset alder, s& barnets perspektiv kommer
frem 1 sager om foreldremyndighed, barnets bopzl og samvear. Bern vil 1 langt hejere grad end 1
dag blive synliggjort. Dette vil bl.a. ske ved en tidlig inddragelse af bernesagkyndige i sagerne. I
sager om tvangsudlevering af bern skal der bade deltage en bernesagkyndighed og en reprasentant
fra kommunen.

Opfattelsen af, hvad der er bedst for barnet, skal altid ske ud fra en konkret og individuel vurde-
ring af det enkelte barns forhold, sammen med den viden og det erfaringsgrundlag, der findes i form



af f.eks. bernesagkyndig sagkundskab. Reglen tager udgangspunkt i artikel 3 i FN’s bernekonventi-
on om, at barnets bedste skal komme i forste reekke.

Ved vurderingen af, hvad der er bedst for barnet, skal der tages hensyn til, at barnet har ret til to
foraeldre, hvilket indebeerer, at foreeldrene skal tage ansvar for barnet ved at drage omsorg for det og
ved at samarbejde om veasentlige forhold om barnet. Dette er ogsé i overensstemmelse med berne-
konventionens artikel 9 og 18.

Det har veret en forudsetning for udvalget, at foreeldreansvarsloven er i overensstemmelse med
FN’s bernekonvention.

Udvalget ser lovforslaget i forlaengelse af strukturreformen pa det familieretlige omrade, som in-
deberer, at alle sager fra 1. januar 2007 om foreldremyndighed, separation og skilsmisse skal starte
i statsforvaltningerne. Et vigtigt led i strukturreformen er, at foreldrene kan fa hjalp til at lose op
for deres uenigheder via bernesagkyndig rddgivning eller konfliktmaegling. Det forventes, at det i
mange tilfelde vil virke konfliktdempende, at foraeldre skal komme til et vejledningsmede i stats-
forvaltningen og fa tilbudt yderligere bistand i form af bernesagkyndig radgivning m.v., og ikke
leengere har mulighed for at anleegge sag direkte ved domstolene. Det forventes derfor ogsa, at an-
tallet af retssager pa omrédet vil falde.

Om strukturreformen skal der henvises til L 133 — svar pé spergsmal nr. 4, 5, 7, 9, 25 og 27 ad L
133.

Der er 1 udvalget helt generelt et politisk enske om, at foreldrene tager ansvar for sig selv og de-
res barn — uanset om de bliver sammen, eller de gar fra hinanden. Der henvises i den forbindelse til
det landsdekkende forsegsprojekt med parrddgivning, hvor formélet er at tilbyde en forebyggende
indsats 1 forhold til foreeldre med bern, der ensker at bevare parforholdet, eller som ensker, at sam-
livsophaevelsen foregér sd skansomt som muligt navnlig i forhold til bernene.

For sa vidt angar spergsmalet om falles foreldremyndighed, har udvalget valgt at ga lengere, end
Udvalget om Forzldremyndighed og Samvaer gjorde i betenkning nr. 1475 om Barnets perspektiv,
hvor retten alene, skulle kunne treffe afgerelse om, at den felles foreldremyndighed skulle fortsaet-
te, hvis der var bestemte holdepunkter for at antage, at foreldrene kunne samarbejde om barnets
forhold. Begrundelsen for dette er, at udvalget tillegger det afgerende vagt, at der med lovforslaget
introduceres en ny tilgang til begrebet felles foreldremyndighed, hvor det ikke lengere kraves, at
foreldrene er enige om samtlige sporgsmal vedrerende barnet. Det centrale er, at foraldrene kan
samarbejde med hinanden, og at de trods eventuelle uenigheder og meningsforskelle kan handtere
disse pé en sddan made, at det ikke gar ud over barnet.

Det er sdledes lovens udgangspunkt, at foreldrene har feelles foreldremyndighed, og at dette feel-
lesskab og ansvar for barnet fortsatter efter en samlivsophavelse. Den felles foreldremyndighed
kan kun opheves, hvis tungtvejende grunde af hensyn til barnet taler for det. Dette skal ses i sam-
menhang med, at et barn har brug for bade en far og en mor. I forbindelse med denne nye tilgang til
felles foreldremyndighed indferes der samtidigt en adgang til, at domstolene kan bestemme, hvor
barnet skal bo. Ved pa den méde at mindske omradet for foraeldrenes konflikt, er der en formodning
for, at flere foraeldre vil kunne fortsette med at samarbejde om de vasentlige beslutninger om bar-
net.

Der vil altid veere tilfeelde, hvor et foreldrepar ikke magter at samarbejde, eller hvor et samarbej-
de ikke er til gavn for barnet, fordi det medferer for mange konflikter til skade for barnet. I disse
situationer ma retten selvfolgelig kunne ophave den fzlles foreldremyndighed, ligesom det kan
vaere nodvendigt at tage stilling til, om et fortsat samvaer er det bedste for barnet. Forslaget sikrer
netop, at barnet i hgjere grad synliggeres — bl.a. ved en tidlig inddragelse af bernesagkyndige. Pa
det grundlag tager loven hensyn til alle bern, ogsa de s@rligt udsatte.



Retten vil ligeledes kunne ophave den felles foreldremyndighed i de tilfelde, hvor en forelder
seksuelt har kraenket barnet, eller en foraelder pad grund af misbrug, alvorlig psykisk lidelse eller
lignende. Det samme galder, hvis en forelder ikke har udvist interesse for at deltage i omsorgen for
barnet, eller den ene forelder har udevet vold eller lignende mod den anden foraelder, barnet eller
andre familiemedlemmer

Vold

Ved lovens gennemforelse tilsigtes en pracisering af praksis i samverssager, hvor der er pastand
om vold eller greenseoverskridende adferd.

Voldelig adferd over for et barn skal altid fere til, at samver afslds eller ophaves. Det er meget
alvorligt, hvis en samvarsforalder har udevet vold over for sit barn, og samveret ma i disse situati-
oner ophaves af hensyn til barnet.

Ogsé voldelig adferd over for bopalsforelderen eller dennes familie kan fore til ophavelse af
samvaret. Det skal undersgges, hvordan volden har pavirket barnet og familien som helhed. Det ma
atheenge af en konkret vurdering, om samveret skal ophaves, eller om samver kan iverksettes
f.eks. under overvdgning, saledes at barnet ikke afskaeres muligheden for at have kontakt med sam-
versforelderen.

En péstand om, at samvarsforaelderen har udevet vold over for barnet, bopalsforaelderen, eller et
andet medlem af den husstand, hvor barnet dagligt opholder sig, ber fere til, at der ivaerksettes
narmere undersggelser af sagen, f.eks. ved en barnesagkyndig undersogelse.

Der ber desuden som udgangspunkt ske suspension af samvaret, mens sagen undersoeges, hvis pa-
standen om vold eller anden greenseoverskridende adfeerd er tilstraekkeligt underbygget. Ved vurde-
ringen kan der laegges vagt pd, om ansegeren har anmeldt overgrebet til politiet og/eller har indbe-
rettet det til kommunen, om der foreligger skadestuerapport eller anden dokumentation for vold,
f.eks. krisecentererklaering.

Udvalget legger stor vagt pé, at der i samvarssager, hvor der er pastand om vold, i hejere grad
skal ske en fleksibel anvendelse af muligheden for at traeffe midlertidige afgerelser om foraldre-
myndighed.

Det er derfor vigtigt for udvalget, at statsforvaltningerne i forbindelse med udmentningen af for-
@ldreansvarsloven instrueres om, at hvis en foralder er flyttet fra den felles bopal og f.eks. bor pa
krisecenter med barnet, og volden er tilstrekkelig dokumenteret f.eks. ved anmeldelse til politi eller
kommune eller ved krisecentererkleering, skal statsforvaltningen under en samvars- og foreldre-
myndighedssag vejlede den pageldende foralder om hurtigt at sege om at fa tillagt foreldremyn-
digheden midlertidigt alene. Det er saledes hensigten, at statsforvaltningerne i hgjere grad end i dag
skal anvende muligheden for at treeffe midlertidige afgerelser 1 disse situationer, s& det forhindres,
at et barn udleveres til en voldelig forelder, f.eks. fra barnets daginstitution, og si barnet kan fa ro
under sagens behandling. Dette er i ovrigt helt i overensstemmelse med de anbefalinger, som Ud-
valget om Forzldremyndighed og Samvar er fremkommet med i betenkning nr. 1475 om Barnets
perspektiv.

Udvalget finder, at det af instrukserne til statsforvaltningerne tydeligt skal fremga, at sddanne af-
gorelser skal treeffes hurtigst muligt.

Der henvises til L 133 — svar pa spergsmal nr. 7.



Samveer med mindre born

Udvalget er tilfreds med, at lovforslaget laegger op til, at der i hejere grad end det er tilfeldet i dag
kan fastsettes samvaer med mindre bern. Samvaer med mindre bern rummer en raekke modstaende
hensyn — bl.a. hensynet til, at barnet tidligt opnar en teet kontakt til en samvarsforelder og samtidig
bevarer tryghed og stabilitet. En vasentlig forudsatning for dette er, at der som udgangspunkt ind-
drages bernesagkyndige i sagerne, der kan veere med til at give foraeldrene en forstaelse af barnets
situation og kan afdaekke barnets og foraldrenes forhold.

Der kan vaere gode grunde til at fastsatte hyppige, men méske ganske kortvarige samver mellem
samversforalderen og barnet i dets forste levemaneder, séledes at samveret gradvist kan optrappes
i takt med barnets alder. Et sddant samveer kan f.eks. vare 2 - 1 time og derved tage hensyn til bar-
nets samlede pleje- og omsorgsbehov.

Der henvises til L 133 — svar pd spergsmal nr. 22 og 27.

Samveers-/samarbejdschikane

Udvalget har lagt stor vaegt pa, at begge foraldre har og far et ansvar for at samvar med barnet
virkeliggeres. Det har derfor veret vigtigt for udvalget, at chikane fra en eller begge foreldres side
kan fa betydning for samveret m.v.

Det fremgdr af lovforslagets almindelige bemerkninger, jf. pkt. 4.8.3., at det ber indgé i1 vurderin-
gen af omfanget af et samver, om henholdsvis bopalsforaelderen og samversforelderen medvirker
positivt til sagens oplysning, f.eks. ved deltagelse i bernesagkyndige undersogelser.

En samvearsforelders manglende samarbejde eller chikane er ogsd berert samme sted 1 bemark-
ningerne. Det fremgar saledes, at en samversforelders chikane af bopalsforelderen og dennes fa-
milie, f.eks. 1 form af vedvarende trusler om vold eller det forhold, at samvarsforalderen konstant
opseger eller kontakter familien uden for aftalte tidsrum, eventuelt pa trods af et tilhold, er hensyn,
der kan indgé i vurderingen af omfanget af et samvaer, herunder om der skal gives afslag pé en an-
sogning om samver, eller hvorvidt et eksisterende samvar skal ophaves. I fortsattelse hertil skal
det bemerkes, at der i forbindelse med fremsattelsen af lovforslag nr. L 134 foreslés, at fogedret-
terne fAr mulighed for at fastsette erstatningssamver under en fuldbyrdelsessag. Dette vil give fo-
gedretterne et redskab til at effektivisere fuldbyrdelsessagerne, serligt i de tilfzlde, hvor bopaels-
forelderen uden grund hindrer samveret.

Det fremgér desuden af bemerkningerne, at en bopalsforelders hindring af den anden foralders
kontakt med barnet fortsat er et moment, der skal tillegges betydelig vegt 1 sporgsmél om forazl-
dremyndighed efter lovforslagets §§ 11 og 14, samt ved afgerelser af, hvor barnet skal have bopzl.
Der henvises til de almindelige bemaerkninger afsnit 4.10.3.

Det skal endvidere bemarkes, at det allerede fremgar af bemaerkningerne til lovforslagets § 11, at
det ma tilleegges stor vagt, hvem af foreldrene, der har bedst evne til at samarbejde og dermed pa
leengere sigt kan sikre barnets samvaer med den anden forelder. Disse bemarkninger skal ses i for-
hold til bade samvars- og bopalsforaelderens samarbejdsevne.

Udvalget har dreftet, om begrebet »samarbejdschikane« skal anvendes i stedet for »samverschi-
kane«. Ved at bruge »samarbejdschikane« tydeliggeres det, at chikane kan ga begge veje, og at et
manglende samarbejde kan bero pa bade samvaers- og bopelsforaldres forhold.

For ikke at skabe tvivl om begreberne og for at understrege intentionen i loven, finder udvalget
dog, at det vil vaere mest hensigtsmassigt, at der i forbindelse med Familiestyrelsens udmentning af
foreldreansvarsloven, herunder ved bl.a. udarbejdelsen af nye vejledninger om samvar og forael-
dremyndighed til statsforvaltningerne, sker en indledningsvis definition af begreberne samvarschi-



kane og samarbejdschikane, sdledes at det kommer til at fremga, at begge begreber er daekkende for
de forslaede lovaendringer, tilsigtede praksisendringer og andre praeciseringer af geeldende praksis i
samverssager.

Ministeren har erkleret sig enig heri.

Der henvises endvidere til L 133 svar pa spergsmal nr. 14.

Uenighed mellem forceeldrene om veesentlige beslutninger vedrorende barnets forhold, f.eks.
skolevalg

Som tidligere anfort, medferer lovforslaget en ny tilgang til begrebet felles foreldremyndighed,
hvor det ikke lengere kraeves, at foraeldrene er enige om samtlige spergsmal vedrerende barnet.

Det centrale er, at foreldrene kan handtere deres eventuelle uenigheder pd en sddan made, at det
ikke gér ud over barnet.

For at mindske konflikterne omkring barnet under udevelsen af den falles foraeldremyndighed fo-
reslas det, at bopalsforelderen selv kan tage beslutninger om overordnede forhold i barnets daglig-
dag, ligesom bopalsforalderen kan bestemme barnets bopel her i landet (§ 3).

Foraldrene skal fortsat veere enige i de spergsmal, der har vasentlige og indgribende betydning
for barnet, f.eks. veesentlige medicinske indgreb, skolevalg, religion og bopzl i udlandet. I praksis
vil begge foraeldre kunne treeffe de dagligdags beslutninger for barnet, f.eks. om mad, tej, sengetider
mv. Det afgerende i den forbindelse er, hvem barnet opholder sig hos. Den forelder, som i situatio-
nen er nermest til at treeffe beslutningen, har kompetencen hertil (det geelder ogsa fritidsinteresser).

I forbindelse med lovforslagets behandling i udvalget har Undervisningsministeriet oplyst, at fol-
keskoleloven ikke indeholder bestemmelser om skolernes (kommunalbestyrelsens) reaktionsmulig-
heder i tilfeelde, hvor foreldre med fzlles foreldremyndighed ikke kan blive enige om barnets sko-
legang m.v.

Uenighed om enkelte vasentlige forhold vedrerende barnet, sisom f.eks. skolevalg, vil som ud-
gangspunkt ikke kunne fore til en ophavelse af den felles foreldremyndighed.

Foreldrenes uenighed ma i forste omgang loses ved, at foreldrene ved radgivning eller konflikt-
magling 1 statsforvaltningen forseger at lase op for deres konflikt. I de situationer, hvor foreldrenes
uenighed ikke kun handler om barnets indmeldelse i skole eller lignende, men har antaget et storre
omfang, ma retten — hvis foreldrene ikke kan opna enighed i statsforvaltningen — ved en eventuel
sag om ophavelse af foreldremyndigheden vurdere, om samarbejdsvanskelighederne er sa store, at
det risikerer at ga ud over barnet.

I de tilfeelde, hvor foreldre ikke lever op til deres foreldreansvar og undervisningspligten ikke op-
fyldes, er der endvidere mulighed for, at de sociale myndigheder kan gribe ind, jf. lov om social
service.

Der henvises til L 133 — svar pd spergsmal nr. 19.

Varsling i forbindelse med flytning

Med foraldreansvarsloven indferes der en ny bestemmelse, hvorefter foreldre, der flytter inden-
lands eller udenlands, senest 6 uger inden flytningen skal give den anden foralder besked om flyt-
ningen (§ 18). Bestemmelsen gaelder for alle foraeldre, dvs. ogsa for en samvaersforalder uden del i
foreldremyndigheden.

Hensigten er, at den forzlder, der ikke flytter, far lejlighed til at bringe spergsmaél vedrerende bar-
nets fremtidige bopel, foreldremyndigheden over barnet eller hensigtsmaessigheden af en eksiste-



rende samvarsordning op til en dreftelse, sa der kan ske en vurdering af, om flytningen er i barnets
interesse.

Bestemmelsen er ikke sanktioneret. Der kan f.eks. ikke idemmes beder for manglende overhol-
delse af varslingen. En manglende varsling kan dog indgd som et moment, hvis retten skal vurdere,
om barnet fortsat skal have bopzl hos en forelder, der er flyttet med barnet, eller om barnet skal bo
hos den anden forzlder.

Hvis der er uenighed om foreldremyndigheden folger det af geeldende ret, der viderefores i forel-
dreansvarsloven, at der i sddanne tilfeelde skal vaere samtykke fra begge indehavere af foraldre-
myndigheden til, at barnet forlader landet, eller til, at barnets ophold i udlandet forleenges ud over
det aftalte, forudsatte eller fastsatte (lovforslagets § 3, stk. 2).

Efter forslaget kan retten efter § 17, stk. 1, 2. pkt., serskilt tage stilling til en anmodning fra en
foreldremyndighedsindehaver om, at barnet skal have bopel i udlandet, jf. nedenfor vedrerende
afgerelse om udlandsrejser.

Der henvises til L 133 — svar pa spergsmal nr. 8 og 38.

Afgorelse om udlandsrejser

Ministeren har pa baggrund af en henvendelse under udvalgsbehandlingen, jf. spergsmal 2, frem-
sat et ®ndringsforslag, hvori det foreslds, at statsforvaltningen far mulighed for at treffe afgorelse
om, at en foreldremyndighedsindehaver kan tage barnet med pa ferie, familiebesog eller lignende i
udlandet i en kortere periode, selv om der er uenighed om foraeldremyndigheden. Der laegges op til,
at afgorelsen treffes efter en konkret vurdering. Ved afgerelsen skal der legges vagt pd, om der md
antages at vere risiko for, at barnet vil blive tilbageholdt i udlandet.

Andringsforslaget har sin baggrund i en konkret sag (utrykt landsretsdom af 19. december 2006),
hvori @stre Landsret har kendt en mor skyldig i overtreedelse af straffelovens § 215, stk. 2, ved at
udrejse af landet pé en uges ferie 1 Tyrkiet med barnet uden den anden foralders samtykke, i et til-
feelde, hvor der var felles foreldremyndighed og en tvist om foreldremyndigheden. Straffelovens
regel om bernebortforelse henger sammen med den galdende § 3 i lov om foreldremyndighed og
samver, som viderefores i lovforslagets § 3, stk. 2. Efter bestemmelsen skal begge foraldre give
samtykke til, at barnet forlader landet, herunder udrejser til Grenland eller Fergerne, hvis foreldre-
ne har fzlles foreldremyndighed, og de er uenige om foreldremyndigheden, med mindre der fore-
ligger en afgorelse efter lovforslagets § 17, stk. 1, 2. pkt.

Det kan ikke udelukkes, at der med forslaget om, at felles foreldremyndighed skal vere ud-
gangspunktet fremover, vil vare flere foreldre, der far behov for en konkret afgerelse om, at barnet
kan rejse med den ene forelder pé ferie, familiebesog eller lignende i en kortere periode, selv om
der verserer en tvist om foreldremyndigheden.

Andringsforslaget har siledes til hensigt at undgé situationer, hvor barnet ikke kan deltage i plan-
lagte ferier eller familiebegivenheder i udlandet med den ene forelder pa grund af, at den anden
foreldremyndighedsindehaver under en konkret opstaet konflikt om foraeldremyndigheden ikke vil
give sit samtykke hertil. Bestemmelsen skal gaelde bade bopaels- og samversforaelderen.

Udvalget kan tiltreede eendringsforslaget og bemerkningerne hertil.

Der henvises til L 133 svar pd spergsmal nr. 2.



Transportudgifter i forbindelse med samveer

Udvalget har under behandlingen af lovforslaget modtaget flere henvendelser fra borgere, der har
kritiseret lovforslagets bestemmelser vedrerende transport med den begrundelse, at mange kvinder
er skonomisk ringere stillet end mend.

Efter forslagets bestemmelser om samveer er det barnets ret til samvaer der er i centrum. Samtidig
fremheves det, at begge foreldre har et ansvar for, at barnets samver med den anden foralder vir-
keliggores. 1 forlengelse heraf leegges der op til, at foreeldrene som udgangspunkt begge deltager i
transporten af barnet til og fra samvar, samt betaler udgifterne hertil.

Med bestemmelsen er det hensigten, at ovennavnte udgangspunkt vil medvirke til at fastholde
foreldrenes ansvar for at samvaret komme til at fungere, samtidig med at begge foreldre i forbin-
delse med flytning i hejere grad vil overveje, hvordan samvaret vil kunne fungere i praksis.

Udvalget skal endvidere henvise til lovforslag nr. L 134, som indeholder et forslag til @ndring af §
83, stk. 1, i lov om aktiv socialpolitik. Heraf fremgéar det, at det fremover ogsé vil vaere muligt for
den forelder, der har barnet boende, at soge kommunen om daekning af udgifter til transport af bar-
net i forbindelse med samveer, sdledes som kun samversforaelderen har mulighed for efter den gael-
dende lovgivning.

Der henvises til L 133 svar pd spergsmal nr. 8 og 15.

Udvidelse af muligheden for etablering af feelles forceldremyndighed

Lovforslaget laegger op til en udvidelse af mulighederne for at etablere falles foreldremyndighed,
séledes at der i visse situationer, hvor foraldrene har haft et forudgdende samliv eller agteskab,
etableres faelles foreeldremyndighed allerede fra fastsléelsen af faderskabet.

Det drejer sig om folgende tre tilfaelde:

— Huvis foreldrene har eller har haft felles folkeregisteradresse inden for de sidste 10 méneder for
barnets fodsel.

— Hyvis foreldrene har veret gift med hinanden inden for de sidste 10 maneder for barnets fodsel.

— Hyvis foreldrene var separerede pa tidspunktet for barnets fodsel.

Baggrunden for forslaget om at etablere automatisk foreeldremyndighed i de navnte situationer er
et onske om at styrke faellesskabet og ansvaret for barnet i de situationer, hvor foreldrene har haft et
forudgdende samliv eller @gteskab forud for fedslen. De naevnte situationer indebaerer efter de gael-
dende regler ikke, at foreeldrene automatisk far felles foreldremyndighed ved fastslaelsen af fader-
skabet.

Udvalget ser forslaget som en styrkelse af hensigten bag foreldreansvarsloven, nemlig at under-
stotte barnets kontakt til begge foreldre og begge foraeldres ansvar og omsorg for barnet.

Retten kan dog ophave den falles foreeldremyndighed, hvis der foreligger tungtvejende grunde,
jf. lovforslagets § 11. Som det fremgar af bemarkningerne til bestemmelsen, kan dette vaere tilfel-
det, hvis en forelder ikke er interesseret i at varetage omsorgen for barnet og ved sin adfaerd har
vist, at den pagaeldende ikke har til hensigt at deltage i barnets liv. Der vil sdledes vaere mulighed
for, at den falles foreldremyndighed i sddanne situationer kan ophaves.

Der henvises til L 133 svar pa spergsmal nr. 24, 26, og 31.

Genoptagelse af allerede afsluttede sager

Udvalget har pé baggrund af lovens intentioner fundet det rigtigt, at der gives mulighed for genop-
tagelse af allerede afsluttede sager.



Fra den 1. oktober 2007 vil det vaere muligt for en forelder, der tidligere har haft del i foraeldre-
myndigheden, eller ensker at fa del i den efter reglerne i foreldreansvarsloven, at indgive anmod-
ning om felles foreldremyndighed efter lovens § 14. En sddan sag vil ikke kunne rejses over for
statsforvaltningen for den 1. oktober 2007.

Udvalget legger vaegt pa, at det afgerende for vurderingen af, om det i disse situationer vil vare
bedst for barnet, at der demmes til feelles foreldremyndighed, er barnets relation til den forelder,
der ikke har del i foreldremyndigheden, baggrunden for, at denne ikke har del i foreldremyndighe-
den, og om der er forhold, som taler imod etablering af felles foreldremyndighed. Der vil derfor
skulle leegges vaegt pa, om der foreligger en af de grunde, der kan begrunde en ophavelse af den
feelles foreldremyndighed. Hvis den ene part f.eks. er misbruger eller voldelig, vil man ikke etable-
re faelles foreldremyndighed. Det samme galder, hvis foreldrene har haft store og uovervindelige
samarbejdsproblemer.

Der henvises til svar pé spergsmal nr. 28.

Det skal endvidere navnes, at der i forbindelse med lovforslagets behandling er fremsat et @n-
dringsforslag vedrerende fri proces. Der henvises 1 den forbindelse til lovforslag nr. L 134.

Andringsforslaget indeberer, at en person, der er samlevende, i en overgangsperiode pé 2 ar fra
foreldreansvarslovens ikrafttraedelse den 1. oktober 2007 kan fa fri proces, hvis han eller hun enten
opfylder de ekonomiske betingelser for samlevende eller bedemt ud fra egen indkomst opfylder de
okonomiske betingelser for enlige.

Ved @ndringsforslaget stilles en ansegning om fri proces i @®gteskabs- og foreldremyndighedssa-
ger pd samme made, som hvis ansegningen blev behandlet efter de regler, der var gaeldende 1 denne
type sager indtil den 1. januar 2007, hvor man uanset et nyt samlivsforhold alene lagde vagt pé an-
sogerens egen indtegt. Samtidig sikrer forslaget, at ingen som folge af overgangsreglen vil kunne
blive stillet ringere i forhold til de nye regler om fri proces, som er tradt i kraft den 1. januar 2007.

Udvalget kan tiltreede endringsforslaget og bemarkningerne hertil.

Delte familiers okonomi

Ministeren har i forbindelse med et spergsmal fra udvalget anfort, at de med den politiske aftale
om forslag til lov om foreldreansvar, er aftalt, at Ministeriet for Familie- og Forbrugeranliggender
skal udarbejde en oversigt over den eksisterende viden om de faktiske forhold i delte familier.

Ministeriet har pa baggrund heraf indgéet en kontrakt med Danmarks Statistik om, at Danmarks
Statistik pd grundlag af bernedatabasen udarbejder en publikation, hvor der er fokus pa begge et
barns foreldre, uanset hvor barnet har bopalsadresse. Det drejer sig bl.a. om de nye familiemeonstre,
som hver af foreldrene indgar i, og barnet dermed bliver en del af. Herunder oplysninger om de
familieskift, der sker for begge af barnets foreldre, hvad kendetegner de nye familier, variationer i,
hvor lang tid der gar fra et familiebrud, til der stiftes ny familie, variationer ud fra indkomstforhold,
beskaeftigelsesforhold, boligforhold osv. og variationer i, hvor stabile familierne er. Publikationen
vil indeholde data for den samlede bernebefolkning og vil i forhold til de nuveerende tilgangelige
statistiske oplysninger sarligt bidrage med oplysninger om forholdene for bern i delte familier.

Der henvises til L 133 — svar pd spergsmal nr. 12 og 13.

Sagsbehandlingen i statsforvaltningerne

Under udvalgsbehandlingen er der stillet spergsmél om ophobning af sager i statsforvaltningerne
om bl.a. samver og skilsmisse m.v.

Indenrigs- og sundhedsministeren har i L 133 - svar pa spergsmaél nr. 11 bl.a. oplyst felgende:
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»En rundsperge til statsforvaltningerne medio februar 2007 og medio marts 2007 om familierets-
reformen viser, at statsforvaltningerne er kommet godt i gang med reformen og med at beramme og
atholde moeder med borgerne. Rundspergen viser ogsa, at der ikke udestir vasentlige uafklarede
forhold eller foreligger forhold, som volder sarlige problemer, og at medarbejderne blot mangler at
opsamle erfaring i arbejdet med de nye opgaver og medeprocedurer.

Overgangsproblemerne i forbindelse med dannelsen af statsforvaltningerne pr. 1. januar 2007 in-
deberer, at sagsbehandlingstiderne p.t. kan blive l@ngere end normalt. Overvagningen af sagsbe-
handlingstiderne kompliceres af, at statistiksystemerne endnu ikke er pa plads. Disse systemer vil
blive segt bragt pa plads hurtigst muligt. Efterslaebet i sagsbehandlingen skennes dog ikke at fa al-
vorligere konsekvenser for sagsbehandlingstiderne og seges sa vidt muligt indhentet i lobet af 2007.

Herunder viser rundspergen, at statsforvaltningerne kan fi vanskeligt ved at overholde resultat-
krav 1 2007 om, at et mede mellem statsforvaltningen og parter i tvistsager skal berammes inden for
2 uger, og at et moade skal vare atholdt senest inden for yderligere 2 uger. Problemerne med at fa
atholdt et mede mellem statsforvaltningen og sagens parter inden 30 dage efter modtagelsen af sa-
gen forsterkes af, at statsforvaltningerne oplever et stort antal afbud og udeblivelser til de beram-
mede meder fra én eller begge parter i medesagerne. Afbudene og udeblivelserne medforer et stort
ressourcespild og ekstra pres pd medetiderne, da sagens parter som udgangspunkt skal indkaldes
igen.«

Udvalget er opmarksomt pé, at omlegningen fra 15 statsamter til 5 regionale statsforvaltninger
pr. 1. januar 2007 indebaerer meget betydelige @ndringer af lokalemaessig, organisatorisk og sy-
stemmaessig karakter for de ca. 700 arsvark, som er overfort til statsforvaltningerne fra statsamterne
og amtskommunerne, og at dette i en periode har pavirket og vil pavirke sagsbehandlingstiderne i
opadgéende retning, indtil alle flytninger er overstdet i lobet af foraret 2007. Udvalget er tilfreds
med, at statsforvaltningerne har taget en reekke initiativer, sa publikumsbetjening og sagsbehandling
kommer stadig narmere stabil drift, og at det er forventningen, at efterslaebet i sagsbehandlingen
ikke skennes at fa alvorligere konsekvenser for sagsbehandlingstiderne.

Lovforslaget indebeaerer en raekke @ndringer i statsforvaltningernes sagsbehandling. Der forventes
ogsa 1 en overgangsperiode at skulle behandles flere sager, idet det antages, at en rekke foreldre,
som efter de geeldende regler er blevet frataget foreldremyndigheden, vil sege om igen at fa del i
den felles foreldremyndighed. Som felge af de nye regler om transport i forbindelse med samver,
er det forventningen, at der 1 en periode vil skulle behandles et storre antal sager herom.

Selv om der i lovforslaget er afsat penge til de nye tiltag, er udvalget opmarksomt pa, at &ndrin-
gerne umiddelbart i forlengelse af lovforslagets ikrafttraedelse vil kunne medfere en stigning i an-
tallet af henvendelser til statsforvaltningerne, der siledes i en periode vil kunne vare »under pres«,
og at sagsbehandlingstiderne derfor i en periode vil kunne blive lengere.

Opfolgning pd loven
Der er enighed mellem aftalepartierne om, at der er behov for at felge lovens anvendelse og im-
plementering serlig for sa vidt angar effekten af de nye muligheder i loven.

Ministeriet for Familie- og Forbrugeranliggender ivaerksatter derfor et forskningsprojekt, der ca.
3 ar efter lovens ikrafttreeden skal afgive en evalueringsrapport. Den skal bl.a. belyse omfanget og
virkningen af afgerelser om fzlles foreldremyndighed, betydningen af fokus pa barnets perspektiv
og inddragelse af barnet, samt virkningerne af foreldrenes felles ansvar for barnet.

Aftalepartierne er enige om at mades, nar resultaterne af forskningsprojektet foreligger for at drof-
te, hvordan omridet har udviklet sig.
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Herudover er det aftalt, at ministeren for familie- og forbrugeranliggender arligt vil indbyde afta-
lepartierne til en droftelse af lovens virkninger.

Der henvises til L 133 — svar pd spergsmal nr. 12 og 13.

Siumut, Tjooveldisflokkurin, Folkaflokkurin og Inuit Ataqatigiit var pa tidspunktet for betenk-
ningens afgivelse ikke repraesenteret med medlemmer i udvalget og havde dermed ikke adgang til at
komme med indstillinger eller politiske udtalelser i betenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensetning er optrykt i beteenkningen.

4. Andringsforslag med bemarkninger

Andringsforslag

Af familie- og forbrugerministeren, tiltradt af udvalget:

Til § 3

1) I stk. 2 indseettes efter »§ 17, stk. 1, 2. pkt.« ordene: », eller § 01.«
[Konsekvens af @ndringsforslag nr. 2]

Ny paragraf
2) Efter § 24 indsettes som ny paragraf med tilherende overskrift:

»Afgorelse om udlandsrejse

§ 01. Selv om der er uenighed om foreldremyndigheden mellem foreldre, der har falles forael-
dremyndighed, kan statsforvaltningen treffe afgorelse om, at den ene forelder kan tage barnet med
til udlandet, Grenland eller Faergerne i en kortere periode. «

[Afgoerelse om udlandsrejse]
Til § 30
3) I stk. 1 endres »§§ 19-22« til: »§§ 19-22 og 01 «.
[Konsekvens af &ndringsforslag nr. 2]
Til § 37

4) 1 stk. 1 endres »§§ 19-22« til: »§§ 19-22 og 01«.
[Konsekvens af @ndringsforslag nr. 2]

5) I stk. 2 &ndres »§§ 19 og 22« til: »§ 21, jf. § 19, og §§ 22 og 01«.
[Konsekvens af &ndringsforslag nr. 2]
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Bemarkninger

Tilnr. 1 og 2

Hensigten med den foreslaede nye bestemmelse i nr. 2 [§ 01] er at give statsforvaltningerne mu-
lighed for at treffe afgerelse om, at en forelder kan tage barnet med pé ferie, familiebesog eller
lignende i udlandet, selv om foraldrene er uenige om den fzlles foreldremyndighed, og den anden
foreelder ikke vil give samtykke til udrejsen. Bestemmelsen regulerer kun tilfelde, hvor foreldrene
har feelles foreldremyndighed, jf. lovforslagets § 3.

Det folger af lovforslagets § 3, stk. 1, at hvis foreldrene har feelles foreldremyndighed, kraever
vaesentlige beslutninger vedrerende barnets forhold enighed mellem foraldrene. Dette geelder ogsa i
spergsmal om barnets flytning til udlandet, herunder til Grenland og Fargerne.

Efter lovforslagets § 3, stk. 2, skal begge foreldre give samtykke til, at barnet forlader landet, el-
ler tager til Gronland eller Faeroerne, hvis foraldrene har felles foreldremyndighed, og de er uenige
om foreldremyndigheden, medmindre der foreligger en afgerelse efter lovforslagets § 17, stk. 1, 2.
pkt., om, at barnet kan have bopel i udlandet. En udrejse til udlandet uden samtykke betragtes sile-
des som en ulovlig bernebortforelse, der kan fore til, at barnet kan seges tilbagegivet fra udlandet
efter reglerne 1 bernebortferelsesloven, ligesom bortfereren kan straffes efter reglerne i straffelo-
vens § 215, stk. 2.

Hvis der ikke er en tvist om foreldremyndigheden, kan den ene forelder som udgangspunkt ud-
rejse af landet med barnet uden den anden foralders samtykke.

Samtykkekravet geelder, hvis der er uenighed om foraeldremyndighedsspergsmalet eksempelvis
ved, at en forelder har indgivet anmodning til statsforvaltningen om ophavelse af den felles foreel-
dremyndighed eller anmodet om en afgerelse om barnets bopzl. Der skal dog neppe meget til for at
statuere uenighed. Den omstendighed, at barnet fjernes fra sit hjem, vil ofte indikere en sadan
uenighed.

Da det er udgangspunktet i lovforslagets § 11, at den falles foreldremyndighed kun kan ophaves,
hvis der foreligger tungtvejende grunde, ma det antages, at flere foraeldre fremover vil praktisere
feelles foreeldremyndighed ogsé efter en skilsmisse eller samlivsophaevelse. Det kan saledes ikke
udelukkes, at der fremover vil blive et storre behov for, at der skal tages stilling til, hvorvidt en for-
&lder med del 1 foreldremyndigheden kan rejse pé ferie eller familiebesog 1 udlandet, selv om der
er uenighed om foraldremyndighed og udrejsen.

Denne mulighed eksisterer allerede i dag for den foralder, der har samver. Det antages siledes, at
samtykkekravet i den geeldende lovs § 3 ikke er til hinder for, at en foreldremyndighedsindehaver
tager barnet med til udlandet pa weekendsamver eller feriesamveer, i det omfang dette er reguleret
af statsforvaltningen ved en samvarsafgorelse.

Omvendt har det hidtil vaeret antaget, at der ikke kan traeffes en sddan afgerelse i forhold til den
foraelder, der har barnet boende. Denne antagelse bygger pa en fortolkning af den geeldende § 16 1
lov om foreldremyndighed og samver. Bestemmelsen giver efter sin ordlyd alene grundlag for at
fastsette samvaer med barnet i forhold til den af foreldrene, der ikke har barnet boende.

Den foreslaede nye bestemmelse har til hensigt at undga, at barnet ikke kan deltage i planlagte fe-
rier eller familiebegivenheder eller lignende i udlandet med den ene forelder, alene fordi den anden
foreldremyndighedsindehaver under en konkret opstiet konflikt om foreldremyndigheden ikke vil
give samtykke hertil.
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Bestemmelsen giver statsforvaltningen mulighed for at treeffe afgerelse om, at en foreldremyn-
dighedsindehaver kan tage barnet med pa ferie, familiebesog eller lignende i udlandet i en kortere
periode, selv om der er en uenighed om foreldremyndigheden. Det er sdledes bade den forelder,
der har barnet boende, og den forelder, der har samver med barnet, der kan anmode statsforvalt-
ningen om at treffe afgerelse herom.

Afgorelsen af, om der ber fastsattes ret til samveer eller ophold i udlandet i de tilfeelde, hvor der er
tvist om foreldremyndigheden, treeffes efter en konkret vurdering. Ved afgerelsen skal statsforvalt-
ningen serligt leegge vaegt pa, om der mé antages at vare en risiko for, at barnet vil blive tilbage-
holdt i udlandet. I vurderingen indgar bl.a. den rejsende forelders tilknytning til henholdsvis Dan-
mark og udlandet. Der henvises til vejledning nr. 9802 af 8. februar 2005 om samveer i udlandet,
barnets pas m.v.

Det kan indga i vurderingen, om samveret eller opholdet skal foregé i et land, der har tiltradt Eu-
roparddskonventionen af 1980 om anerkendelse og fuldbyrdelse af foreldremyndighedsafgerelser
eller Haagerkonventionen af 1980 om de civilretlige virkninger af internationale bernebortforelser,
idet der saledes er sikkerhed for, at det pageldende lands myndigheder vil medvirke til at bringe
barnet tilbage til Danmark, hvis forelderen efter samvarets eller opholdets udleb beholder barnet.

Det forudseettes, at statsforvaltningen pd normal vis fastsatter det neermere omfang af barnets op-
hold eller samveer i udlandet, herunder den tidsmeessige udstraekning heraf.

Det bemarkes, at hvis statsforvaltningen tidligere har truffet afgerelse om, at en samversforelder
generelt eller konkret kan lade samveret forega i bestemte lande f.eks. i Europa, ma en sddan afge-
relse som udgangspunkt anses for tilstraekkelig til, at der ikke ved hver udrejse skal foreligge et
samtykke efter § 3, stk. 2, ogsé selv om afgerelsen er truffet inden ikrafttraedelsen af denne lov eller
pa et tidspunkt, hvor der ikke var uenighed mellem foraeldrene om foreldremyndigheden. Den for-
elder, der frygter bortferelse eller mener, at ferien vil vere til skade for barnet, mi rette henvendel-
se til statsforvaltningen med henblik pa at f4 ophavet den anden foralders ret til, at samvaret kan
foregé i udlandet. Statsforvaltningen skal altid foretage en konkret vurdering af, om forholdet mel-
lem foreldrene eller barnets forhold har @ndret sig, og om en konkret opstaet uenighed om forel-
dremyndigheden eller barnets bopal samt sagens omstendigheder i ovrigt bestyrker mistanken om,
at barnet ikke vil blive bragt tilbage til Danmark, jf. pkt. 2 i vejledning nr. 9802 af 8. februar 2005
om samvar 1 udlandet, barnets pas m.v. Ophaves eller suspenderes afgerelsen om samver i udlan-
det under en tvist om foreldremyndigheden, indtreeder samtykkekravet i lovforslagets § 3, stk. 2, pa
ny. Er sagen af hastende karakter, kan afgerelsen treffes af ministeren for familie- og forbrugeran-
liggender (Familiestyrelsen), jf. lovforslagets § 28, stk. 3.

Bestemmelsen handler kun om kortere udlandsophold sésom ferier, familiebesog eller lignende.
Er der tale om et l&ngerevarende ophold, f.eks. studieophold eller ophold pa grundlag af arbejdsre-
lateret forhold 1 udlandet, ma det bero pd en konkret vurdering, hvorvidt afgerelsen skal treftes ef-
ter bestemmelsen, eller om sagen skal afgeres af retten efter lovforslagets § 17, stk. 1, 2. pkt. Hvis
opholdets formal og varighed er af en sddan karakter, at det ikke kan udelukkes, at barnet vil opna
bopl i udlandet ved udrejsen eller under opholdet i udlandet, mé afgerelsen treffes efter § 17, stk.
1, 2. pkt.

Har en forelder foreldremyndigheden over et barn alene, og ensker samversforaelderen at fa truf-
fet en konkret eller generel afgerelse om, at den pageldende kan tage barnet med til udlandet pa
ferie, treeffes afgarelsen efter reglerne om samveer i lovforslagets § 21, stk. 1, jf. § 19. Det samme er
tilfeeldet for s& vidt angdr anmodninger fra andre end foraldre om, at samvaret kan udeves i udlan-
det, jf. lovforslagets § 21, stk. 1, jf. § 20.
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Det bemerkes, at en foralder, der har foreldremyndigheden alene over barnet, kan udrejse af lan-
det uden den anden forelders samtykke.

Som en konsekvens af den foresldede bestemmelse i @ndringsforlag nr. 2 [§ 01] foreslés i1 &n-
dringsforslag nr. 1 en tilfejelse til bestemmelsen i lovforslagets § 3, stk. 2, sdledes at det af bestem-
melsen fremgar, at samtykkekravet ved barnets udrejse heller ikke gelder, hvis der er truffet en af-
gorelse efter den nye bestemmelse.

Samlet set vurderes forslaget ikke at have skonomiske og administrative konsekvenser af betyd-
ning for det offentlige.

Til nr. 3-5

De foreslédede @ndringer er konsekvenser af den nye bestemmelse, som er foreslaet ved a&ndrings-
forslag nr. 2. Serligt vedrerende @ndringsforslag nr. 5 bemarkes, at domstolene séledes kan tage
stilling til spergsmaélet, om en forelder kan rejse til udlandet pa ferie, familiebesog eller lignende i
den i @ndringsforslag nr. 2 navnte situation, hvis en sag om foreldremyndighed er indbragt for
retten, og der er anmodet om en samvarsafgerelse. Andringsforslag nr. 5 indeholder desuden en
teknisk justering i forhold til hjemmelshenvisningen for domstolenes afgerelser i samvarssager.

Birthe Ronn Hornbech (V) Michael Aastrup Jensen (V) Karsten Nonbo (V) Soren Pind (V)
Peter Skaarup (DF) fmd. Kim Christiansen (DF) Hans Kristian Skibby (DF) Tom Behnke (KF)
Allan Niebuhr (KF) Simon Pihl Lorentzen (S) Per Kaalund (S) Lissa Mathiasen (S)
Frode Sorensen (S) Elisabeth Arnold (RV) Lone Dybkjcer (RV) Anne Baastrup (SF) nfmd.
Line Barfod (EL)

Siumut, Tjodveldisflokkurin, Folkaflokkurin og Inuit Ataqatigiit havde ikke medlemmer i udval-
get.

Folketingets sammensgtning

Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 52 Enhedslisten (EL) 6
Socialdemokratiet (S) 47 Siumut (SIU) 1
Dansk Folkeparti (DF) 24 Tjodveldisflokkurin (TF) 1
Det Konservative Folkeparti (KF) 18 Foélkaflokkurin (FF) 1
Det Radikale Venstre (RV) 17 Inuit Ataqatigiit (IA) 1

Socialistisk Folkeparti (SF) 11
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Oversigt over bilag vedrerende L 133

Bilagsnr. Titel

1

(S NN NS AN ]

10
11

12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26

27
28
29
30
31

Henvendelse af 31/1-07 fra Ulla Nertoft Thomsen, Holstebro
Henvendelse af 31/1-07 fra Nanna Gersov, Kastrup
Horingssvar vedrerende forslag til foreldreansvarslov
Henvendelse af 4/2-07 fra Nanna Gersov, Kastrup

Henvendelse af 8/2-07 fra Berns Vilkar, Fagligt Selskab for Sund-
hedsplejersker, Landsforeningen Samver og Red Barnet

Oversigt over henvendelser til Retsudvalget om betaenkning nr.
1475/2006 om barnets perspektiv forud for lovforslagets fremsettelse

Henvendelse af 9/2-07 fra Lotte Follin, Kebenhavn V
Henvendelse af 8/2-07 fra Bente Holm Nielsen, Vanlgse
Henvendelse af 11/2-07 fra Kvinder for Frihed
Henvendelse af 16/2-07 fra Dansk Kvindesamfund

Evalueringsrapporten »Néar gode rad er dyre« vedrerende projekt om
advokatbistand til udvalgte foraldre i meget konfliktfyldte samvaers-
sager

Henvendelse af 19/2-07 fra Nanna Gersov, Kastrup
Udkast til tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget
Tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget
Borgerhenvendelse af 26/2-07

Borgerhenvendelse af 20/2-07

Henvendelse af 24/2-07 fra Bente Holm Nielsen, Vanlgse
Henvendelse af 25/2-07 fra Nanna Gersov, Kastrup
Borgerhenvendelse af 21/2-07

Henvendelse af 28/2-07 fra Nanna Gersov, Kastrup
Henvendelse af 28/2-07 fra Nanna Gersov, Kastrup
Henvendelse af 28/2-07 fra Nanna Gersov, Kastrup
Henvendelse af 1/3-07 fra Ulla Nertoft Thomsen, Holstebro
Henvendelse af 28/2-07 fra Lene Bottcher, Billund
Henvendelse af 2/3-07 fra Bente Holm Nielsen, Vanlgse

Henvendelse af 8/3-07 fra Anette Hundewadt Christensen, Brendby
Strand

Henvendelse af 8/3-07 fra Nanna Gersov, Kastrup
Henvendelse af 11/3-07 fra Nanna Gersov, Kastrup
Henvendelser til ordferere fra Nanna Gersov, Kastrup
Borgerhenvendelse af 7/3-07

Henvendelse af 18/3-07 fra Nanna Gersov, Kastrup

Bilag 1
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Bilagsnr. Titel

32
33
34

35
36
37
38
39
40

41
42
43
44
45
46
47

Spm.nr.

Henvendelse af 20/3-07 fra Maria Thastum, Kebenhavn K
Henvendelse af 21/3-07 fra Kvinder For Frihed

Henvendelse af 22/3-07 fra lektor Annette Kronborg, Kebenhavns
Universitet

1. udkast til beteenkning

Henvendelse af 28/3-07 fra Kristoffer Rende Maller, Kebenhavn V
Henvendelse af 28/3-07 fra Nanna Gersov, Kastrup

Henvendelse af 30/3-07 fra Kristoffer Roende Mgller, Kabenhavn V.
Henvendelse af 9/4-07 fra Carsten Winding, Fjerritslev

Henvendelse af 3/4-07 fra advokaterne Majken Johansen og Jytte
Lindgard, Kebenhavn K

Borgerhenvendelse af 20/3-07

Henvendelse af 12/4-07 fra Nanna Gersov, Kastrup
Henvendelse af 12/4-07 fra Lene Beottcher, Billund
Borgerhenvendelse af 13/4-07

Andringsforslag fra familie- og forbrugerministeren
2. udkast til beteenkning

Borgerhenvendelse af 25/4-07

Oversigt over spergsmail og svar vedrerende L 133

Titel

Spm. om kommentar til henvendelse af 1/2-07 fra Ulla Nertoft Thom-
sen, Holstebro, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 31/1-07 fra Nanna Gersov,
Kastrup, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 4/2-07 fra Nanna Gersov,
Kastrup, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 8/2-07 fra Born Vilkér, Fag-
ligt Selskab for Sundhedsplejersker, Landsforeningen Born & Sam-
veer og Red Barnet, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 9/2-07 fra Lotte Follin, Ko-
benhavn til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om kommentar til henvendelse af 8/2-07 fra Bente Holm Niel-
sen, Vanlese, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 11/2-07 fra Kvinder for Fri-
hed, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 15/2-07 fra Dansk Kvinde-
samfund, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar her-
pa
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10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

Spm. om kommentar til evalueringsrapporten: »Nar gode rad er dy-
re,« til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 19/2-07 fra Nanna Gersov,
Kastrup, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om ophobning af sager om bl.a. samveer og skilsmisse i stats-
forvaltningerne, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om undersggelse om delte familiers gkonomi, til familie- og
forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorndr resultatet af undersegelsen om delte familiers oko-
nomi forventes at foreligge, til familie- og forbrugerministeren, og
ministerens svar herpa

Spm. om at anvende begrebet samarbejdschikane i stedet for sam-
veerschikane, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar
herpa, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 26/2-07 (bilag 15), til familie-
og forbrugerministeren, og ministerens svar herpé

Spm. om kommentar til henvendelse af 20/2-07 (bilag 16), til familie-
og forbrugerministeren, og ministerens svar herpé

Spm. om kommentarer til henvendelse af 24/2-07 fra Bente Holm
Nielsen, Vanlese, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 25/2-07 fra Nanna Gersov,
Kastrup, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om § 3, stk. 1, vedrerende faelles foreldremyndighed, til fami-
lie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 21/2-07 (bilag 19), til familie-
og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 28/2-07 fra Nanna Gersov,
Kastrup, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 28/2-07 fra Nanna Gersov,
Kastrup, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 28/2-07 fra Nanna Gersov,
Kastrup, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 1/3-07 fra Ulla Nertoft Thom-
sen, Holstebro, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 28/2-07 fra Lene Bettcher,
Billund, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 2/3-07 fra Bente Holm Niel-
sen, Vanlese, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 8/3-07 fra Anette Hundewadt
Christensen, Brendby Strand, til familie- og forbrugerministeren, og
ministerens svar herpa
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28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

Spm. om kommentar til henvendelse af 8/3-07 fra Nanna Gersov,
Kastrup, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 11/3-07 fra Nanna Gersov,
Kastrup, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 7/3-07 (bilag 30), til familie-
og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 18/3-07 fra Nanna Gersov,
Kastrup, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 20/3-07 fra Maria Thastum,
Kebenhavn K, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 21/3-07 fra Kvinder For Fri-
hed, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 22/3-07 fra Annette Kron-
borg, Kebenhavns Universitet, til familie- og forbrugerministeren, og
ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 28/3-07 fra Kristoffer Rende
Moller, Kebenhavn V, og ministerens svar herpé

Spm. om kommentar til henvendelse af 28/3-07 fra Nanna Gersov,
Kastrup, til familie- og forbrugerministeren og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 30/3-07 fra Kristoffer Rende
Moller, Kebenhavn V, til familie- og forbrugerministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 9/4-07 fra Carsten Winding,
Fjerritslev, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 3/4-07 fra advokaterne Maj-
ken Johansen og Jytte Lindgard, Kebenhavn K, til familie- og forbru-
gerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 20/3-07 (bilag 41), og mini-
sterens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 12/4-07 fra Nanna Gersov,
Kastrup, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 12/4-07 fra Lene Beottcher,
Billund, til familie- og forbrugerministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 13/4-07 (bilag 44), og mini-
sterens svar herpé

Spm. om, hvilken betydning lovforslaget far for sager, hvor samvars-
forelderen imod foreldremyndighedsindehaverens enske far samver
med barnet i udlandet, til familie- og forbrugerministeren, og ministe-
rens svar herpé

Spm. om, hvor mange sager af den karakter, som fremgar af sporgs-
mal 44, der er pé arsbasis, og hvor mange af afgerelserne, der ankes
til Familiestyrelsen, til familie- og forbrugerministeren, og ministe-
rens svar herpa
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46 Spm. om kommentar til henvendelse af 25/4-07 (bilag 47), til familie-
og forbrugerministeren, og ministerens svar herpé



