Kabenhavns Byret

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

AKT.NR. 2

Jyrot. modts
. & NOV. 2006

Praesidenten
Domhuset, Nytorv
1450 Kgbenhavn K.
TIf. 33 44 80 00
Fax 33 44 84 88

CVR 21659509

HWO11413/Sagsbeh. HWO
T.nr. 09.2006-48.2
Deres j.nr. 2006-744-0045

17. november 2006

Ved e-mail af 2. oktober 2006 har Justitsministeriet anmodet om en
udtalelse om udkast til lovforslag om @ndring af retsplejeloven, lov om
retsafgifter og konkursloven (Visse @ndringer af regler om forenklet
inkassoproces).

Jeg skal 1 den anledning oplyse, at Kebenhavns Byret kan anbefale, at de
foreslaede @ndringer af reglerne om forenklet inkassoproces gennemfores,
gerne sd hurtigt som muligt.

Afudkastets § D fremgar, at det foreslas, at loven skal treede i kraft den

1. oktober 2007. I bemarkningerne begrundes ikrafttredelsesdatoen med,
at Domstolsstyrelsen skal have den fornedne tid til at forberede anvendelse
af de justerede regler om betalingskrav, herunder udstedelse af ny
bekendtgerelse om udformningen af betalingskrav. Spergsmalet om udste-
delse af ny bekendtgerelse ses imidlertid alene at have betydning for de
foreslaede regler i udkastets § A, nr. 8-9, men ikke for de gvrige foreslaede
regler.

Kebenhavns Byret skal derfor indstille, at de ovrige foresldede regler, der
indeberer en lettelse af fogedretternes arbejde med behandlingen af
betalingspakrav, gennemfores med ikrafttreden til en tidligere dato.

Justitsministeriet, Lovafdelingen 200(, Nr. /—P‘f“/ - 00 Lng



Retten i Roskilde

Justitsministeriet Praesidenten

L el 17 Nov, 2006 Helligkorsvej 7
ovaldelingen 4000 Roskilde

Slotsholmsgade 10 TIf. 46 36 50 00

1216 Kebenhavn K Fax 46 1542 12

Abent kl. 9.00 - 15,
CVR-nr. 21-65-95-09

LHL13127/Sagsbeh. LHL
Jnr. 09.2006-44.2
Deres j.nr. 2006-744-0045

15. november 2006

Ved e-mail af 2. oktober 2006 (j.nr. 2006-744-0045) har ministeriet anmodet
om en udtalelse om udkast til lovforslag om endring af retsplejeloven, lov
om retsafgifter og konkursloven (Visse @ndringer af regler om forenklet in-
kassoproces).

I den anledning skal jeg pa egne og pé vegne af prasidenterne i Odense og
Aalborg udtale, at vi ikke har bemarkninger til udkastet.

Preesidenten for Retten i Arhus har henvist til folgende udtalelse fra foged-
retten i Arhus:

"Fogedafdelingen kan generelt tiltreede de foresldede cendringer, idet det
dog bor overvejes, hvordan princippet om, at reglerne i retsplejelovens S
477 d-477 f skal anvendes for hver skyldner for sig (S A, nr. 1: F orslag til ny
$ 477 a, stk. 2), harmonerer med en situation, hvor skyldnerne ifol ge et be-
talingspdkrav er undergivet grundscetningen om nodvendigt procesfelles-
skab, eller hvor der i ovrigt er en neer forbindelse mellem skyldnerne og kra-
vet. Eksempelvis kan det under disse forudscetninger vise sig uhensigtsmees-
sigt at lade sagen mod én skyldner overga til civilsagsbehandling efter den-
nes indsigelser, mens sagen mod en anden skyldner efter 2. pategning gar
videre til iveerkseettelse af tvangsfuldbyrdelse, fordi der ikke fremseettes ind-
sigelser fra denne skyldner."

Med venlig hilsen

Justitsministeriet, Lovafdelingen 200(0 Nr. ;L\f (/[ - 004 g



Advokatradet ADVOKATm
Jmt. modit, SAMFUNDET

2.2 NOv. 2006

Justitsministeriet KRONPRINSESSEGADE 28
Slotsholmsgade 10 1306 KOBENHAVN K
1216 Kebenhavn K TLF. 33969798

FAX 33369750

DATO: 21. november 2006
J.NR.: 04-013602-06-1969
REF.: mbl

Hering over lovudkast om visse zndringer af regler om forenklet inkassoproces
(betalingspikrav)

Ved brev af 2. oktober 2006 har Justitsministeriet anmodet om Advokatridets be-
merkninger til ovennavnte lovudkast (j.nr. 2006-744-0045).

Advokatradet bemarker, at lovudkastet er en mindre justering af de regler om for-
enklet inkassoproces, som blev indfort ved lov nr. 450 af 9. juni 2004.

Formalet med den forenklede inkassoproces er at sikre en hurtigere, enklere og billi-
gere inddrivelse af ubestridte pengekrav.

For at sikre en veesentlig hurtigere og enklere behandling af betalingspakrav anforte
Advokatradet i sit heringssvar forud for lov nr. 450 af 9. juni 2004, at der burde vere
mulighed for at indgive betalingspakrav elektronisk.

Justitsministeriet henviste pd davarende tidspunkt til, at spergsmalet om digital
kommunikation blev behandlet i L 180, der senere blev vedtaget som lov nr. 447 af
9. juni 2004 om blandt andet digital kommunikation i retsplejen som reguleret i rets-
plejelovens § 148 a.

Advokatradet finder det beklageligt, at det fortsat ikke er muligt at indgive betalings-
pékrav elektronisk. En sddan mulighed ville medfore en betydelig hurtigere og enkle-
re inddrivelse af ubestridte pengekrav til gavn for navnlig de smi og mellemstore
erhvervsvirksomheder og alle, der forestdr inddrivelse for disse.

{ Med V%nlig hilsen

L SO i\/u
Rasmus Mpller Madsen

samfund@advocom.dk
www.advokatsamfundet.dk

Swasminseriet 20} ¢ MR - oo AKLON2Y



AKT.NR, 26

P

£
-
=W

Jmt. modit. Dan Ske -
17 Nov. 2006 INKASSOadvokater

Justitsministeriet

Civil- og Politiafdelingen
Slotsholmsgade 10

1216 Kobenhavn K

Kebenhavn, d. 16. november 2006

Deres sagsnr. 2006-744-0045 — Horing vedrorende visse zendringer af regler om forenklet
inkassoproces

Ved brev af 2. oktober 2006 har Justitsministeriet sendt udkastet til lovforslag om @ndring af
retsplejeloven, lov om retsafgifter og konkursloven (visse ndringer af regler om forenklet
inkassoproces) i hering hos Foreningen Danske INKASSOadvokater, og foreningen skal herved
fremkomme med sine bemzrkninger til udkastet.

Danske /NKASSOadvokater hilser det meget velkomment, at vejledningen til skyldneren udskilles
fra den egentlige betalingspakravsblanket, ikke mindst af ressourcehensyn. Ligeledes stotter
foreningen, at der indfores regler for betalingspakrav rettet mod flere skyldnere, idet det dog
bemearkes, at betalingspakravet fortsat ikke vil vaere egnet i sager, hvor skyldnerne bor i forskellige
retskredse. Foreningen anser det som en klar forbedring — ikke mindst for de kreditorer, der selv
indsender betalingspakrav — at fogedretterne far mulighed for at henvise sagen til rette vaerneting.
Endelig er foreningen enig i forslaget om at udvide “fredningsreglen” til ogsa at omfatte
skyldnerens konkurs mv.

I udkastet til lovforslaget savner foreningen en redaktionel revision af selve blanketten, der gor det
muligt at anfore en forbindelsesadvokat direkte i betalingspakravet, hvorved ellers overfladige
folgebreve vil kunne undgas. Et ganske betydeligt antal sager behandles af andre end lokale
advokater, og det er derfor meget ofte en forbindelsesadvokat, der skal mede i fogedretssagen.

Foreningen finder fortsat, at det vil vaere meget ressourcebesparende, ikke mindst for domstolene,
hvis forkyndelsen for skyldneren tilrettelagdes sdledes, at skyldneren samtidigt fik forkyndt selve
betalingspékravet og tidspunktet for modet i fogedretten — naturligvis kun i de sager, hvor kreditor
har valgt at sagen skal fortsztte, hvis der ikke kommer indsigelser. Erfaringerne viser, at det er et
meget beskedent antal sager, der overgar til byretten pa grund af indsigelser fra debitor. Det vil
derfor kun vaere et ubetydeligt antal sager, der ma aflyses i fogedrettens sagsberammelse pa grund
af efterfolgende indsigelser, hvis tidspunktet for fogedretsmeodet blev fastlagt med det samme. I
mer}ﬂi ning med antallet af sager der mé aflyses pd grund af skyldnerens manglende fremmode.,

Justitsministe et, Lovatdelingen 200(0 Nr. ’;kaH -~ 0O\

Foreningen Danske /NKASSOadvokater, Kronprinsessegade 28, 1306 Kobenhavn K.
www.advokatinkasso.dk



Danske
INKASSOadvokater

vil det vere forsvindende fa. Foreningen ser ikke nogen svakkelse af debitors retsstilling ved en
sadan ordning, da debitors muligheder for at gore indsigelse ikke berores. Ordningen kunne
yderligere til dels afhjelpe den uhensigtsmeaessige retstilstand, hvor kreditor mere eller mindre
vilkarligt kommer til at betale nyt gebyr, fordi tremaneders fristen er sprunget. Men forst og
fremmest vil ordningen effektivisere og forenkle inkassoprocessen, hvilket har veret malet fra
Starten.

Afslutningsvist bemerkes det, at den forenklede inkassoproces i Danske INKASSOadvokaters gjne
ikke har haft den imedesete succes. Antallet af sager, der behandles i det retslige system, er ikke
steget betydeligt, og iser har den forenklede proces ikke haft nogen effekt i forhold til de sma krav
under 5-10.000 kr. Dette skyldes efter foreningens opfattelse forst og fremmest, at retsafgifterne
ikke blev nedsat i overensstemmelse med Retsplejeradets forslag. For kreditorerne er
omkostningerne stadig for store i sammenligning med tabet efter refusion af moms. Som folge af
den faldende arbejdsloshed og generelle hojkonjunktur i samfundet har inddrivelsesudsigterne i
teorien sjeldent veret bedre. Alligevel er de retlige inddrivelsesmuligheder i Danmark ikke
tilstrekkeligt attraktive, hvilket paforer erhvervslivet og samfundsekonomien meget betydelige tab.
En nedsattelse af retsafgifterne og indforelse af lenindeholdelse for private kreditorer, kunne lose
dette problem effektivt.

Med venlig hilsen

Danske INKASSQOadvokater
Karsten N. Miiller
Naestformand

Foreningen Danske /NKASSOadvokater, Kronprinsessegade 28, 1306 Kobenhavn K.
www.advokatinkasso.dk
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Justitsministeriet Jmt. modt. 13. november 2006
Procesretskontoret , ubr
Att.: Jens Ron 1& NOV, 2006 6160-0018
Slotsholmsgade 10 ubrizdhs.dk
1216 Kebenhavn K

Hering over lovudkast - Forenklet inkassoproces (betalingspikrav)

Justitsministeriet har i brev af den 2. oktober 2006 anmodet Dansk Handel & Service om en
udtalelse vedrorende udkast til lovforslag om @ndring af retsplejeloven, lov om retsafgifter og
konkursloven (visse &endringer af regler om forenklet inkassoproces).

Dansk Handel & Service har gennemgéet udkastet til lovforslaget, der er udtryk for en juste-
ring af de nuvarende regler om forenklet inkassoproces.

Dansk Handel & Service finder det positivt, at praktiske erfaringer med den eksisterende lov-
givning inddrages med henblik pa en forbedring af denne.

Muligheden for henvisning af et betalingspakrav til den stedligt kompetente fogedret, frem for
en afvisning af kravet, hilses velkomment, da en afvisning af sagen blot vil treekke sagen une-
digt i langdrag.

Det er endvidere positivt, at vejledningen til skyldneren foreslas vedhaftet betalingspakravet

af fogedretten, og at reglerne om betaling af retsafgift i tilfzzlde af genoptagelse preeciseres.

Med venlig hilsen
Dansk Handel & Service

it Ao o

Heidi Schiitt Larsen

Markedschef, advokat
Dansk Handel & Service Postbox 500 Vester Farimagsgade 19 DK-1506 Kebenhavn V
Tif.: +45 3374 6000 Fax: +45 3374 6080 e-mail: dhs@dhs.dk www.dhs.dk

Y :’QDI\QA\CAPTJA\!‘IeIIos‘s‘ 4 83755 ;
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Til:  Justitsministeriet E
Att.: Jen Ren S
Ce: g
Fax: 33933510 Sider i alt: °§
Fra: Peter Andersen Dato: 16. november 2006
Vedr. Hering over lovudkast vedrerende forenklet inkasso Organisation for
smd og mellemstore
virksomheder

Handvarksradet anser forslagene til forbedring af reglerne for forenklet inkasso

proces for gode, s4 de registrerede problemer fra praksis, som forringer den lettere  Islands Brygge 26
Postboks 1990

og billigere adgang ti] at inkassere tilgodehavender, fjemes. 2300 Kabenhavm S

Men Héndveaerksradet savner en @ndring af 3-manedersfristen i retsafgiftslovens § Telefon 33 93 20 00

9 o . et , To i Telefax 32 32 01 74
19, som ligeledes i praksis har forringet og fordyret brugen af den forenklede in Web ur.dh

kassoproces. E-rnail hvr@hvr.dk

I praksis har det vist sig, at fristen P4 3 méneder er s kort, at kreditorer risikerer,
at skulle betale retsafgift flere gange, fordi den egentlige sagsbehandling ved fo-
gedretten forst pabegyndes efter 3-manedersfristens udleb. Det kan skyldes lang
ventetid ved den enkelte fogedret eller problemcr med at komme i kontakt med
skyldnere. Derfor ber fristen forlaenges til mindst 6 méneder eller regnes fra det
forste mode i fogedretten, og ikke fra indbringelse af sagen for fogedretten.

Ifolge lovbekendtgerelse nr. 2000-08-24 nr. 806 retsafgiftslovens § 16 betales en
grundafgift ps 300 kr., som dzkker de fogedforretninger, der anmodes om i en 3-
méneders periode. Effer samme lovs § 19 betales en ny grundafeift, hvis man for
samme krav fremsaiter en ny begaring 3 maneder efter den forste begaring til
fogedretten. Det har imidlertid i praksis vist sig, at 3-maneders fristen kan vere si
kott, at fristen pa grund af ventetid og sagsbehandlingstid, bl.a. med forkyndelse
ved nogle retter udlober, allerede inden forste mede i fogedretten er atholdt.

Retsudvalget blev under behandlingen af lovforslaget om forenklet inkasso gjort
opmzrksom pi problemstillingen, og der blev fremsat et @ndringsforslag, hvoref-
ter fristen p4 3 maneder skulle @ndres til 12 maneder. Imidlertid blev dette 2n-
dringsforslag nedstemt med henvisning til, at man ville afvente Retsplejeradets
kommende overvejelser om tvangsfuldbyrdelse, inden man foretog &ndringer.

v 2006 NR. Mu-ooe  AKL.NG 1
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Problemet forringer de ellers gode intentioner med den forenkledc inkassoproces.
Derfor skal Handvzarksridet opfordre til, at reglen i retsafgifislovens § 19 endres
i forbindelse med de ovrige foresldede @ndringer til retsafgiftsloven, s fristen pa
3 maneder, enten forlengelse til 6 méneder eller i det mindste zndres si 3-
maneders fristen regnes fra det forste made i fogedretten. Derved vil man stille al-
le lige, uanset hvilken retskreds de harer under, og det vil ikke forringe rekviren-
tens stilling, at der er lengere ventetid ved én retskreds end en andenp,

Forslaget vil ogsa tilgodese debitors vilkar, eftersom det jo i princippet er debitor,
der til sidst skal betale samtlige omkostninger ved fogedsagen. Det forekommer
ikke rimeligt, at gzlden skal stige, fordi der p4 grund af ventetider ved domstole-
ne skal betales flere grundgebyrer.

Héandvearksradet er af den opfattelse, at dette forslag vil have meget begrensede
ekonomiske falger i form af mistet retsafgifter for statskassen. En endelig lpsning

af problemet, kan s4 afvente Retsplejeridets endelige stillingtagen.

Med venlig hilsen

Pete} Andersen



AKT.NR, 25

PRASIDENTEN ror OSTRE LANDSRET

Den 1 7 NUV. 2005
Joor. 40A-01.-45-06
Justitsministeriet crj
Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Jmt. modit,
2 G Nov, 2008

I et brev af 2. oktober 2006 (sagsnr. 2006-744-0045) har Justitsministeriet anmodet om en udta-
lelse om et udkast til forslag om @ndring af retsplejeloven, lov om retsafgifter og konkursloven

(Visse @ndringer af regler om forenklet inkassoproces).

Jeg skal i den anledning meddele, at udkastet ikke giver landsretten anledning til at fremkomme

med bemarkninger.

Med venlig hilsen
< L

B?/Carlsen M
anna Blach

Justitsministeriet, Lovafdelingen 200( N, /*P'f 1 - O O%S

Bredgade 59, 1260 Kobenhavn K. TIf. 33970200  (Fax 33 14 58 22) Hjemmeside: www.oestrelandsret.dk



Vestre Landsret
Praesidenten

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Jor. 40A-VL-44-06
Den 03/11-2006

I et brev af 2. oktober 2006 (Sagsnummer 2006-744-0045) har Justitsministeriet anmodet om
en udtalelse om et udkast til forslag om @ndring af retsplejeloven, lov om retsafgifter og

konkursloven (Visse &ndringer af regler om forenklet inkassoproces).

I den anledning skal jeg meddele, at udkastet ikke giver landsretten anledning til at

fremkomme med bemarkninger.
ed venlig hilsen

i

Bjarne Christensen

Justitsministeriet, Lovafdelingen 200 Nr. 34 ¥ - ©CYS

Grabrgdre Kirkestraede 3, 8800 Viborg Tif. 86 62 62 00 (Telefax 86 62 63 65) www.vestrelandsret.dk



Domstolsstyrelsen

Justitsministeriet St. Konggnsgade 1-3

: 1264 Kgbenhavn K
Lfvafd‘;hnger(‘i TIf. 70 10 33 22
Slotsholmsgade 10 Fax 7010 4455
1216 Kebenhavn K post@domstolsstyrelsen.dk

CVR nr. 21-65-95-09
EAN-nr. 5798000161184

MPL10215/Sagsbeh. MPL
J.nr. 4101-2004-22.98
Vedr. 2006-744-0045

dir.tlf. 33929558
mail mpl@domstolsstyrelsen.dk

17. november 2006

Udkast til lovforslag om zndring af retsplejeloven mv. (Visse zndringer
af regler om forenklet inkassoproces)

Ved brev af 2. oktober 2006 har Justitsministeriet bedt Domstolsstyrelsen
om en udtalelse om udkast til lovforslag om ndring af retsplejeloven, lov
om retsafgifter og konkursloven (Visse ndringer af regler om forenklet in-

kassoproces).

Vi har ikke bemarkninger til udkastet.

Med venlig hilsen

Marianne Ploug



Den Danske Dommerforening

Jmt. modt.
16 NOV, 2006 15/11-06

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Procesretskontoret
Slotsgade 10

1216 Kebenhavn K

Horingssvar - sag.nr. 2006-744-0045
Justitsministeriet har ved skrivelse af 2. oktober 2006 anmodet om en
udtalelse til lovudkast om visse @ndringer af regler om forenklet

inkassoproces (betalingspakrav).

Dommerforeningen har ikke bemarkninger til lovudkastet.

Med venlig hilsen

Olaf ng?

et 200, NR. - oot Akt pr 2
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Jette Lyngsa

Fra: Naja Munk-Petersen [nmp @hjorring.byret.dk]

Sendt: 17. november 2006 13:23

Til: Justitsministeriet

Cc: Andreas Bogsted-Meller; Kim Rasmussen

Emne: SV: hering om udkast til forslag om zendring af retsplejeloven m.v. (visse aendringer af

regler om forenklet inkassoproces)

DOMMERFULDMAGTIGFORENINGEN

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Bestyrelsesmedlem

Naja Munk-Petersen

c/o Retten i Hjerring
Amtmandstoften 1

9800 Hjgrring

tlf.nr. 96 23 43 05

e-mail nmp@hjorring.byretdk

Hjgrring den 17. november 2006

J.nr. 56/2006

J.nr. 2006-744-0045

Ved brev af 2. oktober 2006 har Justitsministeriet anmodet om en udtalelse om et
udkast til forslag om #ndring af retsplejeloven, lov om retsafgifter og konkursloven

(visse =ndringer af regler om forenklet inkassoproces) .

Jeg skal meddele, at Dommerfuldmzgtigforeningen ikke finder anledning til at fremkomme
med en udtalelse.

Dette heringssvar sendes kun pr. e-mail.

Med venlig hilsen

Naja Munk-Petersen

Fra: Justitsministeriet [mailto:jm@jm.dk]

Sendt: ma 02-10-2006 13:38

Til: POST; Henrik Linde; dankau@mail.dk; samfund@advocom.dk; elsebeth@khelow.dk:;
bjorn.elmquist@advokathca.dk; Naja Munk-Petersen; HK@hk.dk: arf@arf.dk; klekl.dk;
okf@oktf.kk.dk; nFrederiksberg Kommune; dhs@dhs.dk; di@di.dk; con2956@vip.cybercity.dk;
dts@d-t-s.dk; adm@adfh.dk; mail@finansraadet.dk; fbre@fbr.dk; fp@forsikringenshus.dk;
htsa@hts.dk; hvr@hvr.dk; rr@realkreditraadet.dk

Emne:

Med venlig hilsen

Lisbeth Eilsge

Justitsministeriet

Slotsholmsgade 10

1216 Kebenhavn K.

mail: lei@jm.dk <mailto:aol@jm.dk>



AKT.NK. 22

Lisbeth Eilso

Fra: kirsten @retspolitik.dk

Sendt: 17. november 2006 15:09

Til: Justitsministeriet; Lisbeth Eilsp
Cc: kirsten @retspolitik.dk

Emne: Lisbeth Eilsge

Til Justitsministeriet, Lisbeth Eilsge, Ketilbjern Hertgz,
Dansk Retspolitisk Forening har ingen bemzrkninger til heringssvar om inkassoregler.

mvh

Kirsten Christensen
Sekretaer

Dansk Retspolitisk Forening
www.retspolitik.dk
kirsten@retspolitik.dk

Justitsministeriet, Lovafdelingen 20 Ol Wr. ’}&f ¥ - o0 $G



Finansrddets svar pa Justitsministeriets hering til lovudkast om visse @&ndringer afregl... Side 1 af 1

Jette Lyngso

Fra:  Anton Lau Nielsen [ALN@finansraadet.dk]
Sendt: 1. november 2006 16:04

Til: Justitsministeriet

Cc: Grith Sandst Poulsen

Emne: Finansradets svar pa Justitsministeriets hering til lovudkast om visse @ndringer af regler om
forenklet inkassoproces - betalingspakrav - sagsnr.: 2006-744-0045

Til
Justitsministeriet

Finansradet takker for muligheden for at fremkomme med bemaerkninger til ovennavnte, men
har ingen kommentarer til det fremsendte udkast.

Med venlig hilsen

Anton Lau Nielsen

Direkte 3370 1136

aln@finansraadet.dk

Finansrddets Hus

Amaliegade 7

1256 Kgbenhavn K

Telefon 3370 1000

Fax 3393 02580

mail@finansraadet.dk

www.finansraadet.dk

Vi gor opmaerksom pa, at denne e-mail kan indeholde fortrolig information. Hvis De ved en
fejltagelse modtager e-mailen, beder vi Dem venligst informere afsender om fejlen. Samtidig
beder vi Dem slette e-mailen i Deres system uden at videresende eller kopiere den. Selv om e-
mailen og ethvert vedhaeftet bilag efter vores overbevisning er fri for virus, abnes den pa
modtagerens eget ansvar.

Please note that this message may contain confidential information. If you have received this
message by mistake, please inform the sender of the mistake by sending a reply, then delete
the message from your system without making, distributing or retaining any copies of it.
Although we believe that the message and any attachments are free from viruses, the recipient
opens the message at his or her own risk.

Tovticimen 200LNR. M-t AKL.OC 1
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Jette Lyngsa

Fra: Haringer [Hoeringer @fbr.dk]

Sendt: 17. november 2006 12:17

Til: Justitsministeriet

Cc: Benedicte Federspiel

Emne: Forbrugerradets heringssvar om forenklet inkassoproces (betalingspakrav)

Att. Jens Rogn

Forbrugerrddet har ikke nogen kommentarer til lovudkast om visse #ndringer af regler
om forenklet inkassoproces (betalingspakrav) (sagsnr. 2006-744-0045).

Med venlig hilsen
Benedicte Federspiel
Chefkonsulent
Forbrugerradet

T1f. 77 41 77 19

>>> "Justitsministeriet" <jm@jm.dk> 02-10-2006 13:38:29 >>>

Med venlig hilsen

Lisbeth Eilsge

Justitsministeriet

Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K.

mail: lei@jm.dk <mailto:aol@jm.dk>

Fra: Lisbeth Eilse

Sendt: 2. oktober 2006 11:44

Til: Anni Olsen

Emne: VS: Hoering (jeg kommer forbi)

Fra: Ketilbjern Hertz

Sendt: 2. oktober 2006 11:34
Til: Lisbeth FEilsg

Emne: He¢ring (jeg kommer forbi)

Med venlig hilsen
Ketilbje¢rn Hertsz
Procesretskontoret

Lovafdelingen
T1f: 7226 8791

Justitsministeriet

Tusitsminiseriet: 903 0 MR T4 - e Akt.nr. /5
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Lisbeth Eilsg

Fra:  Trine Haag Kreiser [THK @ hts.dk]

Sendt: 16. november 2006 13:22

Til: Justitsministeriet

Emne: Horing over lovudkast om visse aendringer af regler om forenklet inkassoproces (betalingspakrav)

Til Justitsministeriet

Med henvisning til Justitsministeriets hering af 2. oktober 2006 vedr. lovudkast om visse aendringer af regler
om forenklet inkassoproces (betalingspakrav) skal jeg oplyse, at HTS-A Arbejdsgiver- og
Erhvervsorganisation ikke har bemaerkninger til hgringen.

Jeg skal samtidig anmode om, at HTS-A i fremtiden kommer med pa hgringslisten i forbindelse med
Justitsministeriets hgringer.

Adressen er som fglger:

HTS-A Arbejdsgiver- og Erhvervsorganisationen
Sundkrogskaj 20

2100 Kgbenhavn @

E-mail: htsa@hts.dk

Med venlig hilsen

Trine Haag Kreiser

Erhvervspolitisk konsulent

HTS-A Arbejdsgiver- og Erhvervsorganisationen
Sundkrogskaj 20

2100 Kgbenhavn @

TIf: 77 33 46 66
Mobil: 22 28 16 76
E-mail: thk@hts.dk

Denne mail er blevet scannet af http://www.virus112.com
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Jette Lyngso

Fra:  Trineke Borch Jacobsen [TBJ @realkreditraadet.dk]
Sendt: 17. november 2006 13:46
Til: Justitsministeriet

Cc:  EvaHalfeld; Mette Haarbo @rsted; AHK @ brf.dk; crj@brikredit.dk; jzb @ nykredit.dk; Ikm @brf.dk;
mads.laursen @nordea.dk; mmi@fih.dk; Per Englyst; pn @totalkredit.dk; rig@rd.dk

Emne: Horing om lovudkast om visse andringer af regler om forenklet incassoproces

Justitsministeriet 17. november 2006
G 400 — thj

Horing om lovudkast om visse andringer af regler om forenklet incassoproces

Justitsministeriet har udsendt dette lovudkast i haring med anmodning om bemaerkninger senest den 17.
november 2006.

Det kan oplyses, at Realkreditradet tager udkastet til efterretning som det foreligger.

Med venlig hilsen

Trineke Borch Jacobsen
Advokat

Reatkreditradet

Zisglers Gaard, Nybrogade 12, 1203 Kobenhavn K
Tel: 33 12 48 11 - Direkie 33 73 01 55

Website: www, rkr,dk

17-11-2006 Jisglvt;?;eﬁtgeg: t 2 9 0l NR  AUY - oo s Akt. nr. o
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Kirkegade 76, 6700 Esbjerg

POLITIDIREKTORFORENINGEN TIf 76 11 14 48
Fax 76 11 14 01

E-mail:politidirektorforeningen@mail.dk

Justitsministeriet Jmt. Mdt. Dato : 15. januar 2006
Lovafdelingen o Jronr. : 161.8.06 0og 161.9.06
Slotsholmsgade 10 16 IAN. 2007 Ref. : Lohde

1216 Kebenhavn K

Vedr.: Anmodning om udtalelse fra Politidirekterforeningen, herunder til de aktuelle

sager om

 Strafferetsplejeudvalgets beteenkning om forurettedes retsstilling, Deres sagsnr. 2005-730-
0130

* /ndring af retsplejeloven (forbud mod mobiltelefoner m.v. i retslokaler), Deres sagsnr.

2005-749-0084)

Politireformens @&ndring af styreformen i politiet, siledes at politidirektererne er underlagt
Rigspolitichefen og sammen med denne og Rigsadvokaten udger politiets koncern, indebearer
at Politidirekterforeningen ikke leengere er responderende forening pa samme made, som da

Politimesterforeningen reprasenterede de af Rigspolitichefen uathzngige politimestre.

Politidirekterforeningen ser sig siledes ikke berettiget til at afgive udtalelse i ovennzvnte sa-

ger, men mé henvise til de af Rigspolitichefen og Rigsadvokaten afgivne udtalelser.

Med venlig hilsen




AKT.NR. I

PRASIDENTEN ror OSTRE LANDSRET

oo 18 JAN, 2007

J.nr. 40A-0L-65-06

Justitsministeriet Jmt. modit. -
Lovafdelingen :

Slotholmsgade 10 22 JAN, 2007

1216 Kebenhavn K

Justitsministeriet har ved brev af 20. december 2006 (sagsnr. 2005-749-0084) anmodet om en
udtalelse om udkast til lovforslag om @ndring af retsplejeloven (Forbud mod mobiltelefoner m.v.

i retslokaler og ophavelse af rettergangsbeder).

Jeg skal 1 den anledning - efter at sagen har varet droftet pa et plenarmede for landsrettens dom-
mere den 5. januar 2007 - udtale, at et overvejende flertal af landsrettens dommere har givet ud-
tryk for, at retsplejelovens § 151, stk. 2, om rettergangsbeder ikke ber ophaves. En ophavelse af
bestemmelsen, der anvendes af og til, vil efter disse dommeres opfattelse bevirke, at retten -
bortset fra bortvisning fra retslokalet - fratages alle sanktioner til at opretholde ro og orden 1 rets-
lokalet, herunder beskyttelse af vidner mod chikanerier.

Herudover giver lovudkastet ikke landsretten anledning til bemarkninger.

Kopi af dette brev er efter anmodning sendt til Domstolsstyrelsen.

Pa praesidentens vegne

s
anna blac

Justitsministeriet, Lovafdelingen zaog fr. /Q»\{ @2 _ Oc¢ K(f

Bredgade 59, 1260 Kebenhavn K. Tif. 33970200  (Fax 33 14 5822) Hjemmeside: www.oestrelandsret.dk



Kabenhavns Byret ﬂKT

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Jmt. modt.
3 0 JAN, 2007

Administrationsafdelingen
Domhuset, Nytorv

1450 Kgbenhavn K

TH. 3344 8000

Fax 33 44 84 88

CVR 21659509

00000237/Sagsbeh. HWO
J.or. 9099.2007.3.2
Vedr. 2005-749-0084

26. januar 2007

Ved e-mail af 20. december 2006 har Justitsministeriet anmodet om en udta-

lelse over lovudkast om @ndring af retsplejeloven (forbud mod mobiltelefo-
ner m.v. i retslokaler og ophaevelse af regler om rettergangsboder).

Jeg skal i den anledning oplyse, at jeg har dreftet sagen med Kgbenhavns

Byrets dommere pa et mode den 24. januar 2007.

Der er enighed om, at Byretten ikke har bemzarkninger til den del af forsla-

get, der vedrerer forbud mod mobiltelefoner i retslokaler.

En gruppe af dommere finder af de grunde, der ogsé er anfart af @stre
Landsret, at det er betzenkeligt at ophave reglerne om rettergangsbeder.

Den sene besvarelse, der beror p4 at draftelse i kollegiet skulle finde sted,

beklages.

Justitsministeriet, Lovafdelingen 200G N :L%C) O



Retten | Roskilde

Jmt. modt,

19 JAN, 2007
Justitsministeriet Praesidenten
Lovatdlngn e
Slotsholmsgade 10 TIf. 46 36 50 00
1216 Kebenhavn K Fax. 46 1542 12

Abent kl. 08.30 - 15.00
CVR-nr. 21-65-95-09

00000125/Sagsbeh. LHL
J.nr. 9001.2007.8.2
Vedr. 2005-749-0084

18. januar 2007

Ved e-mail af 20. december 2006 (j.nr. 2005-749-0084) har ministeriet an-
modet om en udtalelse over lovudkast om @ndring af retsplejeloven (Forbud
mod mobiltelefoner m.v. i retslokaler og ophzvelse af regler om retter-
gangsbader).

I den anledning skal jeg pa egne vegne og pa vegne af presidenterne i
Arhus, Odense og Aalborg udtale, at vi ikke har andre bemarkninger til lov-
udkastet, end at det ogsd kunne overvejes at forsla opheevelse af retspleje-
lovens § 85, der omhandler bader til neevninge og gennem henvisningen i §
90 ogsd omhandler bader til domsmaend, idet en del af begrundelsen for at
afskaffe rettergangsbaderne ogsé synes at gare sig galdende for sa vidt an-
gar bader til navninge og domsmaend.

Med venlig hilsen




Domstolsstyrelsen

Justitsministeriet Direktaren

. PP, . Store Kongensgade 1 - 3
Sendes via mail til jm@jm.dk 1264 Kabanhavn K

TH. 701033 22

Fax 70 1044 55
post@domstolsstyrelsen.dk
CVR nr. 21-65-95-09
EAN-nr. 5798000161184

HSC10410/Sagsbeh. HSC
J.nr. 4101-2006-50.3
Vedr. J.nr. 2005-749-0084

dir.tlf. 33955883
mail hsc@domstolsstyrelsen.dk

19. januar 2007

Hering over lovudkast om @ndring af retsplejeloven (Forbud mod
mobiltelefoner m.v. i retslokaler og ophzevelse af regler om rettergangs-
bader)

Domstolsstyrelsen har modtaget brev af 20. december 2006 om en udtalelse
til lovforslag om andring af retsplejeloven (Forbud mod mobiltelefoner m.v. i
retslokaler og ophavelse af regler om rettergangsbeder).

Forslaget vedrerende rettens mulighed for at forbyde, at der medbringes mo-
biltelefoner mv. i retslokaler samt udvidelsen af det geeldende forbud mod at

transmittere billeder og lyd fra retsmeder til ogsd at omfatte teksttransmissi-

on, bygger pa anbefalingerne i rapporten " Ulovlig mobiltelefoni mv. i retssa-
le".

Domstolsstyrelsen er opmarksom pa, at disse @ndringsforslag, herunder det
foresldede generelle forbud imod teksttransmission under retsmeder, kan ha-
ve utilsigtede virkninger i forhold til personer eller grupper, som varetager
legitime samfundsinteresser, herunder serligt pressen. Styrelsen vil derfor ta-
ge initiativ til at nedsatte en arbejdsgruppe ved retterne, som skal drefte og
sikre en ensartet administration af reglerne i praksis, herunder hvordan pres-
sens s&rlige behov kan tilgodeses under hensyn til den sikkerhedsmassige ri-
siko, som den enkelte sag frembyder.

Styrelsen er bekendt med Vestre Landsrets heringssvar af 8. januar 2007 og
kan tilslutte sig det deri anforte.
Med venlig hilsen

Adam Wolff

overmen 2005 NR. 3w -0 Akt.NF 23



AKT.NR.Z/ &%

Politiforbundet i Danmark ﬂé‘:;.%é.:,:(

Justitsministeriet 2006-01079/07.04.04
Lovafdelingen Jmt. modt. 29. januar 2007
Slotsholmsgade 10 « HB/Ic
1216 Kgbenhavn K 3 0 JAN. 2007

Vedrerende hering over lovudkast om andring af retsplejelovens (forbud
mod mobiltelefoner m.v. i retslokaler og ophavelse af rettergangsbader).

Sagsnr. 2005-749-0084.

Justitsministeriets Lovafdeling har ved skrivelse af 20. december 2006 anmodet
Politiforbundet om en udtalelse vedrgrende ovennasvnte.

| den anledning kan det oplyses, at det fremsendte materiale som sadan ikke giver
anledninger til bemaerkninger fra Politiforbundet.

Forbundet bakker sdledes op omkring forslaget med at forbyde brugen af
mobiltelefon, men af hensyn til hAndhaevelsen af intentionen med lovforslaget bar
det ogsa forbydes at medbringe mobiltelefoner i retssalen.

Politiforbundet tillader sig naturligvis at forudseette, at de bevillingsmaessige
aspekter og lgfter, der fremgar af bemaeerkninger under kapitel 2, side 6 realiseres,
saledes der reelt sker en tilgang af retsbetjent og til indkeb af det nadvendige
udstyr.

Pa forbundets vegne - og med venlig hilsen

1

Hans Bundesen '
Sekretariatsleder

dustitsministeriet, Lovafdelingen 20 0 C Nr. ’}*{O) - 00 gv

H. C. Andersens Boulevard 38 . 1553 Kgbenhavn V. .- TIf. 33 45 59 00 . Fax 33 45 59 01
E-post: dp@politiforbund.dk - www.politiforbund.dk
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Advokatradet ADVOKATE
'JI}) SAMFUNDET
7.
20 Mo

o Ay
Justitsministeriet KRONPRINSESSEGADE 28
Slotsholmsgade 10 1306 KGBENHAVN K
1216 Kgbenhavn K TLF. 33969798

FAX 33369750

DATO: 18. januar 2007
JNR.: 04-013602-06-2575
REF.: del-hfe

Horing over lovudkast om ndring af retsplejeloven (Forbud mod mobiltelefo-
ner mv. i retslokaler og ophzvelse af rettergangsbeder)

Ved e-mail af 20. december 2006 har Justitsministeriet anmodet om Advokatradets
bemarkninger til ovennavnte udkast.

Udkastet har varet behandlet i Advokatradets Retsudvalg. Advokatradet skal pd den
baggrund udtale folgende vedrerende den del af lovforslaget, som angdr forbud mod
mobiltelefoner m.v.:

Advokatradet kan tiltreede lovforslagets intention om at begreense mulighederne for i
retssalene at anvende mobiltelefoner og andet teknisk udstyr, som kan optage og
transmittere billeder, lyd og tekst til ulovlige formal. Advokatradet har i den forbin-
delse noteret sig de foresldede lovbemerkningers oplysning om, at der 1 praksis sa&r-
ligt er konstateret problemer vedrerende mobiltelefoner, der anvendes til ulovlig op-
tagelse af forklaringer afgivet under retsmedet og ulovlig billedoptagelse.

Advokatridet finder det dog samtidig vesentligt, at de foresldede indskrenkninger i
adgangen til optagelse og transmission netop kun rammer ulovlige formdl, mens den
elektroniske kommunikation til og fra retssalen, som har et helt sagligt og hensigts-
massigt formal, kan opretholdes, uden at der kraves rettens srskilte tilladelse hertil.

Advokatridet skal i den forbindelse serligt fremhave behovet for, at retssalens pro-
fessionelle aktorer — dvs. navnlig advokaterne og anklagemyndigheden — ogsé 1 frem-
tiden uden hindringer kan gere brug af den nyeste teknologi, herunder pc’ere med
datatransmission til f.eks. at soge i online opslagstjenester (Ugeskrift for Retsvasen,
Retsinformation og lign.) samt i extranet indeholdende sagsakter, notater etc.

Det arbejde, som p.t. pagdr i Domstolsstyrelsen med henblik pa inden for en kort ar-
rekke at fi etableret elektronisk dokumentstyring ved domstolene, herunder en sa-
kaldt sagens hjemmeside” i labet af 2009, tilsigter — og vil efter alt at domme mulig-
gare — en betydelig effektivisering af sagsbehandlingen, men forudsatter naturligvis

samfund@advocom.dk
www.advocom.dk



Advokatradet ADVOKATE
SAMFUNDET

ogsd, at der i retssalene kan gores brug af disse teknologiske fremskridt. Det vil klart
modvirke disse bestraebelser, hvis det med det foreliggende lovforslag geres til et
krav, at advokaterne eller anklagemyndigheden i hvert enkelt tilfelde skal soge ret-
tens undtagelsesvise tilladelse til at anvende elektronisk kommunikation i retssalen.

Advokatradet skal pa denne baggrund foresla, at det i lovforslaget praciseres, at de
foresldede indskr@nkninger i adgangen til elektronisk modtagelse og transmission
ikke gelder for medvirkende advokater og anklagemyndigheden, eller at det i hvert
fald af bemarkningerne til lovforslagets pkt. 1 (indfgjelsen efter § 32, stk. 1, 1. pkt.)
kommer til klart at fremgd, at rettens tilladelse ber gives, hvis anmodning herom
fremsa®ttes af medvirkende advokater eller af anklagemyndigheden.

Med venlig hilsen

N
a»—«I\W/
Rasmus Mgller Madsen

E-mail: samfund@advocom.dk
Homepage: www.advocom.dk 2



/ LANDSFORENINGEN AF FORMAND :

NIELS FORSBY
BESKIKKEDE ADVOKATER NANSENSGADE 45 A
1366 K@BENHAVN K
TLF. 33369010
FAX 33936681
E-MAIL: NIELS.FORSBY@ADVOCATE.DK

Jmt. modt.

SEKRETARIAT :

1 8 JAEZ 200? AMAGERTORVY 21, 3.

Justitsministeriet
Lovafdelingen 1160 K@BENHAVN K
. 8]

Procesretskontoret ;"“:O 337’355 O; 312
Slotsholmsgade 10 E-MAIL; ELSEBETH@KHELAW.DK
1216 Kbh. K

Amagertorv 21

17. januar 2007

ER/bn

Direkte tif.; 33 18 70 57

Vedr.: Sagsnr. 2005-749-0084. Horing over lovudkast om @ndring af retsplejeloven (Forbud mod
mobiltelefoner m.v. i retslokaler og ophzvelse af rettergangsboder).

Justitsministeriet har med skrivelse af 20. december 2006 anmodet om Landsforeningens be-
merkninger til ovennavnte lovudkast.

Materialet har veret forelagt bestyrelsen, der, for si vidt angar ophavelse af rettergangsboder,
kan tiltreede, at man afskaffer et system, hvor der kan ikendes straffe af en dommer, der samtidig
optreder som anklager og maske forurettet.

Med hensyn til den anden del af lovudkastet hviler dette pa en rapport fra en arbejdsgruppe
nedsat af Domstolsstyrelsen.

Uagtet bestyrelsen kan forsta, at der i s@rlige sager kan veere anledning til at hindhave forbud
mod at medbringe mobiltelefon m.v. over for tilhorere, har bestyrelsen afgerende betenkeligheder
ved, at forbuddet kan udstrekkes til ogsa at gelde advokater.

Mobiltelefonen er blevet et arbejdsredskab for advokater. Den er nyttig, ndr retten skal be-
ramme retsmoder, sé ikke alle parterne skal sta i ke ved rettens telefon. Den er uundverlig for den
advokat, der har en heldagsdomsforhandling og gerne vil holde kontakt med kontoret uden at bela-
ste retten med beskeder og lan af telefoner. Retterne nyder ogsa godt af, at vi har vor mobiltelefon
pé os til og fra retten.

Det md veere tilstreekkeligt, at retten kan palegge advokaterne at holde mobiltelefonen slukket
under retsmodet.

Med hensyn til de andre tekniske apparater, bemarker bestyrelsen, at der naturligvis ikke er
behov for at fotografere eller sende SMS-beskeder under et retsmede, men man skal vare opmaerk-
som pd, at mange advokater under store sager medtager deres computer. Denne kan evt. med net-
kort sta i forbindelse med omverdenen.

Toiticngen: 2005 NRM oot Apep op )



Endelig bemerker bestyrelsen, at advokaters elektroniske kalendere, der ogsa er et uundveer-
ligt arbejdsredskab ved berammelse af retsmoder, undertiden indeholder ekstraudstyr, der gor det
muligt at optage billeder.

Frem for at forbyde advokater at medtage computere og elektroniske kalendere i retten, ma
det veere tilstreekkeligt, at retten i pAkommende tilfalde fastslar over for advokaterne, at der ikke ma

optages billeder eller sendes tekst vedr. sagen ud af lokalet.

Forslaget barer prag af at vaere tilblevet under en lovforberedelse, der ikke i tilstrekkelig
grad har haft gje for advokaters dagligdag og arbejdsvilkar.

Bestyrelsen kan séledes ikke anbefale denne del af lovudkastet i dets nuveaerende form.

Med venli 1 s

Zﬂéﬁ @Zz

Elsebeth Rasmussen



Justitsministeriet

Att.: Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

19. januar 2007

Hgring over lovudkast om andring af retsplejeloven (Forbud mod mobiltelefoner mv. i
retslokaler og ophavelse af rettergangsbgder)

Danske Mediers Forum har med tak modtaget Justitsministeriets hgring over andring af
retsplejeloven. Danske Mediers Forum er enigt i behovet for, at det Igbende er ngdvendigt at
tilpasse reglerne i retsplejeloven, saledes at afvikling af sager ved domstolene kan gennemfgres
uden risiko for, at tiltalte, vidner eller andre involverede kan pavirkes under sagens gang eller
fgler sig generet eller truet af tithgrere i retslokalet.

Indledningsvist skal Medierne bemaerke, at hgringssvaret udelukkende indeholder kommentarer
t|| forbuddet mod transmission af tekst i retslokaler og forslaget om at give retten mulighed for
pa ethvert tidspunkt at forbyde apparater, der kan optage eller transmittere tekst i retslokaler.

Forbuddet mod optageise eller transmlssmn af billeder og lyd i retsplejelovens § 32, stk. 1,
trddte i kraft 1. oktober 1999 p& baggrund af forslagene i betaenkning 1330/1997 vedr;arende
samarbejdet mellem retterne og pressen. I forbindelse med udvalgsarbejdet fremsatte
reprasentanterne fra massemedierne forslag om at tillade brug af referatbandoptagere i
retslokaler, og forslaget mdglk som en del af udvalgets lovudkast, men Justitsministeriet valgte
efter udtalelse fra Retsplejeradet ikke at medtage forslaget i det endelige lovforslag. Medierne
genfremsatte forslaget i forbindelse med aendringer af retsplejeloven i 2003, men efter
indstilling fra Retsplejeradet om, at det var for tidligt at foretage en revision af reglerne i
retsplejelovens § 32, stk. 1, blev der heller ikke ved denne lejlighed taget initiativ til at tillade
brug af referatbandoptagere Justitsministeriet udtalte dog i bemaerknmgerne til Iovforslaget at
ministeriet er indstillet pa at tage spgrgsmalet om brug af referatbandoptagere op igen pa et
senere tldspunkt hvorfor Danske Mediers Forum finder, at spﬂrgsmalet om brug af
referatbdndoptagere har betydning for en samlet bedgmmelse af omradet, herunder brug af
mobiltelefoner mv. i retssalene. Medierne vil derfor kraftigt opfordre Justitsministeriet til at
benytte den kommende lovaendring til behandle forslaget om brug af referatbdndoptagere pa

ny.

Herudover noterer Danske Mediers Forum, at udkastet til lovforslaget tager afsaet i
Domstolsstyrelsens arbejdsgruppes rapport “Ulovlig mobiltelefoni mv. i retssale”. Medierne
beklager, at arbejdsgruppen ikke har indhentet udtalelser fra repraesentanter fra pressen i
forbindelse med udarbejdelse af rapporten, idet regulering af omradet har vaesentlig betydning
for pressen.

Danske Medlers Forum tager afstand fra forslaget om at udvide forbuddet i retsplejelovens § 32,

stk. 1, til ogsd at omfatte transmission af tekst. Mediernes mulighed for at transmittere tekst fra
retslokaler er af vaesentlig betydning for offentlighedens adgang til information om retssager,

huisminiserier 9f) o MR 1p -oovy AKLNAN 2

Danske Mediers Forum - Pressens Hus - Skindergade 7 - 1159 Kgbenhavn K - T: 33 97 40 00 - F: 33 97 23 25 - E: medierne@medierne.dk

Danske Mediers Forum er en sammenslutning af felgende medieforeninger og -virksomheder:
Dansk Fagpresse (DF), Dansk Magasinpresses Udgiverforening (DMU}, Danske Dagblades Forening (DDF}, Foreningen af kommercielle lokalradio og -TV-stationer i Danmark



idet teksttransmission ggr det muligt hurtigt at orientere offentligheden om udviklingen og
afggrelsen af samfundsmaessigt vigtige sager.

Endvidere er muligheden for at kunne transmittere tekst fra retslokaler i forbindelse med stgrre
retssager, der har stor offentlig interesse, og hvor mange repraesentanter fra pressen er tilstede
under retsmgdet, vasentlig for udfgrelsen af retsreporternes korrekte arbejde. Retsreporterne
anvender teksttransmission under domsafsigelser, saledes at redaktionerne med det samme
underrettes om sagens udfald, og reporterne kan, efter dommen er laest op, koncentrere sig
om, at fa interview med sagens parter og gvrige personer af betydning for sagen.

Danske Mediers Forum finder, at forslaget om at forbyde apparater, der kan optage eller
transmittere tekst i lokaler, hvor der afholdes retsmgder, vil vanskeligggre mediernes arbejde i
forbindelse med daekning af retssager. Mobiltelefoner, hdndholdte computere (PDA’er) mv. er
vigtige arbejdsredskaber for medierne, idet stgrstedelen af koordinering mellem fx
retsreportere, redaktion og fotografer eller kamerahold sker via mobiltelefoner. Herudover er
medierne i dag i hard konkurrence, hvilket betyder, at fordelingen af medarbejderressourcer
mellem de forskellige nyhedsreportager, herunder ogsad meget andet end retsreportager, er
afggrende for medievirksomhedernes drift, og til dette formal benyttes mobiltelefoner mv. i stor
udstraekning i forbindelse med prioritering af de journalistiske opgaver. Endelig anvender
medierne i dag mobiltelefoner til lgbende at kunne orientere redaktionerne om udviklingen i
retssager af offentlig interesse, for at redaktionerne derved kan tilrettelaegge nyhedsfladen og
vurdere, hvor meget tid de enkelte nyhedsindslag skal tildeles.

Danske Mediers Forum opfordrer Justitsministeriet til at vurdere mulighederne for, at der om
ngdvendigt indfgres en saerordning for repreesentanter fra pressen, saledes, at et evt. forbud
mod transmission af tekst udelukkende retter sig mod @vrige tilhgrere og ikke repraesentanter
fra pressen. Ligeledes bgr der sondres mellem pressen og andre borgere i forhold til forslaget
om, at retten pa ethvert tidspunkt skal kunne forbyde apparater, der kan optage eller
transmittere tekst i retslokaler. Som papeget ovenfor er iseer mobiltelefonen et vigtigt
arbejdsredskab for pressen, og forslaget om at kunne forbyde disse i retslokaler er ikke
tidssvarende henset til den made medierne arbejde pa i dag.

En lgsning som den neaevnte, hvor der sondres mellem reprassentanter fra pressen og gvrige
tilhgrere i retslokalerne, vil bade opfylde formalet bag lovforslaget og samtidigt give plads til, at
pressen kan udfgre sit arbejde i forbindelse med retsreportager, som formidler af oplysninger
om retssager til offentligheden, séledes at formalet med retsplejelovens § 28, hvorefter
offentligheden skal have adgang til retsmgder, fastholdes i videst muligt omfang.

Endvidere finder Danske Mediers Forum, at en indskraenkning af pressens arbejdsvilkar i den
stgrrelsesorden lovforslaget laegger op til forudseetter en bredere undersggelse af, hvorvidt
transmission af tekst udggr et vaesentligt problem i dag. Medierne haefter sig isaer ved, at der i
Domstolsstyrelsens rapport “Ulovlig mobiltelefoni i retslokalerne” kun naevnes fa tilfaelde, hvor
brug af mobiltelefoner reelt har udgjort et problem. Medierne har naturligvis forstdelse for, at
det i fa sager fx vedrgrende narko- eller rockerkriminalitet kan vaere ngdvendigt at forbyde
mobiltelefoner mv. i retssalene, men retsplejeloven indeholder allerede i dag regler, der giver
retten mulighed for at udelukke tilhgrere, hvis opfgrsel virker forstyrrende for afviklingen af
retsmgdet samt mulighed for, med hjemmel i politiloven, at foranstalte adgangskontrol og
visitation af samtlige tilhgrere til retsmgder, hvorfor de foresldede lovaendringer efter Mediernes
opfattelse er overflgdige.



Danske Mediers Forum star naturligvis til rédighed, s&fremt ovenstdende bemaerkninger gnskes
uddybet. Henvendelse herom kan rettes til konsulent cand.jur. Martin Jorgensen pa telefon 3397
4000 eller e-mail: mj@danskedagblade.dk

Med venlig hilsen
Danske Mediers Forum

Ebbe Dal Christian Kierkegaard
Adm. direktar, DDF Direktgr, Dansk Fagpresse
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AKT.NR. 22

Lisbeth Eilso

Fra: JensRon

Sendt: 23. januar 2007 16:00

Tik: £JOURProcesretskontoret (951s16)

Cc: Michael de Thurah

Emne: VS: Vedr. forbud mod mobiltelefoner i retslokaler

Jour + til MDT + kopi til mi

Fra: Mogens Blicher Bjerregdrd [mailto:MBB@Journalistforbundet.dk]
Sendt: 23. januar 2007 15:29

Til: Jens Rgn

Emne: Vedr. forbud mod mobiltelefoner i retslokaler

Kaere Jens Ron

Der er beklageligvis sket en procedurefejl herfra i forbindelse med den hering, der har vaeret om aendring af
retsplejeloven (forbud mod mobiltelefoner i retslokaler etc). Jeg er kiar over, at tidsfristen er overskredet, men
Dansk Journalistforbund har i denne situation meget kortfattet falgende tilbagemelding, som vi gerne uddyber,
safremt der fortsat er mulighed for det:

Dansk Journalistforbund stgtter fuldt og helt op bag det hgringssvar, Danske Mediers Forum har afgivet i
forbindelse med lovudkastet om &ndring af retsplejeloven, der blandt andet indeholder forbud mod
mobiltelefoner i retslokaler m.v. Jeg vil derfor anbefale, at der under behandlingen af lovforslaget ivaerksaettes
en seerlig undersggelse vedr. mediernes arbejdsbetingelser i forhold til brug af mobiltelefoner m.v.

Mvh
Mogens Blicher Bjerregéard

Justitsministeriet, Lova o O : 2
vafdelingen 20 05 N '}‘7«6’] - 00 8Y

23-01-2007



Vestre Landsret
Praesidenten

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

J.nr. 40A-VL-60-06
Den 08/01-2007

Justitsministeriet har i brev af 20. december 2006 anmodet om en udtalelse om et udkast til
lovforslag om @ndring af retsplejeloven (Forbud mod mobiltelefoner m.v. i retslokaler og

ophavelse af rettergangsboder).

Sagen er droftet med landsrettens dommere pa et plenarmede den 5. januar 2007, og jeg skal

herefter meddele falgende:

Det fremgér af udkastet til bemarkninger til forslagets nr. 1 (§ 32, stk. 1), at en overtredelse
af det foresldede forbud mod at transmittere tekst under retsmeder (forslaget til § 32, stk. 1, 2.
pkt.) skal vaere omfattet af straffebestemmelsen i § 32 b, stk. 1. Forslaget til den nye § 32 b,
stk. 1, synes ikke at vere affattet i overensstemmelse hermed.

Udkastet giver i pvrigt ikke landsretten anledning til bemzarkninger.

En kopi af dette brev er sendt til Domstolsstyrelsen.

Der henvises til sagsnummer 2005-749-0084.

Med venlig hilsen

Bjarne Christensen

Justitsministeriet, Lovafdelingen 2(}05/ Nr. jf&‘(a) - 00 8(?/

Grabredre Kirkestraede 3, 8800 Viborg Tif. 86 62 62 00 (Telefax 86 62 63 65) www.vestrelandsret.dk



DEN DANSKE DOMMERFORENING

Formanden
Kebenhavns Byret
Domhuset, Nytorv
1450 Kgbenhavn K
TIf. 3344 82 76
jar.

Justitsministeriet

Lovafdelingen z//;”z 22. januar 2007

Slotsholmsgade 10 2 ¢ MO?

1216 Kebenhavn K~ 6/24, ’

I skrivelse af 20. december 2006 har Justitsministeriet anmodet Den Danske
Dommerforening om en udtalelse om udkast til forslag til lov om @ndring af
retsplejeloven (Forbud mod mobiltelefoner m.v. 1 retslokaler og ophavelse af
rettergangsbader).

I den anledning kan jeg meddele, at lovudkastet ikke giver Dommerforeningen
anledning til bemerkninger.
Der henvises til sagsnr. 2005-749-0084.

Med venlig hilsen

rgen Lpygart

Justitsministeriet, Lovatdalingen QGOg Nr. ?‘{C) - 00 8 Lf



AKT.NR. 15

Lisbeth Eilsg

Fra: Naja Munk-Petersen [NMP @ domstol.dk]

Sendt: 19. januar 2007 12:59

Til: Justitsministeriet

Cc: Andreas Bogsted-Maller; Peter Roesen

Emne: SV: Haring over lovudkast om gendring af retsplejeloven

DOMMERFULDMAGTIGFORENINGEN

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Bestyrelsesmedlem
Naja Munk-Petersen
c/o Retten i Hjerring
Astrupvej 15

9800 Hjeorring

T1f. 9623 4600
nmp@domstol.dk

J.nr. 74/2006

Horing om @#ndring af retsplejeloven

Justitsministeriet har ved brev af 20. december 2006 anmodet om en udtalelse om et
udkast til lovforslag om @ndring af retsplejeloven (Forbud mod mobiltelefoner m.v. i

retslokaler og ophavelse af rettergangsbeder) .

Jeg skal meddele, at Dommerfuldmegtigforeningen ikke finder anledning til at fremkomme
med en udtalelse.

Dette heringssvar sendes kun pr. e-mail.
Med venlig hilsen

Naja Munk-Petersen

Fra: Justitsministeriet [mailto:jm@jm.dk]

Sendt: on 20-12-2006 16:50

Til: samfund@advocom.dk; rigsadvokaten@ankl.dk; dj@journalistforbundet.dk;
dp@politiforbund.dk; tv2@tv2.dk; dmu-mags@internet.dk; dankau@mail.dk;
post@ugeaviserne.dk; Jergen Lougart; hk@hk.dk; elsebeth@khelaw.dk; rpch@politi.dk;
npolitimesteren i Kebenhavn; Naja Munk-Petersen; cec00l@politi.dk;
Politimesterforeningen@mail.dk; center@humanrights.dk; journalen@dr.dk;
ddf@danskedagblade.dk; ck@danskfagpresse.dk; bjorn.elmquist@advokathca.dk

Emne: Hpring over lovudkast om @#ndring af retsplejeloven

Vedhaftet sendes hepringsbrev, heringsliste og lovudkast om @ndring af retsplejeloven.

Den 1. januar 2007 tradte den nye retskredsreform i kraft i byretterne. Alle bruger-
og funktions email postkasser er @ndret fra at indeholde byrettens bynavn til en
felles navngivning.

For bruger email postkasser vil det betyde at f.eks. aa@glostrup.byret.dk vil hedde
aa@domstol.dk

For funktionspostkasserne vil det betyde at f.eks. post@glostrup.byret.dk vil hedde
glostrup@domstol.dk

Det er muligt at kontakte byretterne p& de gamle email adresser indtil den 12. februar
2007. Derefter vil kun email adresser med domstol.dk fungere.

Justitsministeriet, Lovafdefingen 26 0S5 Nr. 24 _ ” C &Y



AKT.NR. ‘0~

W

RIGSADVOKATEN
Justitsministeriet R
Procesretskontoret
Slotsholmsgade 10 DATO 12. januar 2007
1216 Kebenhavn K

JOURNAL NR.

RA-2006-510-0023

BEDES ANFORT VED SVARSKRIVELSER

Jmto mOdt |
IﬁJAM 200? RIGSADVOKATEN

FREDERIKSHOLMS KANAL 16
1220 KOBENHAVN K

TELEFON 33 12 72 00
FAX 33 4367 10

Ved e-mail af 20. december 2006 (j.nr. 2005-749-0084) har Justitsministeriet anmodet

om en udtalelse vedrorende lovudkast om endring af retsplejeloven (Forbud mod mo-
biltelefoner mv. i retslokaler og ophevelse af rettergangsbeder).

I den anledning skal jeg meddele, at den foresldede @ndring af loven ikke giver mig

anledning til bemaerkninger, idet jeg har forstdet, at det vil blive indfejet i § 32 b, stk.
1, at overtradelse af forbudet i § 32, stk. 1, 2. pkt., kan straffes med bede.

Heﬂg Fode

‘;z’:isterie'i,iLOVafdeﬁngen 2005 N ?Lf q - 00 g(‘i

Justi.



NR. 7
RIGSPOLITIET ART.NR POLITI

12 JAN. 2007 Y

Justitsministeriet ADMINISTRATIONS-
Lovafdelingen Jnr: 2007-000-1  AFDELINGEN

g Sagshehandler: JLU
Slotsholmsgade 10

@j : Polititorvet 14
1216 Kobenhavn K mt, modf 1780 Kebenhavn V
’ 5 j @
44 Telefon: 3314 8888
”; 2007 Direkte: 3391 0910
Lokal: 5502

Telefax: 3343 0018

Web:  www.politi.dk

Ved brev af 20. december 2006 har Justitsministeriet anmodet om Rigspolitiets
bemerkninger til lovforslag om @ndring af retsplejeloven (Forbud mod
mobiltelefoner m.v. i retslokaler og ophavelse af rettergangsbeder).

Rigspolitiet har ingen bemerkninger til det fremsendte udkast.

-+ A
Der henvises til Justitsministeriets j. nr. 2005-749-0084.

Med venlig hilsen

Jued_ I

“Torsten Hesselbjerg
“==_rigspolitichef

Justitsministerlet, Ldvafdelihgen 2065 Nr. ;qu - 00 g({



Kebenhavns Politi | Journalnr.: 0100-10160-00241-06

Ledelsessekretariatet Dato:
Politigarden, 1567 Kebenhavn V Sagsbehandler. 20530 16! AN 2007
TIf. 33141448 / lokal 2005 - Fax 33430058 -

Justitsministeriet
Lovafdelingen

Jmt. Mdt.
17 jAN. 2007

Ved e-mail af 20. december 2006 (sagsnr: 2005-749-0084) har Justitsministeriet anmodet Kabenhavns
Politi om en udtalelse til et lovudkast om @ndring af retsplejeloven (Forbud mod mobiltelefoner m.v. i

retslokaler og ophavelse af rettergangsbader).

Jeg kan i den anledning oplyse, at Kebenhavns Politi ikke har bemerkninger til lovudkastet, idet jeg dog
skal bemerke, at forslaget til en ny bestemmelse i retsplejelovens § 32, stk. 3, synes formuleret pé en sa-
dan méde, at forbuddet ogsa omfatter mobiltelefoner mv., der tilherer rettens ansatte, forsvarere og ankla-

gere.

Med venlig hilsen

Hanne Bech Hansen

Akt.nr. |

Facttomint o .
Lovatdetingen . 005 NR. Y4 - 0034



INSTITUT FOR

Ve %

m i %E MENNESKERETTIGHEDER
i

Y 4

STRANDGADE 56 - 1401 KOBENHAVN K

oJmt, modit, TLF. 32 69 88 88

I FAX 32 69 88 00
Justltsmn.nsterlet 2 4 jAN 2007 CENTER@HUMANRIGHTS.DK
Lovafdelingen WWW MENNESKERET DK
Slotsholmsgade 10 WWW HUMANRIGHTS.DK

1216 Kobenhavn K
oaro 22/1/2007

JNR.

540.30/13829

Vedrerende lovudkast om zendring af retsplejeloven (Forbud mod mobil-
telefoner m.v. i retslokaler og ophavelse af rettergangsbeder)

Ved skrivelse af 20. december 2006 fremsendte Justitsministeriet ovennavnte med
anmodning om en udtalelse fra Institut for Menneskerettigheder.

Efter Instituttets vurdering giver udkastet ikke anledning til bemarkninger af
menneskeretlig karakter.

Med venlig hilsen

INSTITUT FOR MENNESKERETTIGHEDER ER OPRETTET VED LOV AF 6.6.2002 OM ETABLERING AF DANSK CENTER FOR INTERNATIONALE STUDIER OG
MENNESKERETTIGHEDER. INSTITUTTET ER ETABLERET SOM NATIONAL MENNESKERETTIGHEDSINSTITUTION | HENHOLD TIL FN'S PARIS PRINCIPPER.
INSTITUTTET VIDEREFORER DE AKTIVITETER, DER SIDEN [987 BLEV VARETAGET AF DET DANSKE CENTER FOR MENNESKERETTIGHEDER.
INSTITUTTET YARETAGER FORSKNING, INFORMATION, UNDERVISMNING, DOKXUMENTATION OG INTERNATIONALE PROGRAMMER.



Justitsministeriet

EJENDOMSFORENINGEN

AAVTWNYE

Slotsholmsgade 10

1216 Kabenhavn K

Ejendomsforeningen Danmark
Nerre Voldgade 2, 4. sal
1358 Kebenhavn K,

Att.: Hanne Aagaard

Kristin Jonasson
Chefjurist

Sendt pr. e-mail: jm@jm.dk

Kobenhavn

Norre Yoldgade 2, Postboks 193

DK-1006 Kobenhavn K

Telefan (45} 33 12 03 30
Telefax (45} 33 12 62 75

Telefon, direkte 33 76 56 55
Telefax 33126275
E-mail kri@ejendomsf.dk
Dato: 7. november 2006
Jour.nr.; 20-03-002-08
Ref.: KRJ/sj

Vedr.: Deres j. nr. 2005-740-0003 - Retsplejeradets felgegruppe

Tak for brev af 10. oktober 2006, hvori De som led i Retsplejeradets kommissorium om en
generel reform af den civile retspleje gnsker bemerkninger eller oplag til problemstillin-
ger vedrerende reglerne om tvangsfuldbyrdelse.

Ejendomsforeningen Danmark, der er erhvervsorganisationen for ejere, udlejere og admi-
nistratorer af fast ejendom, skal ved nzrvarende skrivelse gore opmearksom pé en aktuel
problemstilling i relation til vemetingsreglerne ved tvangsfuldbyrdelse af krav mod lejere.
Problemstillingen beskrives nermere nedenfor.

12004 vedtog Folketinget nye regler om en forenklet inkassoproces. Reglerne skulle finde
anvendelse ved inddrivelse af forfaldne pengekrav pd hgjst 50.000 kr., nar fordringshave-
ren ikke forventer, at skyldneren har indsigelser mod kravet eller vil gere modkrav gxl-
dende. Den forenklede inkassoproces anvendes ofte ved udlejers inddrivelse af lejerestance
og krav vedrarende fraflytningsopgerelser, idet der ofte er tale om fordringer pa under
50.000 kr. Varnetingsreglerne for den forenklede inkassoproces fremgér af retsplejelovens
§ 477 b. Der folger heraf, at hvis man blot gnsker et tvangsfuldbyrdelsesgrundlag, det vil
sige uden at sagen fortsettes med foretagelse af udleg, gelder de almindelige veernetings-
regler for anleggelse af civile sager i medfer af retsplejelovens kapitel 22.

Udgangspunktet i retsplejelovens kapitel 22 er, at retssager anlzgges ved sagsggtes hjem-
ting, medmindre andet er bestemt ved lov. Hyvis kreditor ensker at der skal kunne ivaerksat-
tes udleg uden fornyet anmodning, skal varnetingsreglen i retsplejelovens § 487, stk. 1,
dog vere opfyldt. Vernetinget i henhold til retsplejelovens § 487, stk. 1 er som udgangs-
punkt der, hvor skyldneren har hjemting.

Odense Arhus Website: www.ejendomsf.dk

Vestre Siationsvej 18, st. Aboulevarden 22,5, sal E-mail: info@sjendamsf.dk
DK-5000 Odense C DK-8000 Arhus C Abningstid: KI. 2.00-15.30
Telefon {45} 87 30 13 70 Giro: 888 5893

Telefen (45} 66 12 34 00

Telsfax (45} 66 12 38 51 CVR: 10390214

Telefax (45} 86 18 53 09



Imidlertid fremgar det af lejelovens § 111, at sager der udspringer af lejeforhold skal an-
legges ved retten pa det sted, hvor ejendommen er beliggende. Lejelovens § 111, stk. 1
kan kun fraviges, hvis sag er anlagt og retten samtykker heri.

Konklusionen er, at der umiddelbart er et sammensted mellem veernetingsreglerne i rets-
plejelovens § 477 b og lejelovens § 111. Det anbefales, at reglerne fremover formuleres pé
en sidan made, at der skabes overensstemmelse mellem lejelovens regler og retsplejelo-
vens regler.

Opmerksomheden henledes i evrigt p4, at fogedretten ikke — siledes som det er muligt i
civile sager — kan henvise betalingspakrav til en anden fogedret, safremt det er indleveret
ved et forkert vemeting. Hvis fogedretten nér frem til, at man ikke er rette veerneting, har
fogedretten alene den mulighed at afvise sagen, hvorefter fordringshaveren ma indlevere et
nyt betalingspakrav ved rette veerneting. Dette er i sig selv et problem, idet sagen derved
forsinkes.

Til belysning af problemstillingen henvises til afgerelsen GD 2005/36 V. I sagen indgav
udlejer et betalingspakrav vedrerende en geld, der stammede fra istandsattelse af et fra-
flyttet lejemal i Arhus. Udlejer onskede sagen gennemfert med udleg. Udlejer indgav forst
betalingspakravet til retten i Arhus, jf. lejelovens § 111. Retten afviste betalingspakravet
med henvisning til, at betalingspakravet kun kunne indgives til fogedretten i den retskreds,
hvor skyldneren havde hjemting, jf. retsplejelovens § 487, stk. 1, nr. 1. Skyldneren boede i
Aalborg, og udlejeren indgav herefter betalingspakrav til retten i Aalborg. Fogedretten i
Aalborg afviste ligeledes betalingspakravet, idet fogedretten udtalte, at sagen skulle anleg-
ges i den retskreds, hvor lejemalet er beliggende, jf. lejelovens § 111, stk. 1, hvilket var i
Arhus. Afggrelsen blev keeret til landsretten, hvor udiejer gjorde geldende, at retsplejelo-
vens kapitel 44 a er specialregler og disse regler gar forud for lejelovens § 111, stk. 1.
Landsretten gav udlejer medhold i dette synspunkt, sdledes at landsretten hjemviste sagen
til fortsat behandling ved fogedretten i Aalborg.

Den nevnte afgerelse, GD 2005/36 V, tager ikke stilling til, hvordan et betalingspékrav,
hvor der blot anskes etableret et tvangsfuldbyrdelsesgrundlag, men uden efterfelgende
foretagelse af udlzeg, skal handteres. Ifolge reglerne om en forenklet inkassoproces skal
betalingspakrav i medfer af retsplejelovens § 477 b, stk. 1, 1. punktum, indleveres ved sag-
sogtes hjemting. Vaemnetinget i medfer af lejelovens § 111 vil imidlertid veere der, hvor
lejemalet er beliggende. Safremt lejer er fraflyttet den retskreds, hvor lejemalet er belig-
gende, vil de to vernetingsregler ikke give samme resultat. Der er sdledes ogsa et behov
for at skabe sammenhang mellem reglerne i denne situation.

Endelig er der en problemstilling i forhold til retssagsbehandling pd grund af debitors ind-
sigelse. Hvis debitor ger indsigelse mod et krav, der er indbragt for fogedretten i medfer af
reglerne om forenklet inkassoproces, overgar sagen til retssagsbehandling. I sa fald skal
retten foretage en vurdering af, om retten har kompetence til at behandle tvisten. Under
denne vurdering er der risiko for at retten vil meddele, at sagen forst skulle indbringes for



huslejenzvnet inden den kunne indbringes for retten. Det findes uhensigtsmeessigt at retten
skal kunne afvise en sag med henvisning til, at den skulle have varet indbragt for husleje-
navnet, nir man er niet s langt som at indbringe sagen for retten.

Afslutningsvis vedlaegges til orientering kopi af advokatfuldmeegtig Jes Brems Jorgensens
artikel “Forenklet inkassoproces”, offentliggjort i huset” nr. 10/december 2004, side 19 fF.
og advokatfuldmeegtig Mogens Diirrs artikel “Rette vaerneting ved betalingspakrav”, of-
fentliggjort i “huset” nr. 7/september 2005, side 26 ff. Begge artikler belyser ovennavnte
problemstillinger. Kopi af artiklerne vedlegges.

S&fremt n@&rvaerende brev i gvri gt giver anledning til bemarkninger, er De velkommen til

at kontakte mig.

Med venlig hilsen

< -

http://efdksps/20-03 -002-06/Korrespondence/071106 Justitsministeriet. doc



Forenklet
inkassoproces

Fra den 1. januar 2005 bliver det lettere at
inddrive mindre krav. Dette har betydning bade
¢ for udlejere og administratorer af fast ejendom

o Af advokah‘uldmaegtig Jes Brems Jargensen,
] Ejendomsforeningen Danmark

i en 4. juni 2004 vedtog Folketinget lovforslag nr. L
y 219 vedrarende en forenklet inkassoproces. Loven er
i offentliggjort som lov nr. 450 af 9. juni 2004, Der er
tale om en raekke @ndringer af retsplejeloven og retsafgifts-
loven, som medfarer en forenkling af processen for retslig
inddrivelse af ubestridte pengekrav op til 50.000,00 kr.

Ordningen finder anvendelse pé alle pengekrav op til
50.000,00 kr.. Ordningen er derfor interessant 0gsa for udle-
:jere og administratorer i forbindelse med inddrivelse af krav
P lejerestance og kray vedrgrende fraflytningsopgerelser
mv., hvor der ofte er tale om fordringer under 50.000,00 kr.
- Ordningen m3 antages at lette arbejdet med inddrivelsen af
isse fordringer ganske betragteligt. | det felgende er det
aturligvis forudsat, at en eventuel obligatorisk prevelse
“huslejenzevn 0g eventuelt ankenzevn er foretaget.

ixldende ret

idtil har retsplejeloven ikke indeholdt serlige regler om be-
andlingen af inkassosager, forstiet som sager vedrgrende
engekrav, som ikke forventes bestridt. Disse er blevet be-
handlet efter samme regler, som krav der bestrides,

£fter gaeldende ret bestar fuldsteendig inddrivelse af fordrin-
r af to szerskilte procedurer. Dels tilvejebringelse af en dom
r’kravet dels efterfalgende tvangsfuldbyrdelse gennem fo-

Gedretten, hyis skyldneren ikke frivilligt efterkommer dom-
en.

forenklede inkassoproces

d den forenklede inkassoproces samles de hidtil nadven-
119€ t0 szerskilte procedurer i én arbejdsgang. Med den for-
: *klede inkassoproces indfares saledes et valgfrit system,
refter fordringshaver, ved inddrivelse af pengekray op til
790,00 kr., i stedet for at udarbejde staevning og efterfol-
e fogedrekvisition kan vaelge blot at udfylde et sikaldt
3"“9$pékrav, som indsendes direkte ti fogedretten.

. ,kabSQfaensen Pa 50.000,00 kr. er eksk|. renter, udenretslige
ikas

mk_SOO.kastninger 0g sagsomkostninger. Renter 0g sags-
=1 oSthinger kan s3ledes medtages ud over belobsgrasnsen

Lcwg

les Brems largensen

pa 50.000,00 kr. Hvis kravet alene er et krav pd renter og/eller
sagsomkostninger, gaelder graensen pa 50.000,00 kr. dog 0gsd
for dette krav. Det ma antages, at kravet skal opgeres incl.
moms, da det nzeppe har vaeret tanken, at kreditors adgang
eller ikke til momsrefusion skal vaere afgerende for, om syste-
met kan anvendes,

Betalingspikravet fungerer efter den forenklede inkassopro-
ces som eneste nadvendige dokument fra fordringshavers side
helt frem til og med fogedrettens eventuelle foretagelse af
udlzeg hos skyldneren.

Det er dog stadig en betingelse for adgangen til retslig ind-
drivelse af fordringer, at fordringshaver, for kravet sages ind-
drevet gennem retssystemet, har afsendt en skrivelse til skyld-
neren, som opfylder kravene i inkassolovens § 10. Fordrings-
haver skal s3ledes forinden indgivelse af betalingspakravet til
fogedretten afsende en pakravsskrivelse til skyldneren, der
tydeligt angiver alle oplysninger, som er nedvendige for skyld-
nerens bedemmelse af fordringen. | pakravsskrivelsen skal
endvidere angives en frist pa mindst 10 dage, inden for hvil-
ken skyldneren kan indfri fordringen, uden at der foretages
foranstaltninger, hvorved skyldneren pafares yderligere om-
kostninger. Betalingspakravet kan alts3 tidligst indgives til »
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fogedretten, nar 10 dages fristen er udlebet, uden at skyld-
neren har betalt.

Betalingspakravsblanketten

Domstolsstyrelsen er i faerd med at udarbejde en saerlig blan-
ket til brug for indgivelse af betalingspékrav til fogedretten.
Det méa forventes - idet reglerne i skrivende stund ikke er
endeligt vedtaget - at der bliver blankettvang, sdledes at man
SKAL bruge disse blanketter. Blanketterne er formentlig al-
lerede udkommet, nar disse linier lzeses, og vil kunne ses pa
www.domstolsstyrelsen.dk. Safremt blanketten ikke bruges,
vil betalingspakravet blive afvist fra fogedretten.

Blanketten kommer forelgbig til at vaere beregnet til udskriv-
ning og indsendelse i papirform. | lgbet af 2005 skulle det
imidlertid blive muligt at indsende betalingspakravet elektro-
nisk, saledes at den enkelte bruger kan sende betalingspakrav
direkte til fogedretten via computeren.

Blanketten indeholder en raekke rubrikker til udfyldning af
fordringshaver. Der skal ikke sendes bilag med betalingspa-
kravet.

du har y:

en ejendom der Lﬂx
traenger til en
opstrammer

nogle dremme og
visioner for din
ejendom indendors
og udendors

vi har

Partsangivelse

For det forste skal parternes navne og adresser anfores. Det
er i den forbindelse af veesentlig betydning, at skyldners navn
og adresse anfores korrekt ved indsendelsen af betalingspa-
kravet, Fogedretten vil som udgangspunkt afvise sagen, hvis
denne ikke kan forkyndes som falge af ungjagtige oplysnin-
ger om skyldneren eller dennes adresse. Det er saledes vee-
sentligt, at der ikke f.eks. mangler et husnummer, et nummer
pé den sal skyldner bor pé eller lignende og at skyldners navn
ikke angives f.eks. blot ved fornavnets forbogstav og efter-
navnet.

Veerneting
Dernaest skal angives, ved hvilken fogedret sagen skal indle-
des.

Vaernetingsreglen i retsplejelovens § 477 b vedrerende ind-
drivelse af fordringer ved anvendelse af den forenklede inkas-
soproces indeholder et toleddet system.

Safremt der blot anskes etablering af et tvangsfuldbyrdelses-
grundlag, dvs. uden fortsaettelse af sagen til foretagelse af
udlzeg, gzelder de almindelige vaernetingsregler for anleeg-
gelse af civile sager, jf. retsplejelovens kapitel 22.

Onskes der imidlertid tillige ivaerkszettelse af udlzeg uden for-
nyet anmodning, skal der endvidere veere varneting efter
retsplejelovens § 487, stk. 1, der indeholder de almindelige
regler om vaerneting ved udlzeg. Veelger fordringshaver ad-
gangen til automatisk tvangsfuldbyrdelse, skal der séledes
bade vaere vaerneting efter retsplejelovens kapitel 22 og §
487, stk. 1. Sammenkoblingen forer til, at sager, hvor der en-
skes automatisk tvangsfuldbyrdelse, skal indleveres ved skyld-
ners hjemting eller erhvervshjemting.

Krav der udspringer af lejekontrakter er imidlertid omfattet

af specialvaernetingsreglen i lejelovens § 111, hvorefter sad

skal anlaegges ved retten pé det sted, hvor ejendommen &r
beliggende. Lejelovens § 111 er bade obligatorisk for sagsa-

geren og ufravigelig for parterne. Umiddelbart er der saledes

et sammenstad mellem vaernetingsreglerne i hhv. retsplejelo-

vens § 487, stk. 1, som ikke indeholder adgang til ejendoms-

varneting, og lejelovens § 111. Retsplejelovens § 487, stk 1

indeholder imidlertid en henvisning til retsplejelovens §235:
hvorefter retssager i henhold til stk. 1 anlaegges ved sagseg-
tes hjemting, medmindre andet er bestemt ved lov.

Med henvisning til andet led af retsplejelovens § 235, stk. 1
mé& det antages, at lejelovens § 111 ogsa i forbindelse m?d_
anvendelse af den forenklede inkassoproces er den geldende.
varnetingsregel for krav efter lejekontrakter. Udlejere 23
administratorer, der gnsker at inddrive fordringer pa |ejere‘;
stance og krav vedrorende fraﬂytningsopgarelser mv. \‘/elt
anvendelse af den forenklede inkassoproces, skal sélédeilj
uanset om der blot gnskes etablering af et tvangSfU|dbyrd¢S:’
sesgrundlag, eller der endvidere snskes automatisk tvand’ ‘
fuldbyrdelse, indlevere betalingspakravet til foged’etff%r;
den retskreds, hvor det lejemal, som kravet er knyttet it o




beliggende. Det vil naturligvis forst efter lovens ikrafttraeden
vise sig, om fogedretterne vaelger at lzgge denne fortolkning
af vaernetingsreglerne til grund.

Det er i forbindelse med indleveringen af betalingspakravet
vaesentligt at vaere opmaerksom pa, at fogedretten ikke, s&-
dan som det er muligt for civil og boligret, kan henvise beta-
lingsp&kravet til en anden fogedret, s&fremt det er indleveret
ved forkert varneting. Er fogedretten ikke rette vaerneting,
afvises sagen, og fordringshaveren mé sely indlevere beta-
lingspakravet til rette varneting.

2 Ved den Torenklede inkassopraces samlas de
hidtil nodvendige to s2iskilte procedurer i én
arbejclsgang

Kravet
Herefter angives fordringshaverens krav, herunder specifika-

tion af eventuelle renter, gebyr og udenretslige inkassoom-
kostninger.

Endvidere skal der gives en kort sagsfremstilling med angi-

velse af de faktiske og retlige omstaendigheder, som kravet,

herunder renter 0g sagsomkostninger, stottes pa, dvs. for-

dringshavers anbringender. Hvis fordringshaverens krav, her-
“under krav om renter og udenretslige inkassoomkostninger,
er uklart eller ikke findes begrundet i sagsfremstillingen, vil
fogedretten efter evt. indremmelse af en frist til afhjeelpning
afvise sagen.

Omfanget af sa gsbehandlingen

Fordringshaver skal desuden tage stilling til omfanget af den
der gnskes. Betalingspékravsblanketten in-
rydsningsfelter, som giver fordringshaver

alge af fredningsreglen, jf. retsplejelovens § 490. Efter fred-
ingsreglen kan en fordringshaver, der ikke har faet tilstraek-
eligt udlaeg til at daekke sin fordring, som praktisk hovedregel
Brst begzere afholdt ny fogedforretning, nér der er forlebet 6
s Maneder siden debitor sidst afgav insolvenserklaering.

0

s “Ingen indsigelse

7 Thaest har fordringshaveren to valgmuligheder, for det til-
Ide at skyldneren ikke fremsatter indsigelser:

De
T

rdringshaveren kan enten valge efter udlgbet af 14 dages
Ndsigelsesfristen at fa tilsendt en udskrift af betalingspa-
"avet med fogedrettens Pategning om, at skyldneren ikke
tidigt har fremsat indsigelser. Herefter vil betalingsp&kra-
have $amme retsvirkning som en dom, og vil senere kunne
endes som grundlag for tvangsfuldbyrdelse:

Eller fordringshaveren kan alternativt vaelge, at f& fortsat sa-
gen til foretagelse af udlzeg uden - som det er nedvendigt
med tvangsfuldbyrdelse efter de nugaeldende regler - for-
nyet anmodning herom,

Indsigelse
Fordringshaveren har ligeledes to valgmuligheder, for det
tilfelde at skyldneren fremsaetter indsigelser:

Fordringshaveren kan vaelge mellem at 5 sagen tilbage eller
at fa sagen fortsat som en civil retssag.

Ved sidstnavnte valg traader betalingspakravet i stedet for
en stvning, som fogedretten serger for videregives til civil-
retten eller boligretten.

Sagens gang
Nar fordringshaveren sender et betalingspakrav til fogedret-
ten, serger fogedretten for forkyndelse for skyldneren efter

de almindelige regler om forkyndelse i retsplejelovens kapitel
17.

Efter forkyndelsen har skyldneren en frist pa 14 dage til at
gere indsigelse mod kravet,

L
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Ingen indsigelse
Fremsaetter skyldneren ikke rettidigt indsigelse mod kravet,

give
efte

r fogedretten betalingspakravet pategning herom, hvor-
r betalingspakravet som naevnt har samme virkning som

en dom.

Herefter afhaenger den videre sagsgang af, hvilke valg for-

drin

gshaveren har truffet i forbindelse med indgivelsen af

betalingspakravet til fogedretten.

Hvis
ude

fordringshaveren har anmodet om foretagelse af udlaeg
n fornyet anmodning herom, jvaerksaetter fogedretten

tvangsfuldbyrdelse pa grundlag af betalingspakravet, der si-
destilles med en anmodning om tvangsfuldbyrdelse. Har for-
dringshaveren ikke anmodet om foretagelse af udlaeg uden
fornyet anmodning herom, sender fogedretten en udskrift af

at

N

Overalt i Storkebenhavn sages udlejningsejendomme i alle starrelser til
ventende klienter. Safremt De overvejer ot szlge, tilbyder vi uforbindende

ejendom.

Vi gnsker Dem en rigtig gledelig jul
og et godt og lykkebringende nytar.
Vi gleeder os til at kunne betjene
Dem i det nye ar.

BOLIGUDLEJNINGSEJENDOMME
SOGES

foretage et prissken samt vurdere salgsmulighederne for netop Deres

Lundsgaard . Johansen 9
Stats.aut. ejendomsmzeglere og valuarer MDE
Toldbodgade 55,1253 Kebenhavn K
TF 33141611 Fax 33322042
E-mail: [{@lundsgaard-johansen.dk

wwrw: lundsgaard-johansen.dk

_/

betalingspakravet med pategning til fordringshaveren, so.
senere vil kunne indgive anmodning om tvangsfuldbyrdel:
pa grundlag af betalingspakravet.

Da et betalingspakrav med pategning har samme retskra
som en dom, udger dette et seerligt retsgrundlag i relation
foraeldelsesloven af 1908, saledes at kravet bringes ind und
20 &rig foreeldelse.

Genoptagelse i
Skyldneren har dog mulighed for at f& sagen genoptaget ¢
ter de nye regler, som svarer 1il de geeldende regler for ud

blivelsesdomme.

Skyldneren har krav pa at fa sagen genoptaget, hvis vedkor
mende fremsaetter anmodning herom inden 4 uger efter,
fogedretten har givet betalingspakravet pategning om, at d
ikke er fremkommet indsigelser. Mellem 4 uger og 1 ar eft
kan debitor undtagelsesvist fa sagen genoptaget.

Hvis sagen genoptages, annulleres fogedrettens p&tegnin
og betalingspakravet kan ikke lzzngere tvangsfuldbyrdes, «
hvis der er foretaget udlaeg pé grundlag af betalingspakrawv
'm& dette ophaves.

Indsigelse
Fremsaetter skyldneren rettidigt indsigelser mod kravet, kank
talingspékravet ikke danne grundlag for tvangsfuldbyrdelse.

Har fordringshaveren i forbindelse med indgivelsen af bet
lingspakravet ikke anmodet om automatisk overgang til re
sagsbehandling i tilfeelde af skyldnerens fremszettelse afir
sigelser, underretter fogedretten parterne om, at sagen
slut og sender betalingspakravet retur til fordringshavere:

Har fordringshaveren i denne situation derimod anmodet
automatisk overgang til retssagsbehandling, sorger foged
ten for, at sagen videregives 1il civilretten eller boligrett
hvor egentlig retssagsbehandling indledes pa baggrunc
betalingspakravet, som herefter sidestilles med en staevni
Sagen fortsaetter sdledes som en almindelige civil retssag, s
4 relation til f.eks. procesrente anses for anlagt ved indle
ringen af betalingspakravet til fogedretten.

Huvis en obligatorisk huslejenaevnsbehandling jkke har fun
sted for indledningen af sagen efter den forenklede inl
soproces, mé boligretten formentlig afvise sagen. Dette

£ eks. vaere tilfeldet, hvis lejer efter at have modtaget b
lingspakravet fra fogedretten fremsaetter indsigelse MO
istandsaettelseskrav, der ikke tidligere har vaeret bestridt

Administrators rolle

Indsendelse af betalingspakravet til fogedretten betra
som et retsskridt og er saledes omfattet af retsplejel®
regler om rettergangsfuldmaegtige. Betalingspakrav skal
for indleveres af fordringshaveren sely, eller af en per-sof
efter reglerne i retsplejelovens § 260 er berettiget til 2
praesentere andre i forhold til retten.

nistratorer, der pét

Dette er af betydning for bl.a. de admi "
g som ikke samtic

sig inddrivelse af udlejeres fordringer ©



advokater. Disse administratorer anses ikke som rettergangs- N
fuldmaegtige efter retsplejelovens § 260. Ved administrators
indsendelse af betalingspakravet direkte til fogedretten risi-

kerer man derfor, at betalingspakravet afvises ved indsendel- Saet | kalendei‘en

sen eller mister sin retskraft, hvis det senere i sagen opdages,

at det ikke har vaeret indgivet af en lovlig rettergangsfuld- Gé-hjem-madé om Grestaden
maegtig.

Mandag den 24. januar 2005 fra kI. 15.00-17.00 i Ejendomsfor-
Der er imidlertid ikke noget til hinder for, at der ydes praktisk eningen Danmark, Norre Voldgade 2, 1358 Kgbenhavn K.
bistand til udfyldelsen af betalingspakravet, nar blot dette

underskrives af fordringshaveren selv. Det er s3ledes muligt @restaden er ikke alene en ny bydel. Det er nytaenkning
for administrator at udfylde betalingspakravet for udlejer, - det er anderledes - det er bolig og erhverv - det er kul-
hvorefter udlejer blot skal pafere sin underskrift inden beta- tur- og uddannelsesinstitutioner - og det jkke med bilerne
lingspakravet indsendes til fogedretten, pa gaden,

Det ma forventes, at denne praoces bliver lettere med den Pa& madet vil vicedirektar Anne-Grethe Foss, @restadsselska-
pataenkte adgang til elektronisk indsendelse af betalingspa- bet, og direktor Peter Wittsten, @restadsParkering, orien-
krav til fogedretten. tere om udviklingen af @restaden samt om problemstillinger

med og praktisk l@sning af parkeringsudfardringen,
B Domstolsstyrelser er i fsard med at udarbejde

: : : . - Neermere orientering om tilmelding p& www.ejendomsf.dk
en seerlig blankeat til brug for indgivelse af . arp -

betalingspakray til fogedretten

Lovens ikrafttraadelse v

Loven traeder i kraft den 1. januar 2005. Da loven ikke omfat-
;.. ter en overgangsordning for fordringer stiftet for lovens
1. ikrafttraeden, er der mulighed for at gemme s&danne og sage
" disse inddrevet efter den nye forenklede inkassoproces,

- Ejendomsforeningen Danmarks kurser

'_1 Ejendomsforeningen Danmark udbyder i januar 2005 kurser
©iden forenklede inkassoproces saerligt rettet mod udlejeres
0g administratorers anvendelse af den nye ordning.

I forbindelse med den forenklede inkassoproces er der 0gsa
indfart en raekke a&ndringer i lov om retsafgifter. Under Ejen-
» domsforeningen Danmarks kurser i januar vil bl.a, 0gsa blive

gennemgaet, hvordan retsafgiftssystemet kommer til at fun-
. gere i forbindelse med den forenklede inkassoproces og be-
talingspékravsproceduren.

| Erhvervslejeret

~ den ferste sterre fremstilling af erhvervslejeretten
»,ef"ter erhvervslejelovens ikrafttraeden

' Bogen behandier alle aspekter af erhvervslejeretten og indeholder desuden
&t kapitel om moms i relation til udlejningsejendomme og et kapitel om
lejers betalingsstandsning og konkurs.

f{BDQEnS forfatter, cand. jur. Karin Laursen, Ejendomsforeningen Danmark,
:_har flere &rs erfaring med lejeret, teoretisk og praktisk, og deltog i de

f‘3""'1-'5nd|inger mellem organisationerne, der forte tii den ny erhvervs-
Jeloy,

99en kan bestjjles pé telefon 3312 0330
ler Www.ejendomsf. dk ~ under “Shoppen”.

13?5 mMere om bogen pa www.ejendomsf.dk. - IP ADM INISTRATION

IP Gruppen - Frederiksberg Allé 41 - 1820 Frederiksberg C
L Telefon 3326 0000 - www.ip.ck

s for medlemmer: kr, 650 inkl, moms (gkskl. porto)

Is for ikke-medlemmer: e 789 Inkl. moms (ekskl. porto)




Rette vaerneting ved

betalingspakrav

I GD 2005/36 V er der truffet afgarelse om, at et
betalingspakrav vedrarende et lejeretligt krav kan
indgives til fogedretten i den retskreds, hvor lejer
bor, i de tilfelde, hvor lejeren er flyttet til en anden
retskreds, end den hvor lejemalet er beliggende.
Det er derimod uklart, om der er risiko for afvisning
af et betalingspakrav vedrgrende lejeretlige krav,
hvis lejer fremsaetter indsigelser, og sagen ikke
forinden har vaeret indbragt for huslejenaevnet

7 Af advokatfuldmaegtig Mogens Dirr
Ejendomsforeningen Danmark

maegtig Jes Brems Jargensen er de nye regler om forenk-

let inkassoproces detaljeret beskrevet. Den forenklede
inkassoproces indebzerer kort fortalt, at kreditor ved krav p&
op til 50.000 kr. som alternativ til at indgive en stasvning kan
vaelge at indgive et betalingspakrav til fogedretten. | beta-
lingsp&kravet kan kreditor bl.a. angive, at der blot anskes
etableret et tvangsfuldbyrdelsesgrundlag, uden at der ef-

I en artikel i Huset, nr. 10, december 2004, af advokatfuld-

terfolgende foretages udlasg, eller at der ogs3 efterfelgen-

de onskes foretaget udlaeg hos debitor pa grundlag af beta-
lingspakravet. Kreditor har ogs&d mulighed for at angive, at

Laes nyheder om

Mogens Diirr :

betalingspéakravet enskes videregivet til behandling s,‘or'n“
civil retssag, hvis debitor fremszetter indsigelser imod kra
og i sé fald treeder betalingspakravet i stedet for en egen
steevning. Der henvises i avrigt til artiklen for en me

ferlig beskrivelse af den forenklede inkassoproces.

| artiklen er der ogs4 redegjort for, at reglerne om for
inkassoproces indebzerer et problem i relation til

udspringer af lejelovgivningen, hvis (den tidligere) l¢jéf
lengere bor i den retskreds, hvor det lejemal, som betali
pakravet vedrarer, er beliggende. Problemet opstar, fordi £8

ejendomsmarkedet

pa Erhvervsportal.dk




efter retsplejelovens § 477 b, stk. 1, 1. og 2. pkt., som er veer-
- petingsreglen for den forenklede inkassoproces, kraaves, at
der er vaerneting efter de almindelige veernetingsregler i rets-
plejelovens kap. 22 og efter vaernetingsreglerne ved udleeg i
retsplejelovens § 487, stk. 1, hvis det i betalingspakravet an-
‘gives, at der bade anskes etableret et tvangsfuldbyrdelses-
_grundlag og efterfelgende foretaget udleeg hos debitor. Det
. medferer, at sadanne betalingspakrav skal indleveres ved
ckyldnerens hjemting eller erhvervshjemting.

- Lejeloven indeholder imidlertid en obligatorisk specialvaerne-
' fﬁngsregel i § 111, hvorefter sager om lejeretlige krav skal an-
legges ved retten pa det sted, hvor ejendommen er belig-
ende. Ved udarbejdelsen af reglerne om forenkiet inkasso-
roces er der ikke taget hajde for specialveernetingsregler
5m lejelovens § 111, og veernetingsbestemmelserne i de to
regelseet er derfor ikke umiddelbart forenelige.

es bl.a. at fogedretten ved behandling af betalingspa-
ikke har mulighed for at henvise betalingspakravet til

indleveret til rette fogedret, er den pagaldende fogedret
derfor nedt til at afvise betalingspakravet, hvorefter kreditor
pa ny ma fremsende det til en ny fogedret.

Bor lejeren fortsat i den retskreds, hvor lejemalet er belig-
gende men eventuelt pa en ny adresse, er der ikke problemer
ved anvendelse af den forenklede inkassoproces, da der er
sammenfaldende vaerneting efter 1. og 2. pkt. i retsplejelo-
vens § 477 b, stk. 1.

Afgarelse om varnetingsproblematikken

Vestre Landsret har nu imidlertid haft lejlighed til at tage
stilling til, hvorledes dette sammensted imellem veernetings-
reglerne skal lgses. Vestre Landsrets dom er refereret som GD
2005/36 V i Ejendomsforeningen Danmarks nyhedsbrev
4/2005.

Sagens naermere omstandigheder var som falger:

Efter at en lejer var fraflyttet sit lejemal i Arhus, opgjorde
udlejer sit krav om istandszettelse m.v. til 43.583,26 kr. Lejer
var flyttet til Alborg, og lejer betalte ikke udlejers tilgodeha-
vende. Udlejer indgav derfor et betalingspakrav til fogedret-
ten i Arhus efter vaernetingsregien i lejelovens § 111. | beta-
lingspdkravet var anfert, dels at der anskedes etableret et
tvangsfuldbyrdelsesgrundlag, dels at der enskedes foretaget
udlzeg uden fornyet anmodning til fogedretten.

3 /2 eller 3% i rente

5 &rs afdragsfrined
30 &rs lebetid

»




Fogedretten i Arhus afviste imidlertid betalingspakravet med
henvisning til, at betalingspakravet kun kunne indgives til
fogedretten i den retskreds, hvor skyldneren havde hjemting
efter retsplejelovens § 487, stk. 1, nr. 1, hvilket var retten i
Alborg.

Udlejer indgav derefter betalingspékravet til fogedretten i
Alborg. Fogedretten i Alborg fandt imidlertid ikke at den var
rette vaerneting, og fogedretten afviste derfor ogsa beta-
lingspakravet. Udlejer ankede afgerelsen til Vestre Landsret
og gjorde bl.a. geldende, at retsplejelovens kap. 44 a om
betalingspékrav var specialregler, som gik forud for lejelovens
§ 111, stk. 1, og at betalingsp&kravet derfor skulle indgives til
fogedretten i den retskreds, hvor skyldnerens bopeel var.

Vestre Landsret gav udlejer medhold med felgende begrun-
delse:

»Retsplejelovens kap. 44 a finder anvendelse i alle sager, der
herer under de almindelige domstole, jf. retsplejelovens § 1
eller under boligret. Da udlejer i betalingspékravet har anmo-
det om, at udleeg ivaerksaettes uden fornyet anmodning, s&-
fremt lejer ikke fremsaetter indsigelser, skal betalingspakravet
indleveres til fogedretten i en retskreds, hvor der er vaerne-
ting bade efter retsplejelovens kap. 22 og retsplejelovens §
487, stk. 1, jf. retsplejelovens § 477 b, stk. 1. Formalet med
retsplejelovens kap. 44 a er at lette inddrivelsen at ubestridte
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pengekrav og at gere det muligt at f gennemfartden sam-
lede inddrivelse af en fordring p& grundlag af blot én anmod-
ning, nemlig betalingspakravet. Under hensyn hertil findes
0gsA betalingspakrav vedrorende flytteobgﬂr at kunne ind-
leveres til den fogedret, hvor lejer nu har hjemting.”

Sagen blev herefter hjemvist til fortsat behandling ved foged-
retteni Alborg.

Landsrettens begrundelse for afgerelsen er ikke sarligt klar,
idet afgarelsen alene er begrundet i formalet med indfarelsen
af reglerne om betalingspékrav, nemlig at den hidtidige to; .
trins procedure (staevning og udlaegsbegaring) skulle sl3s
sammen til en enkelt procedure (betalingspakravet).

Afgerelsen er dog udtryk for, at landsretten finder, at vaerne.
tingsreglerne i retsplejelovens kap. 44 a ~ i hvert fald ide V
titfaelde, hvor en (fraflyttet) lejer bor i en anden retskreds end; ;
den, hvor det lejemal, som tvisten vedrarer, er beliggende - .-
gér forud for den serlige vaernetingsregel i Iejelovéﬁ; Hvis -
lejelovens § 111 ogsa skulle iagttages i disse tilfaelde, ville den

forenklede inkassoproces med indgivelse af betalingsp :
ikke kunne anvendes, idet hverken fogedretten i retskred
hvor lejemalet er beliggende, eller fogedretten i retskr
hvor lejer bor, ville vaere rette veerneting efter retsplejele
§ 477 b, stk. 1, 1. pkt. og 2. pkt. Udlejer ville i stede
henvist til at anvende den sadvanlige fremgangsméd m
indlevering af stavning til boligretten i den retskr
lejemalet er beliggende, og efterfalgende indgiveiseva‘f
leegsbegaering til fogedretten i den retskreds, hvor |

Betalingspakrav uden anmodning
om ivaerksaettelse af udlaeg

som naevnt ovenfor kan en kreditor i et betalingspakra "”J
valge blot at angive, at der gnskes etableret ett ng_fﬂ-lh
byrdelsesgrundlag, uden at der efterfalgende for

tens pategning om, at der ikke er fremkomme
Betalingspékravet har herefter samme retsvirknin
dom, og kreditor kan senere anvende det som
tvangsfuldbyrdelse overfor debitor.

lingspakrav vedrerende et lejeretligt krav skal ing
der ikke er anmodet om, at der efterfolgende for
laeg hos debitor.

| disse tilfaelde er betalingspakravet kun omfat! til

tingsbestemmelsen i retsplejelovens §477b
hvor der henvises til de almindelige varnet 7
plejelovens kap. 22 for anlaeggelse af retssager.®
jelovens § 235, stk. 1, vil rette vaerneting for et1el®
vaere den retskreds, hvor lejemalet er beligg
vens § 111. | de tilfzlde, hvor kreditor iet
vedrarende et lejeretligt krav, angiver, at 0" Fio
gende gnskes foretaget udlaeg, m& betaling ak

indleveres til fogedretten i den retskreds, DV5
beliggende, uanset at debitor bor i en and?;n;{’

etal



indgivelse af betalingspakrav uden
forudgaende huslejenzvnsbehandling

Der foreligger en raekke afgoreiser om situationer, hvor tvi-
ster vedrorende fraflytningsopgerelser og tilbagebetaling af
“depositum indbringes for boligretten, uden at sagerne forin-
den har veeret indbragt for husiejenaevnet.

- Omsagerne indbringes for retten af lejer eller udlejer vil ofte

- yeere tilfeldigt, idet det i mange tilfaelde vil afhaenge af, om
" udlejers krav ifslge fraflytningsopgerelsen overstiger depo-
"~ situm eller ej.

. lafgarelserne GD 1999.40 @, UfR 1999.199 @ og TBB 2002.184
afgorelsen er fra Vester Landsret og vedrarte lov om leje af
Imene boliger), blev sagerne afvist med henvisning til, at
agerne ikke forinden havde vaeret indbragt for huslejenzev-
et (beboerklagenavnet fsv. angér TBB 2002.184). | UfR
999.199 @ haevdede udlejer, at han havde et modkrav vedrg-
‘i"nde istandsaettelse af lejemalet, men det fremgér ikke kiart,
m istandsaettelsesarbejderne var udfert. | de to gvrige afgo-

elser fremgik ikke noget herom.

reiserne UfR 2000.1410 V, GD 2002.39 V og UfR 2003.902
sagerne imidlertid ikke afvist, og afgareiserne er be-
‘g et med, at tvister om istandsaettelse, efter at istand-
V%ttelsesarbejderne er udfert, henherer under domstole-
N

\ 005/36 V var lejer ikke fremkommet med indsigelser
“#nad udlejers krav forud for indgivelsen af betalingspakravet
edretten, og sagen havde s& vidt ses ikke forinden vae-
dbragt for huslejenaevnet. Betalingsp&kravet blev, som
emgar ovenfor, ikke afvist med henvisning hertil.

har Vestre Landsret i UfR 2005.1918 V truffet afgoreise
t krav vedrgrende en fraflytningsopgerelse kunne
es af domstolen, uanset at sagen ikke forinden havde
ELIr dbragt for beboerkiagenavnet. Det fremgik af sa-
lejeren ikke havde fremsat indsigeiser imod udlejers
f_,lg’r'erklaeret sig uenig i udlejers opgarelse af sit krav.

dfgorelser giver ikke en endelig afklaring af, om sager
#iende fraflytningsopgarelser og tilbagebetaling af de-
M skai have vaeret behandiet af huslejenaevnet, forin-
1dbringes for domstolene.

1€ Om den forenkiede inkassoproces afklarer ikke det-
8Ssmal yderligere. Som udgangspunkt ber betalingspa-
&drare uomtvistede krav, jf. at der er tale om en
midlertid er det jo ofte s&ledes, at lejer - selvom
Un er uenig i opgerelsen af udiejers krav - farst
Med indsigelser, nar kravet indbringes for dom-
115et at der forinden har vaeret god anledning her-
mningen af reglerne er det saledes ogsa forud-
N fremkomme indsigelser fra debitor imod kra-
Temgar af retsplejelovens § 477 f, at sagen skal
Sagsbehandling pa grundiag af betalingspakra-
or fremkommer med indsigelser, og kreditor har

Qm. » [
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Med Unik Bolig 3 far du ikke bare et administrati-
onssystem. Du far en samarbejdspartner og en
IMHesning med et skarpt fokus p& ejendomsadmi-
nistrationer. Vore udviklere, supportere, uddan-
nelseskonsulenter, szeigere og teknikere er
meget fortrolige med netop ejendomsadministra-
tioners rutiner, arbejdsredskaber og -betingelser.
Unik Bolig 3 udvikler sig hele tiden med nye funk-
tioner og arbejdsbesparende facilitster ~ herun-
der "guides”, der leder administratoren igannem
de komplekse arbejdsopgaver.

Kontakt

Ring pa tif. 76 42 11 00 og aftal tid for en
demanstration. Sparg efter Matte Hoffmann eiler
Seren StOrup.

¢

UNIK SYSTEM‘. DESIGN AS

Havnepladsen 1 - 7100 Vejle
Meltegérdsvej 24 - 2820 Gentofta

TH. 76 42 11 00 - Fax 76 42 11 01
E-mall: unik@unik.dk - Internet www. unik. dk
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| bemearkningerne til lovforslaget til den forenklede inkas-
soproces er spgrgsmalet om eventue! forudgdende navnsbe-
handling ikke bergrt, og reglerne om forenklet inkassoproces
kan derfor ikke antages at @ndre pa den hidtidige retstil-
stand. )

Hvis der ikke fremkommer indsigelser imod et betalingsps.
krav, ma fogedretten dog kunne faerdigbehandle sagen, uan.
set om sagen forinden har vaeret indbragt for huslejenasvnes,
Praksis | fogedretten i Kebenhavn er i hvert fald s& vidt ses,
at dette forhold ikke pases ex officio, hvis der ikke fremkom.
mer indsigelser imod betalingspakravet. '

VVS-firmaet

YV S /OLE JENSEN

Telefon 38 86 61 07

¢ WC « tagarbejde

» handvask « fljermvarme

+ badekar » varmesiyring

» bruser « ejendomsservice
« flernvarmeservice .« ventilatlon

kunder indenfor institutioner, fabrikker, ejendomme og private.

CHRISTENSEN & BERG 5

Smallegade 43 A - 2000 Frederiksberg

Christensen & Berg er Auf. gas-, vand- og sanitetsmestre, som | dag beljener

Hvis sagen derimod overgar til retssagshe. :
handling pa grund af debitors indsigelse,
ma retten imidlertid ~ som hidtil - fora.
tage en vurdering af, om retten har kom.
petence til at behandle tvisten. Dette jy.
debaerer, at der fortsat kan vaere en risikg
for, at en sag vedrgrende et !ejeret!igf.
krav afvises af retten, hvis debitor mog:
forventning fremsaatter indsigelser imod .-
betalingspakravet, Sagen vil herefter skui;
le indbringes for huslejenaavnet, inden
den péa ny kan indbringes for retten.

Der kan derfor vaere grund til at overveje |
at indbringe krav vedrerende fraflyi
ningsopgerelser m.v. for huslejenaevniei
inden der indgives betalingspakrav til fe
gedretten, saledes at der ikke senere ka

‘ Tt

| & -

ske afvisning af betalingsp&kravet. -
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AdministratorGruppen er specialiseret i administration af ejer- og andelsbolig-
foreninger samt udiejningsejendomme. Og vi lover en vefungerende blanding
af veluddannede og positive medarbejdere, stor erfaring og effektive it-systemer.

0 0 ) e e e S e

Tryghed

GENNEM VIDEN, ERFARING OG FAST KO

FlekS|b|I|tet

-0RUDSETE SKAL L

NTAK

FREDERIKSBERG
TLr. 70 22 92 09 . at@administratorgris

NASTVED

VORDINGBORG
TLE. 55 34 04 12 . aj@administratorgry

www.administratorgruppen.dk
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Lisbeth Eilsg

Fra: Torben Goldin [TOG @domstol.dk]
Sendt: 26. januar 2007 11:02

Til: Justitsministeriet

Emne: Hering over lovudkast

Retten pd Frederiksberg har pa et plenarmede den 5. januar 2007 - pd baggrund af @stre
Landsrets heringssvar af 18. januar 2007 - dreftet lovudkastet om #ndring af
retsplejeloven (forbud mod mobiltelefoner og ophavelse af reglerne om
rettergangsbeder) .

P4 denne baggrund skal jeg meddele, at et flertal af rettens dommere/@gvrige jurister
ensker at tilslutte sig @stre Landsrets flertals bemazrkninger om uhensigtsmassigheden
i at ophave retsplejelovens § 151, stk. 2, vedrerende rettergangsbeder.

Med venlig hilsen

Torben Goldin

Przsident

Retten pa Frederiksberg mobil: 25 13 70 94 eller
51 28 11 33

Howitzvej 32 mail: tog

<mailto:tog@domstol.dk> @domstol.dk
2000 Frederiksberg
T1f.: 38 14 54 00

Den 1. januar 2007 tr&dte den nye retskredsreform i kraft i byretterne. Alle bruger-
og funktions email postkasser er andret fra at indeholde byrettens bynavn til en
felles navngivning.

For bruger email postkasser vil det betyde at f.eks. aa@glostrup.byret.dk vil heﬁde
aa@domstol.dk

For funktionspostkasserne vil det betyde at f.eks. post@glostrup.byret.dk vil hedde
glostrup@domstol.dk

Det er muligt at kontakte byretterne pa& de gamle email adresser indtil den 12. februar
2007. Derefter vil kun email adresser med domstol.dk fungere.

Justitsministeriet, Lovafdelingen 2@0(0 Nr. ?Llu‘[' - poY &



