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Spergsmal nr. 4
(L 174), vedr. forslag til lov om sendring af arkivloven
Skrivelse af 11. april 2007

Svar til Folketingets Kulturudvalg fra kulturministeren.

Spergsmal nr. 4:
"Ministeren bedes uddybe bemerkningerne til lovteksten i § 24, da greenserne for til-

gaengeligheden ikke synes helt klare?”

Svar:

Zndringen i arkivlovens § 24 (jf. lovforslagets § 1, pkt. 3) indebeerer, at fristen for
adgang til sager inden for strafferetsplejen nedssettes fra 75 til 20 ir, men sadan, at den
afleverende myndighed skal hares 1 sager, indtil de er 50 ar gamle. Det betyder, at den
afleverende myndighed — indtil sagerne er 50 ar gamle - kan afsld adgang til arkiven-

hederme, hvor det er nedvendigt til beskyttelse af vaesentlige hensyn.

Forslaget vil betyde, at sager, der er mellem 50 og 75 ar gamle fremover vil veere umid-

delbart tilgeengelige, medmindre de indeholder personfelsomme oplysninger, jf. § 23.

Sager, der er mellem 20-50 ar gamle, vil som udgangspunkt ogsa veere tilgaengelige. Her
skal rigsarkivaren dog here den afleverende myndighed, om der er veesentlige hensyn,
der gor, at der alligevel ikke kan gives adgang i en konkret sag. Udgangspunktet er
dermed det modsatte af i dag, hvor disse arkivenheder som udgangspunkt ikke er til-

gaengelige, medmindre den afleverende myndighed giver samtykke.

I sager, der er mellem 20-50 ar gamle, vil den afleverende myndighed siledes konkret 1
hver enkelt sag skulle vurdere, om der er seerlige politifaglige, efterforskningsmaessige

og strafferetslige hensyn, der taler mod at give arkivadgang i den pagaldende sag.

Eksempler pa nedvendig beskyttelse af veesentlige hensyn, der gor sig geeldende inden

for strafferetsplejen fremgar af bemaerkningerne til lovforslaget og kan veere:

Hensynet til at beskytte politiets og anklagemyndighedens efterforskningsmetoder,
herunder bade strategiske/taktiske efterforskningsmetoder og tekniske efterforsknings-
redskaber. Ogsa sager, der seldre end 20 ar, kan indeholde oplysninger om efterforsk-
ningsmetoder, der ikke er almindeligt kendte, og som vil blive afslaret ved meddelelse af

arkivadgang.
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Hensynet til at beskytte vidner og forurettede. Hensynet til ofre og andre vidner gor sig
saledes seerligt geeldende, hvor en straffesag ikke har fort til en offentlig domsforhand-
ling, eller hvor oplysninger om et vidnes navn og/eller bopal ikke har vaeret fremme
under domsforhandlingen. Seerlige hensyn gor sig f.eks. geeldende ved anonyme vidner,

som vil kunne risikere repressalier, hvis deres identitet senere afslares.

Hensynet til at beskytte politiets og anklagemyndighedens kilder og meddelere mod at
blive kompromitteret. Politiet vil saledes ofte anvende de samme kilder og meddelere
gennem en leengere arraekke, og det vil veere meget skadeligt, hvis der gives arkivad-
gang til sager, som indeholder informationer om kilder og meddelere, der stadig er 1
brug, ligesom der kan veere en risiko for repressalier over for tidligere kilder og medde-

lere.

Hensynet til forsat verserende sager. Det kan sdledes pa visse omrader veere relevant
for politiets efterforskning af nye sager at inddrage gamle straffesager. Det gaelder
f.eks. 1 sager om rockerkriminalitet, hvor eldre afsluttede sager ofte kan have sammen-
heng med verserende sager og pa den made have betydning for efterforskningen heraf.
I sddanne tilfeelde anses de sldre straffesager for at indga i et samlet sagskompleks, og
det vil kunne pavirke politiets muligheder for at efterforske nye sager mod samme
grupperinger m.v., hvis der meddeles arkivadgang til seldre sager. Endvidere kan eldre
straffesager 1 visse tilfeelde fortsat veere under behandling i retssystemet. Det kan f.eks.
naevnes, at Den Seerlige Klageret for tiden behandler en ansegning om genoptagelse af
en straffesag om et drab, som fandt sted pa Christiania i 1985, og hvor der blev afsagt
dom 1 1986.

Hensynet til samarbejdet med andre landes myndigheder. Udlevering af efterforsk-
ningsoplysninger fra politi og anklagemyndighed i andre lande til dansk politi vil ofte
ske under en forudseetning om, at disse oplysninger forbliver fortrolige ogsa efter sagens
afslutning. Det vil sdledes kunne skade politiets muligheder for at modtage efterretnin-
ger fra andre landes politimyndigheder, hvis der allerede efter 20 ar vil kunne gives

arkivadgang til oplysningerne uden samtykke fra politiet.



