Miljg- og Planlaegningsudvalget
L 55 - Bilag 15
Offentligt

Til lovforslag nr. L 55 Folketinget 2006-07

Bet®nkning afgivet af Milje- og Planlagningsudvalget den 0. december 2006

2. udkast

Betenkning

over

Forslag til lov om miljegodkendelse m.v. af husdyrbrug
[af miljeministeren (Lars Barfoed, fg.)]

1. Andringsforslag

Der er stillet 16 @ndringsforslag til lovforslaget. Miljeministeren har stillet @ndringsforslag nr. 2
og 4. Socialdemokratiets medlemmer af udvalget har stillet 2ndringsforslag nr. 1, 3 og 5-16.

2. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 26. oktober 2006 og var til 1. behandling den 9. november 2006.
Lovforslaget blev efter 1. behandling henvist til behandling i Milje- og Planlaegningsudvalget.

Mader
Udvalget har behandlet lovforslaget i <> meder.

Horing

Et udkast til lovforslaget har inden fremsattelsen vaeret sendt 1 hering, og miljeministeren sendte
den 28. juni 2006 dette udkast til udvalget, jf. (2005-06) alm. del — bilag 472. Den 26. oktober 2006
sendte miljeministeren de indkomne heringssvar samt et notat herom til udvalget.

Teknisk gennemgang

Miljeministeren og medarbejdere fra ministeriet foretog den 8. november 2006 en teknisk gen-
nemgang af lovforslaget for udvalget.

Andre moder

Udvalget holdt den 22. november 2006 et mede med Dansk Landbrug, Danmarks Naturfrednings-
forening, Kommunernes Landsforening og Det ©Qkologiske Rad med henblik pa at fa praesenteret
forskellige synspunkter fra interessenter i det abne land, jf. L 55 — bilag 9. I medet deltog:

Viceformand Henrik Heegh, Dansk Landbrug,

Erhvervspolitisk konsulent Lidde Bagge, Dansk Landbrug,

Afdelingsleder Thomas Fergeman, Danmarks Naturfredningsforening,
Landbrugspolitisk medarbejder Rikke Lundsgaard, Danmarks Naturfredningsforening,
Chefkonsulent Peter Jorgensen, Kommunernes Landsforening og

Landbrugs- og vandpolitisk medarbejder Hans Nielsen, Det @kologiske Réad.

Skriftlige henvendelser
Udvalget har i forbindelse med udvalgsarbejdet modtaget skriftlige henvendelser fra:



Lars Andersen, Kvaerndrup,
Dansk Landbrug,

Det Okologiske Rad og
Landsforeningen for Gylleramte.

Miljeministeren har over for udvalget kommenteret de skriftlige henvendelser til udvalget.

Deputationer
Endvidere har folgende mundtligt over for udvalget redegjort for deres holdning til lovforslaget:

Danmarks Naturfredningsforening,
Dansk Landbrug og
Landsforeningen for Gylleramte.

Sporgsmal
Udvalget har stillet 97 spergsmal til miljeministeren til skriftlig besvarelse, som denne har besva-
ret.

3. Udtalelse fra miljeministeren
Miljeministeren har over for udvalget oplyst felgende:

Landbruget vil med den nye miljogodkendelsesordning for husdyrbrug fremover blive reguleret
pa samme made som den evrige industri med de tilpasninger, der folger af landbrugets arealanven-
delse. Med udgangspunkt i et enske om udvikling af ny teknologi, faerre lugtgener, bedre kontrol,
feerre administrative byrder og skarpede krav til ammoniakemissionerne fra husdyrbrug blev lov-
forslaget fremsat i oktober 2006 og med det mal, at den nye regulering kan traede i kraft fra den 1.
januar 2007, nar kommunerne som falge af kommunalreformen overtager ansvaret for miljeregule-
ringen af landbrug.

Jeg er enig med V, KF, O og RV om 1 betenkningen over lovforslaget at tilkendegive folgende:
— Kommunernes faglige grundlag for behandlingen af sager om miljegodkendelser

Nér vand- og naturplanerne foreligger, vil der vere tilvejebragt et endnu mere malrettet og pracist
grundlag for kommunerne for at vurdere husdyrbrugenes belastning af det omgivende miljo med
ammoniak, nitrat og fosfor. I planerne fasts@ttes de miljomal, der skal opnds i de enkelte vand- og
naturomrader, og de typer af indsatser, der skal geres for at leve op til mélene.

I tiden indtil planerne foreligger, inddrager kommunerne al tilgeengelig viden om natur- og milje-
tilstanden i sagsbehandlingen, herunder den viden, der pa tidspunktet for godkendelsen er tilgenge-
lig 1 forbindelse med udarbejdelse af vand- og naturplanerne og de opfelgende kommunale handle-
planer med henblik pa at undga, at etablering, udvidelse eller endring af et husdyrbrug giver anled-
ning til en miljebelastning, der vil indebare en vasentlig risiko for, at natur- og miljemalene ikke
kan sikres eller genoprettes i det pagaeldende omrade.

— /Zndring af lovens overgangsbestemmelser m.h.t. bygningstekniske anmeldelser

Der er under Folketingets behandling af lovforslaget peget pa bl.a. en problemstilling i relation til
lovens overgangsbestemmelser.

Det drejer sig om krav om anmeldelse efter husdyrgedningsbekendtgerelsen inden den 1. januar
2007.



Der er peget pd, at der er en serlig gruppe husdyrbrugere, der kan komme i klemme, idet de kun
mangler den mere bygningstekniske anmeldelse af husdyrbruget efter husdyrgedningsbekendtgerel-
sen for at veere pa plads med samtlige godkendelser og tilladelser efter de hidtil geeldende regler
inden den 1. januar 2007.

Med henblik pé at imedekomme denne gruppe af husdyrbrug stilles der et @ndringsforslag, hvor-
efter loven @ndres, siledes at husdyrbrugeren indtil den 1. marts 2007 kan foretage anmeldelsen
efter de gamle regler i husdyrgedningsbekendtgerelsen.

Med denne @®ndring gives en mindre fristforlengelse pa 2 méneder i de tilfelde, hvor alle ovrige
tilladelser og dispensationer efter plan- og miljelovgivningen foreligger.

— Evaluering af normtal for bedste staldsystem

Ifolge lovforslaget fastsattes — i overensstemmelse med det grundlag, som er anvendt i forbindel-
se med det det faglige udredningsarbejde — det generelle ammoniakreduktionskrav i forhold til bed-
ste staldsystem med normtallene for 2005/06 som fikspunkt. Det er blandt forligsparterne aftalt, at
normen for bedste staldsystem og det generelle ammoniakreduktionskrav for 2009 og frem skal
evalueres i 2008 med henblik pé fastszttelse af stigende reduktionskrav og en eventuel opdatering
af normtallene for bedste staldsystem fra 2009. For sa vidt angér normtallet for bedste staldsystem,
fremrykkes evalueringen til 2007.

Der foretages i 2007 en evaluering af normtallene for bedste staldsystem. Udgangspunktet for
evalueringen er spergsmalet om, hvordan normgrundlaget kan geres dynamisk ogsé set i forhold til
forligspartiernes egnske om, at godkendelsesordningen er teknologidrivende samt miljg- og omkost-
ningseffektiv.

4. Indstillinger og politiske bemarkninger

Et mindretal (EL) bemerker, at Hvis den tidligere SR-regering havde gennemfort de fornedne ini-
tiativer, for at fore landbruget mod en forvaltning, der tager tilstreekkeligt hensyn til naturen, sa ville
det vaere langt vanskeligere for en nuverende borgerlig regering at komme med det her forslag og
fa det vedtaget. For sa ville vi vaere i den situation, at vi klart kunne se, at der var tale om forringel-
ser i forhold til en god situation. Det kan man jo ikke sige. Det er nedvendigt at gedningen fra land-
bruget fordeles bedre og i mindre doser, at dyrene holdes i mindre enheder og at dyrenes naturlige
behov kan opfyldes, hvilket vil inddrage friland langt mere for alle dyreracer. Man kan sige, at vi
har en situation, hvor naturens télegraenser for ammoniak er hyppigt overskredet, hvor grundvandet
mange steder har mere nitrat end den vejledende graenseverdi, hvilket er en sundhedsgraensevardi
for mennesker, der endda er hgjere end nitratfelsom natur kan tdle at modtage med grundvand fra
f.eks. kildevaeld. Vi er i en situation, hvor dyrkningsjordene i mange ar har modtaget omkring dob-
belt s meget fosfor som der fraferes og derfor hober fosforen sig op med udvaskningsrisiko til fol-
ge. Det har fiet den nuverende regering til at indfere regler om at dobbelt s& meget fosfor som
nedvendigt er for meget - men tilforsel af mere fosfor end der fraferes tillades stadig. Det er altsd et
oplagt problem den tidligere regering ikke gjorde noget ved. Sa vi star altsé i en situation, hvor der
kunne vaere brug for at gere en stor indsats. De gronne organisationer i landet er desvarre alle enige
om, at det overhovedet ikke er det som denne lov ger.

EL betragter ikke det, der foreligger, som et fremskridt. EL kan finde nogle enkelte omrader, hvor
der er udtryk for fremskridt. EL finder ogs4, at der er nogle omrader, hvor der er tale om reelle til-
bageskridt.

Hvad der i virkeligheden er langt mere alvorligt, er at det her forslag cementerer den strukturud-
vikling, som vi har set i dansk landbrug indtil nu; industrilandbrugets sejrsmarch hen over den dan-



ske natur. Det er jo den vision, der ligger bag det her forslag, at vi skal have et landbrug, som er
isoleret fra naturen, fordi et landbrug der reguleres efter reglerne i naervaerende lovforslag ikke kan
leve i balance med naturen.

Det er sadan set det grundleeggende og afgerende problem, og det virker modsatningsfyldt, at
man den ene dag med politikere fra de samme politiske partier kan sidde og diskutere dyrevelfaerd i
forhold til et industrialiseret landbrug og dér né frem til en enighed om, at der faktisk er meget store
og meget omfattende problemer, som ikke lgses ved at g& den her vej. Men sa kan man have den
samme diskussion med de samme partiers miljoordferere, og sa er dyrevelferd noget, som er an-
bragt i et andet forum og ikke skal lgses i forbindelse med miljeproblemerne i landbruget.

Vi kan diskutere herfra og til dommedag, hvor meget ringere nervarende lov er end det, der eksi-
sterer nu, eller hvor meget bedre det er pa nogle omrader, men fordi det grundleeggende fastholder
en strukturudvikling, og de gyllestalde som ikke formar at sikre dyrevelfeerd og en type gedning,
der opbygger en levende og frugtbar jord, er det et meget darligt lovforslag.

Efter vores opfattelse var miljoregler ogséd et af de omrdder, hvor man kunne vere 1 stand til at
gennemfore beslutninger, som kunne pavirke strukturudviklingen i det danske landbrug afgerende,
saddan at presset pa naturen lettes, og saledes at der ikke bliver bygget mange flere husdyrstalde,
som ikke barer de gkologiske lasninger i sig, og som derfor skal afskrives og udtjenes for landets
landbrug for alvor kan leegge om til ekologisk drift.

Det er ikke i det danske samfunds interesse, at der kommer husdyrstalde alle de steder, hvor natu-
ren teoretisk set kan tale nogle flere naringsstoffer, hverken antallet af arbejdspladser eller den be-
talte skat kommer i nerheden af noget, der berettiger samfundets omkostninger. Eksportindtagter i
sig selv tilfalder private landmand og store andelskoncerner og er kun vasentlige for samfundet, i
den udstraekning en andel af indtegterne bliver betalt i skat, eftersom valutabalance ikke er vigtigt
nu, hvor der hersker et frit marked for valuta.

Vi ved, at Danmark far meget store problemer med at overholde vandrammedirektivet i 2015. Det
har miljeministeren haft anledning til at svare pa mange gange, og svarene har altid varet nogen-
lunde praecise, nemlig at det har vi store problemer med, men det problem skal vi nok lgse — bare pa
et andet tidspunkt. Det kan fastslas, at dette ikke bliver last ved denne her lov. Det fremgér ogsa af
lovens bemerkninger. De 8-drige produktionstilladelser, der bliver givet i medfer af denne lov, og
som gelder 8 ar ud i fremtiden, vil formentlig veere med til at forhindre, at vi i 2015 kan leve op til
de mélsetninger

I hejere grad end ved den gamle lovgivning peger denne lov pa bufferzoner og konkrete typer
»sarligt folsomme omrdder«, hvor beskyttelsesindsatsen koncentreres, men som derved samtidig er
med til at svaekke mulighederne for, at anden natur skal tages i betragtning, nar miljetilladelserne til
at forurene med naringsstoffer fra husdyr skal uddeles. Der findes anden lovgivning, bl.a. habitatdi-
rektivet, naturbeskyttelsesloven, miljemalsloven og skovloven, som stadig skal overholdes, men
meget natur vil std uden beskyttelse mod forurening med gadningsstoffer fra husdyrstalde.

Enhedslisten onsker at landbruget skal reguleres p& en made, sa det enkelte landbrug ikke udleder
flere godningsstoffer, end naturen kan nd at omsatte og det kreever at husdyrene er mere spredt,
bade i mindre enheder og bedre fordelt i landet. For ellers bliver ammoniakdampene for kraftige.
Samtidig er det en struktur, der fremmer losning af andre faktorer bl.a. adskillelse af dyrehold af
hensyn til at kunne isolere sygdomsudbrud og af hensyn til at kunne skaffe tilstreekkelig afgraesning
i nerheden. For gadningsstofferne ikke siver ned igennem, og leber af markerne i store koncentrati-
oner, kraeves, at der gades i langt mindre mangder pa den enkelte mark. Det nedsatter udbyttet, og
derfor gor det konventionelle landbrug det ikke, sa leenge de har for meget godning ophobet. Derfor
skal antallet af husdyr pr. arealenhed nedsattes, og jorden og husdyrene skal forvaltes som en hel-



hed, ikke som planteavl for sig og husdyrbrug for sig. Nar man lgser problemer ved hjelp af teknik,
er man nedt til at fokusere pa, om den gavner hele systemet og ikke bare er god i forhold til en eller
to faktorer. F.eks. skal dyrevelfeerden og energiforbruget ogsa altid tilgodeses af de tekniske losnin-
ger. Filtre pé staldenes udluftningsanlaeg som er meget fremme for tiden eller ombygning af gylle-
systemet pa en made, hvor dyrene stadig ikke kan f& halm at ligge i, er investeringer, der er spildt
og endda forlenger den periode, der gér, for de systemer, der gavner hele vejen rundt, kan indferes.

Siumut, Tjooveldisflokkurin og Folkaflokkurin var pa tidspunktet for beteenkningens afgivelse ik-
ke representeret med medlemmer i udvalget og havde dermed ikke adgang til at komme med ind-
stillinger eller politiske udtalelser i betenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensatning er optrykt i beteenkningen.

5. Andringsforslag med bemzerkninger

Andringsforslag
Af et mindretal (S), tiltradt af <>

Til § 7
1) I stk. 1 udgar nr. 3-7, og i stedet indsaettes:
»3) Heder, som er omfattet af naturbeskyttelseslovens § 3.
4) Overdrev, som er omfattet af naturbeskyttelseslovens § 3.
5) Neringsfattige moser, som er omfattet af naturbeskyttelseslovens § 3.

6) Ammoniakfelsomme sger, herunder kalkrige seer og vandhuller med kransnélalger og brunvan-
dede sger og vandhuller, som er omfattet af naturbeskyttelseslovens § 3.«

[Alle ammoniakfelsomme naturomrader omfattet af naturbeskyttelseslovens § 3 omfattes af den
serlige beskyttelse, der ligger i bufferzonen]

Af miljoministeren, tiltradt af <>:

Til § 8

2) I stk. 3 @ndres ordene »regler om skarpede« til: »andre«.

[Bemyndigelse til at fastsette andre og ikke blot skaerpede afstandskrav for naermere specificerede
dyrearter]

Til § 10
Af et mindretal (S), tiltradt af <>

3) I stk. 1 aendres »75« til: »42«.
[Graensen for godkendelsespligt af husdyrbrug sendres]



Af miljoministeren, tiltradt af <>

4) I stk. 3 ®ndres ordet »godkendelse« til: »tilladelse«.
[Teknisk korrektion]

Af et mindretal (S), tiltradt af <>

Til § 11

5) I stk. 1 ®ndres »75« til: »42«.
[Graensen for godkendelsespligt af husdyrbrug sendres]

Ny paragraf

6) Efter § 21 indsattes som ny paragraf:

»§ 01. Kommunalbestyrelsen skal ved vurderingen af en ansegning om tilladelse efter § 10 eller
en godkendelse efter §§ 11, 12 eller 16 sikre sig, at der ved udbringning af fosfor tages hensyn til
fosfortallet pa markniveau.«

[Udbringning af fosfor tager udgangspunkt i fosfortallet pd markniveau]
Ny paragraf

7) Efter § 21 indsattes som ny paragraf:

»§ 02. Kommunalbestyrelsen skal ved vurderingen af en ansegning om tilladelse efter § 10 eller
en godkendelse efter §§ 11, 12 eller 16 sikre sig, at belastningen med fosfor nedsattes. «

[Kommunalbestyrelsen skal sikre, at fosforbelastningen nedsattes]
Til § 27

8) [ stk. I indseettes som nyt nummer.:
»4) at der sker en nedsattelse af den samlede fosforbelastning, jf. § 22.«

[Kommunalbestyrelsen skal fastsette vilkar, der sikrer, at fosforbelastningen nedsattes]
Til § 34

9) I stk. 3 indseettes som 2. pkt.:

»For s& vidt angér reduktion af ammoniak fra stald til lager, skal den fastsatte procentsats for re-
duktionen beregnes i forhold til det til enhver tid seneste normtal for ammoniakemission. «

[Procentreguleringen af ammoniakfordampning beregnes ud fra de arlige normtal]

Til § 40

10) Efter stk. 1 indsattes som nyt stykke:



»Stk. 2. Uanset bestemmelsen i stk. 1 skal tilsynsmyndigheden dog tage en godkendelse efter §§
11, 12 eller 16 meddelt i perioden fra den 1. januar 2007 til den 31. december 2009 op til revurde-
ring og om nedvendigt meddele pabud eller forbud efter den 1. januar 2010 efter § 39, hvis det er
nedvendigt for at opfylde bindende regler eller indsatsplaner og handleplaner fastsat for at tilgodese
opfyldelsen af internationale forpligtelser.«

Stk. 2 bliver herefter stk. 3.

[Sikrer revision af miljegodkendelser udstedt i 2007-09 for at nd mal i indsatsplaner og handlepla-
ner|

11) I stk. 1 ndres »jf. dog stk. 3« til: »jf. dog stk. 3 og 4«.
[Konsekvens af &ndringsforslag nr. 12]

12) Efter stk. 3 indsattes som nyt stykke:

»stk. 4. Bestdende husdyrbrug for mere end 75 dyreenheder, der ikke senest den 30. juni 2011 har
en godkendelse efter § 11 eller § 12 eller en godkendelse efter § 33 i lov om miljebeskyttelse, skal
senest den 31. december 2011 indsende ansegning om godkendelse efter denne lov til kommunalbe-
styrelsen. «

[Husdyrbrug over 75 dyreenheder, som ikke pr. 30. juni 2011 er miljegodkendt, paleegges pligt til at
indsende anspgning herom inden den 31. december 2011]

Til § 104

13) I stk. 1 ndres »jf. dog stk. 2 og 3« til: »jf. dog stk. 2-4«.
[Konsekvens af &ndringsforslag nr. 15]

14) 1 stk. 3 indsettes efter ordene »uden tilladelse«: »eller godkendelse«.
[Teknisk korrektion]

15) Efter stk. 3 indsettes som nyt stykke:
»Stk. 4. Anmeldelse efter § 29 i bekendtgerelse nr. 814 af 13. juli 2006 om erhvervsmassigt dyre-
hold, husdyrgedning, ensilage m.v., kan dog ske frem til den 1. marts 2007.«

[Frist for byggeteknisk anmeldelse efter husdyrgedningsbekendtgerelsen]

Til § 105

16) I stk. 2 udgar », § 29«.

[Sager om anmeldelse efter husdyrgedningsbekendtgerelsens § 29 udgar som konsekvens af a&n-
dringsforslag nr. 15]

Bemarkninger

Til nr. 1

Zndringsforslaget har til formél at sikre, at alle ammoniakfelsomme naturomrdder omfattet af na-
turbeskyttelseslovens § 3 omfattes af den saerlige beskyttelse, der ligger i bufferzonerne, jf. § 7 og §



21. Endringsforslaget angiver alene i hovedtrek de nedvendige @ndringer i lovforslaget. Hvis &n-
dringsforslaget vedtages ved 2. behandling, vil forslagsstilleren til 3. behandling stille &ndringsfor-
slag om de nedvendige konsekvensandringer.

Til nr. 2

Ved en fejl er formuleringen af § 8, stk. 3, ikke blevet identisk med formuleringen af § 6, stk. 2.
Det er hensigten, at miljeministeren i medfer af de to bestemmelser skal have bemyndigelse til ikke
blot at fastsatte skaerpede afstandskrav for narmere specificerede dyrearter, men ogsd andre af-
standskrav. Hermed kan det vaere sivel lempeligere afstandskrav samt afstandskrav til andre omra-
der eller anleg m.v. end de 1 § 6, stk. 1, og § 8, stk. 1 og 2, n@vnte. Som anfort i bemarkningerne til
§ 8, stk. 3, tenkes bestemmelsen anvendt pa pelsdyrfarme.

Tilnr. 3 og 5

Andringsforslagene indebarer, at grensen for godkendelsespligt indtreeder for husdyrbrug for
mere end 42 dyreenheder. Andringsforslagene angiver alene i hovedtrek de nedvendige @ndringer
i lovforslaget. Hvis @ndringsforslagene vedtages ved 2. behandling, vil forslagsstilleren til 3. be-
handling stille @ndringsforslag om de nedvendige konsekvensandringer.

Til nr. 4
Der er tale om teknisk korrektion. § 10 omhandler alene tilladelse til husdyrbrug.

Til nr. 6

Andringsforslaget har til hensigt at sikre, at der ved vurderingen af en ansegning om tilladelse el-
ler godkendelse for sa vidt angar udbringning af fosfor tages hensyn til de enkelte markers fosfortal,
saledes at der ikke alene stilles et gennemsnitligt krav for hele bedriften. Andringsforslaget angiver
alene 1 hovedtreek de nedvendige andringer i lovforslaget. Hvis @ndringsforslaget vedtages ved 2.
behandling, vil forslagsstilleren til 3. behandling stille @ndringsforslag om de nedvendige konse-
kvensandringer.

Til nr. 7 og 8

Andringsforslagene har til formal at sikre, at fosforbelastningen nedsettes. Andringsforslagene
angiver alene 1 hovedtrek de nedvendige @ndringer 1 lovforslaget. Hvis @ndringsforslagene vedta-
ges ved 2. behandling, vil forslagsstilleren til 3. behandling stille @ndringsforslag om de nedvendi-
ge konsekvens@ndringer.

Til nr. 9

Andringsforslaget indebarer, at procentreguleringen af ammoniakfordampning beregnes ud fra de
arlige normtal. Andringsforslaget angiver alene i hovedtrek de nedvendige @ndringer i lovforsla-
get. Hvis @ndringsforslaget vedtages ved 2. behandling, vil forslagsstilleren til 3. behandling stille
@ndringsforslag om de nedvendige konsekvensandringer.

Til nr. 10

Med det foreslaede nye stykke 2 i § 40 fastseettes det, at vilkér i godkendelser, som er meddelt ef-
ter lovforslaget i perioden fra den 1. januar 2007 til den 31. december 2009, kan revideres inden for



den 8-arige retsbeskyttelsesperiode. Formalet med bestemmelsen er at sikre, at arealanvendelsen
bidrager til at nd mélene i indsatsplaner og handleplaner, der udarbejdes pd baggrund af kortlaegnin-
gen 1 2009 og evrig EU-regulering. Andringsforslaget angiver alene i hovedtreek de nedvendige
@ndringer i lovforslaget. Hvis @ndringsforslaget vedtages ved 2. behandling, vil forslagsstilleren til
3. behandling stille @ndringsforslag om de nedvendige konsekvensandringer.

Tilnr. 11 og 12

Andringsforslagene indebarer, at alle eksisterende brug, som, ikke har en godkendelse efter loven
eller efter miljobeskyttelsesloven senest den 31. juni 2011, far en frist pd 6 maneder til at fremsende
ansegning om godkendelse efter denne lov, sdledes at dette skal vare sket senest den 31. december
2011. ZEndringsforslagene angiver alene i hovedtrek de nedvendige @ndringer 1 lovforslaget. Hvis
endringsforslagene vedtages ved 2. behandling, vil forslagsstilleren til 3. behandling stille an-
dringsforslag om de nedvendige konsekvensandringer.

Tilnr. 13, 150g 16

Andringsforslagene indeberer en @ndring af lovens overgangsbestemmelser med hensyn til byg-
ningstekniske anmeldelser efter husdyrgedningsbekendtgerelsens § 29.

Visse husdyrbrugere kan som folge af lovforslagets overgangsbestemmelser komme i klemme,
idet de kun mangler den mere bygningstekniske anmeldelse af husdyrbruget efter husdyrgednings-
bekendtgerelsen for at vaere pa plads med samtlige godkendelser og tilladelser efter de hidtil gal-
dende regler inden den 1. januar 2007.

Med henblik pé at imgdekomme denne gruppe af husdyrbrug foreslas saledes, at husdyrbrugeren
indtil den 1. marts 2007 kan foretage anmeldelsen efter de hidtil gaeeldende regler i husdyrgadnings-
bekendtgerelsen.

Med denne @&ndring gives en mindre fristforlengelse pa 2 méneder i de tilfelde, hvor alle ovrige
tilladelser og dispensationer efter plan- og miljglovgivningen foreligger.

Til nr. 14
Der er tale om teknisk korrektion.
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Erling Bonnesen (V) Birgitte Josefsen (V) nfmd. Lars Christian Lilleholt (V)
Inger Beinov Stajberg (V) Eyvind Vesselbo (V) Jorn Dohrmann (DF)
Walter Christophersen (DF) Christian Wedell-Neergaard (KF) fmd. Helle Sjelle (KF)
Ole Vagn Christensen (S) Torben Hansen (S) Mette Gjerskov (S) Martin Lidegaard (RV)
Johs. Poulsen (RV) Steen Gade (SF) Per Clausen (EL) Kuupik Kleist (I4)

Siumut, Tjodveldisflokkurin og Félkaflokkurin havde ikke medlemmer i udvalget.
Folketingets sammensg&tning

Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 52 Enhedslisten (EL)

6
Socialdemokratiet (S) 47 Siumut (SIU) 1
Dansk Folkeparti (DF) 24 Tjooveldistlokkurin (TF) 1
Det Konservative Folkeparti (KF) 18 Folkaflokkurin (FF) 1
Det Radikale Venstre (RV) 17 Inuit Ataqatigiit (IA) 1

Socialistisk Folkeparti (SF) 11
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Oversigt over bilag vedrerende L 55

Bilagsnr. Titel

1
2
3

10
11

12
13
14

Spm.nr.

Heringsnotat og heringssvar, fra miljeministeren

Plancher fra den tekniske gennemgang 8/11-06

Rapport vedrerende opsamling af erfaringer med behandling af sager
vedrerende husdyrprojekter efter VVM-reglerne, fra miljoministeren
Henvendelse af 14/11-06 fra Dansk Landbrug

Tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget

Overhead-plancher fra Danmarks Naturfredningsforening i forbindel-
se med foretreede 15/11-06

Henvendelse af 13/11-06 fra Landsforeningen for Gylleramte

Udkast til vejledning og bekendtgerelser om husdyrbrug, fra miljemi-
nisteren

Meddelelse om mede 22/11-06 med Dansk Landbrug, Danmarks Na-
turfredningsforening, Dansk Landbrug og Det @kologiske Rad
Henvendelse af 21/11-06 fra Lars Andersen, Kvarndrup

Materiale modtaget i forbindelse med foretreede fra Dansk Landbrug
den 22/11-06

Henvendelse af 25/11-06 fra Det Okologiske Rad

1. udkast til beteenkning

Zndringsforslag samt udtalelse til beteenkning fra miljeministeren
Oversigt over spergsmal og svar vedrerende L 55

Titel

Spm. om, hvor mange kilo kvalstof pr. kvadratmeter mindre den ge-
nerelle reduktion af baggrundsbelastningen med luftbaren ammoniak
udger som felge af de generelle reduktionskrav til husdyrudvidelser
pa 15 pct., 20 pct. og 25 pct. i arene 2007, 2008 og 2009 som folge af
overdaekning af flere gyllebeholdere, nedfaeldning af gylle m.v., til
miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om sankning af baggrundsniveauet for luftbaren ammoniak, til
miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvornar ministeren vil evaluere, om den forventede ned-
gang i baggrundsbelastningen med luftbaren ammoniak finder sted, til
miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren vil inkludere al den natur, der er udpeget som
kvalstoffolsom 1 Danmark 1 lovforslaget, hvis forventningerne til et
fald i baggrundsbelastningen med luftbaren ammoniak ikke indfries,
til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om det vil age administrationsbehovet, at en lang reekke natur-
typer og radlistearter, ikke er beskyttet i lovforslaget mod overekspo-

Bilag 1
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10

11

12

13

14

15

16

17

nering af ammoniak og nitrat fra udvidelser af husdyrbestanden, til
miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om indhold af Natura 2000-planlaegningen, habitatdirektivet og
miljemaélsloven, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om lovforslaget kan bruges til at nedbringe belastningen med
gadningsstoffer i overbelastede naturomrader i Danmark, hvor allere-
de givne husdyrtilladelser medvirker til at fastholde belastningen, til
miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om den nuvarende lovgivning kan bruges til at nedbringe be-
lastningen med gadningsstoffer i overbelastede naturomrader i Dan-
mark, hvor allerede givne husdyrtilladelser medvirker til at fastholde
belastningen, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om lovforslaget kan bruges til at forny allerede givne husdyrtil-
ladelser, der medvirker til at fastholde belastningen med godnings-
stoffer i overbelastede naturomrader i Danmark pé en sadan méde, at
tilladelserne ikke leengere kan tilbagekaldes af det offentlige, til mil-
jeoministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om udgangspunktet for niveauet af den i lovforslaget § 25, stk.
2, (bufferzone II) omtalte merdeposition (af ammoniak), til miljemi-
nisteren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorfor ministeren ikke inkluderer alle kvaelstoffelsomme
internationale beskyttelscomréader i lovforslagets § 7, til miljeministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm., om de i lovforslagets § 28 og § 29 omtalte »vilkar, som kan
imedegd denne foregede forurening og andre vasentlige virkninger
pa miljeet«, kan vaere et afslag pa miljogodkendelse, til miljoministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorfor heder mindre end 10 ha, som ikke ligger inden for
et internationalt naturbeskyttelsesomréade, i lovforslaget mister deres
krav pa beskyttelse over for ammoniakdeposition og nitrattilledning,
til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorfor overdrev mindre end 2,5 ha, som ikke ligger inden
for et internationalt naturbeskyttelsesomrade, mister deres krav pé
beskyttelse over for ammoniakdeposition og nitrattilledning, til mil-
joministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om lovforslaget giver kommunerne udvidede befojelser til at
afvise udvidelser af husdyrbesatninger, der overbelaster naturens
talegraenser, 1 forhold til den nuverende lovgivning, til miljeministe-
ren, og ministerens svar herpé

Spm. om, hvorfor ministerens liste, der gennem eksempler skal defi-
nere, hvilke typer recipienter der i lovens forstand skal betragtes som
meget sarbare recipienter i forhold til nitrat, ikke foreligger ved be-
handlingen af lovforslaget, til miljoministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om, hvorfor ammoniakfelsomme skovtyper ikke er omfattet af
lovforslaget, til miljeministeren, og ministerens svar herpd
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18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

Spm. om, hvor mange af de kvalstoffelsomme naturomrader, der ikke
vil blive beskyttet mod pavirkning over deres talegraense fra nyetable-
rede husdyrbrug gennem lovforslagets § 7, til miljeministeren, og
ministerens svar herpa

Spm., om ministeren har lavet beregninger over, hvor store omkost-
ninger det vil give samfundet at benytte naturbeskyttelseslovens kapi-
tel 2 a, til miljeministeren, og ministerens svar herpé

Spm., om flere amters nuvarende praksis er at vurdere belastningen
af felsomme naturtyper med ammoniak op til 3.000 meter vaek fra det
sted, der er ansegt om at etablere nye husdyr, til miljeministeren, og
ministerens svar herpa

Spm., om hensyn til nitratfelsomme indvindingsomrader kan give
kommunerne mulighed for at give afslag pd ansegninger om miljo-
godkendelse af husdyrbrug eller kun til at stille skeerpede krav, til
miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvordan et afskeringskriterium pa 50 mg N per liter vand
ud af rodzonen i nitratfelsomme vandomrader skal sikre drikkevan-
det, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om oversendelse af et notat vedrerende forskellen mellem det
endelige lovforslag og det forslag, der blev sendt i hering, til milje-
ministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om at amterne pr. 5. september 2006 er overgdet til at anvende
normtal fra 2006 og 2007, nar der laves beregning af ammoniakfor-
dampning fra husdyrhold, til miljeministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om en landmand, der eksempelvis bygger en smagrisestald med
delspaltegulv fremover ikke behover at foretage sig yderligere for
fuldt og helt at opfylde de generelle ammoniakreduktionskrav, til mil-
jeoministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvordan ministerens udtalelser og lovforslagets beskrivelser
af ensket om at fremme miljoteknologi skal forstas, til miljeministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorndr de vejledninger og bekendtgerelser, der udmenter
loven, forventes at blive offentliggjort, til miljeministeren, og mini-
sterens svar herpé

Spm. om, hvorvidt det er korrekt, at reduktionskravene for ammoniak
kun gelder for den del af bedriften, der udvides, til miljgministeren,
og ministerens svar herpa

Spm., om det er korrekt, nar Danmarks Naturfredningsforening i sit
heringssvar oplyser, at kun 9 pct. af de sdrbare naturomrader pa Fyn
ydes s&rlig beskyttelse med den nye lov, til miljgministeren, og mini-
sterens svar herpé

Spm., om det er korrekt, ndr det i heringssvaret fra Bornholms Regi-
onskommune anferes, at kun en ganske lille del af de sdrbare natur-
omrader pa Bornholm ydes sarlig beskyttelse med den nye lov, til
miljeministeren, og ministerens svar herpa
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31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

Spm. om, hvor mange ha der opnér et hgjere beskyttelsesniveau, og
hvor mange ha der opnér et lavere beskyttelsesniveau i 2010 sammen-
lignet med 2006, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorfor der ikke er taget hejde for tilferslen af fosfor til
skranende landbrugsarealer langs vandleb og seer i det reviderede
lovforslag, til miljeministeren, og ministerens svar herpd

Spm. om, hvor mange procent af dyreenhederne der i 2015 forventes
at vaere underlagt de generelle reduktionskrav til ammoniak, til mil-
joministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om krav som felge af indsatsplaner og vandplaner i medfor af
miljemalsloven vil vare at regne for nye oplysninger eller ny viden,
der giver hjemmel til at @ndre vilkarene, til miljeministeren, og mini-
sterens svar herpa

Spm., om ministeren anser det for at vaere i overensstemmelse med
kravene i vandramme- og habitatdirektiverne, at vilkar i 8-arsperioden
for en miljogodkendelse ikke kan @ndres, til miljgministeren, og mi-
nisterens svar herpa

Spm. om, hvordan krav som felge af indsatsplaner og vandplaner i
medfer af miljgmaélsloven vil kunne imgdekommes af bedrifter mel-
lem 75 dyreenheder og IPPC-gransen med en 8-arig total retsbeskyt-
telse, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om omfanget af de erstatningssummer, der samlet set vil skulle
udbetales til husdyrbrug, til miljeministeren, og ministerens svar her-
pa

Spm. om ministerens begrundelser for at give gruppen af husdyrbrug
mellem 75 dyreenheder og IPPC-gransen en unik saerstatus blandt
alle typer af virksomheder omfattet af miljogodkendelsespligt efter
miljobeskyttelseslovens kapitel 5, til miljeministeren, og ministerens
svar herpa

Spm., om ministeren kan oplyse det forventede omfang af nye bio-
gasanlaeg hhv. gyllesepareringsanleg i forbindelse med de skarpede
reduktionskrav, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om kravene i lovforslaget ogsa kommer til at geelde biogasan-
leg og gyllesepareringsanleg, til miljgministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om, hvor meget fosforoverskuddet som folge af lovforslaget og
Vandmiljeplan IlI-aftalen forventes at vaere nedbragt 1 2009 og 1
2015, til miljeministeren, og ministerens svar herpé

Spm. om, hvilke beregningsmaessige forudsetninger der gaelder for
regeringens forudsetning om, at bestemmelserne om ammoniakbe-
grensning vil fore til fremme af miljoteknologi, til miljeministeren,
og ministerens svar herpé

Spm. om ministerens kommentar til henvendelsen af 14/11-06 fra
Dansk Landbrug, jf. L 55 — bilag 4, til miljeministeren, og ministe-
rens svar herpé

Spm. om ministerens kommentar til de overhead-plancher, Danmarks
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45

46

47

48

49

50

51

52

53

54

55

Naturfredningsforening anvendte i forbindelse med sit foretraede for
udvalget 15/11-06, jf. L 55 — bilag 6, til miljeministeren, og ministe-
rens svar herpé

Spm., om § 17 giver ministeren hjemmel til at paleegge kommunalbe-
styrelserne at tage flere end de 1 § 23 naevnte hensyn 1 godkendelser-
ne, til miljeministeren, og ministerens svar herpé

Spm., om § 17 indebearer, at ministeren kan fastsette regler, der be-
grenser kommunalbestyrelsernes muligheder for at varetage de hen-
syn, der er angivet i § 23, til miljeministeren, og ministerens svar her-
pa

Spm. om, hvorfor det ikke fremgar implicit af § 17, at ministeren kan
fastseette regler for, hvilke minimumskrav i henhold til § 23 der skal
indga i kommunalbestyrelsernes afgerelser om godkendelse af hus-
dyrbrug efter § 11 og § 12, til miljeministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om, hvorfor det ikke fremgar direkte af lovforslaget, at hjemme-
len til ministeren til at fastsette n@rmere regler om krav til generel
reduktion af ammoniakforureningen fra stald og lager i miljggodken-
delserne ikke omfatter niveauet for BAT, til miljeministeren, og mini-
sterens svar herpa

Spm. om, i hvilket omfang det forventes, at lovforslaget vil medfere,
at slagtesvinestalde vil f4 krav om installation af ammoniakrensning
af ventilationsafkastet, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, i hvilket omfang det forventes, at lovforslaget vil medfere,
at nye eller renoverede slagtesvinestalde vil fa krav om installation af
ammoniakrensning af ventilationsafkastet, til miljoministeren, og mi-
nisterens svar herpa

Spm. om, i hvilket omfang det forventes, at lovforslaget vil medfere,
at eksisterende slagtesvinestalde, som indgér i en miljegodkendelse
efter den nye lov som felge af en produktionsudvidelse, og som er
omfattet af IPPC-direktivet, vil fi krav om installation af ammoniak-
rensning af ventilationsafkastet i de eksisterende stalde, til miljemini-
steren, og ministerens svar herpa

Spm. om, i hvilket omfang det forventes, at lovforslaget vil medfere,
at eksisterende slagtesvinestalde, som indgér i en miljegodkendelse
efter den nye lov som felge af en produktionsudvidelse, og som ikke
er omfattet af IPPC-direktivet, vil fa krav om installation af ammoni-
akrensning af ventilationsafkastet i de eksisterende stalde, til miljo-
ministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om det er korrekt, at Danmark ifelge IPPC-direktivet er forplig-
tet til generelt at stille krav om anvendelse af den bedste tilgaengelige
teknologi, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvad der menes med en rimelig frist for at imedekomme
kravet om BAT pa eksisterende dele af et anleg i forbindelse med
godkendelse af nyetablerede dele af anlaegget, til miljeministeren, og
ministerens svar herpa

Spm. om, hvem der afger, om en bedrift skal politianmeldes i tilfaelde
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56

57

58

59

60

61

62

63

64

65

66

67

af overtraedelse af vilkarene 1 miljogodkendelsen og miljelovgivnin-
gen 1 gvrigt, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvad ministerens sken over, at 90 pct. af bedrifterne forven-
tes omfattet af miljogodkendelser i 2015, er baseret pa, til miljemini-
steren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvilke krav den eksisterende del af en husdyrbedrift vil bli-
ve madt med, nér der ansgges om en udvidelse, til miljgministeren, og
ministerens svar herpa

Spm., om det vil vaere at regne som en nyetablering, hvis en land-
mand keber en hel husdyrbedrift, og vil landmanden skulle imede-
komme 15/20/25 pct. reduktionskravet for ammoniak pé hele det be-
staende anlaeg, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om kommunen skal foretage en individuel vurdering af ammo-
niakemissionens betydning fra en nyetablering, renovering eller udvi-
delse i forhold til omrader beskyttet af naturbeskyttelseslovens § 3
samt fredede omrader, til miljoministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om kommunen i et teenkt eksempel med hjemmel i lovforslaget
vil skulle foretage en konkret vurdering af miljgkonsekvenserne og
tage udgangspunkt i lokal afsetning af ammoniak, til miljeministeren,
og ministerens svar herpa

Spm. om ministerens kommentar til henvendelsen af 13/11-06 fra
Landsforeningen for Gylleramte, jf. L 55 — bilag 7, til miljeministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om ministerens kommentar til artiklen »Nar ubekvem viden
velges fra« fra Aktuel Naturvidenskab nr. 1, februar 2006, til milje-
ministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvor mange husdyrbrug der har en miljegodkendelse efter
miljebeskyttelsesloven, og hvor mange af disse husdyrbrugs milje-
godkendelser der vurderes at skulle fornys 1 2007 som folge af 8 ars-
reglen, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvor ofte der bliver meddelt miljegodkendelser til nye slag-
tesvinestalde og nye slagtekyllingestalde med krav om anvendelse af
den bedste tilgengelige teknologi (godkendt BAT), til miljeministe-
ren, og ministerens svar herpé

Spm., om ministeren kan bekrefte, at strukturudviklingen i husdyr-
produktionen forventes at betyde, at antallet af husdyrbedrifter falder
fra ca. 30.000 i1 2004 til ca. 18.000 1 2015, og at antallet af husdyrbrug
med over 75 DE falder fra ca. 10.200 1 2004 til ca. 7.000 1 2015, til
miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om antallet af slagtesvinestalde, der er opfort i det seneste ars
tid, som anvender foderteknologier, til miljeministeren, og ministe-
rens svar herpé

Spm. om, hvor stor forskellen er p4 ammoniakforureningen fra »bed-
ste tilgaengelige staldsystem minus 15 pct.« for slagtesvinestalde og
ammoniakforureningen fra de slagtesvinestalde, der er opfort 1 det
seneste ars tid, og som anvender foderteknologier, til miljeministeren,
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68

69

70

71

72

73

74

75

76

77

78

79

80

81

og ministerens svar herpé

Spm. om ministerens kommentar til henvendelsen af 20/11-06 fra
Lars Andersen, Kvaerndrup, jf. L 55 — bilag 10, til miljgministeren, og
ministerens svar herpa

Spm. om ministerens kommentar til artikel af 15/11-06 fra Vejle
Amts Folkeblad, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om fosforbeskyttelsesniveauet kan opfattes séledes, at der enten
er et uendret niveau for fosforindholdet i jorden, eller at der sker en
ophobning af fosfor i jorden, til miljeministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om overensstemmelse med intentionerne i Vandmiljeplan I1I-
aftalen og vandrammedirektivet, til miljeministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om, hvorfor regulering af tilforsel af fosfor til landbrugsjorden 1
sa hoj grad gores afth@ngig af en enkelt af de faktorer, som er af be-
tydning for fosfortab, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvordan en regulering baseret pd ekstremt hoje fosfortal

kan sikre, at fosfor totalt set ikke tabes fra landbrugsjorden ved f.eks.
erosion af jordbunden fosfor nedover skranende landbrugsarealer og
gennem drensystemer, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorfor tilfersel af fosfor ikke reguleres pa en af de dbenba-
re risikotyper, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvordan ministeren vil sikre, at reguleringen af fosfor ikke
fremover bliver et »papirprojekt«, til miljeministeren, og ministerens
svar herpa

Spm., om det er korrekt, at antagelserne om, at 90 pct. af husdyrpro-
duktionen star 1 miljogodkendte stalde 1 2015, er baseret pa en »om-
setningstid« pa 10 ar for anlag, til miljeministeren, og ministerens
svar herpa

Spm., om staldbygninger i analyserne forventes at have en levetid pa
20 &r, mens inventar forventes at have en levetid pa 10 ar, til miljomi-
nisteren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvordan estimatet pa 90 pct. pavirkes af, at udskiftning af
inventar ikke medferer godkendelsespligt, til miljeministeren, og mi-
nisterens svar herpa

Spm., om det er rimeligt at antage, at en staldbygning opfoert i 2006
saledes forst vil blive omfattet af miljggodkendelsespligt i 2026, til
miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om fundet af de hunlige kenshormoner i gylle, som forskere fra
Danmarks og Grenlands Geologiske Undersegelse (GEUS), Dan-
marks Jordbrugsforskning (DJF), og Danmarks Farmaceutiske Uni-
versitet (DFU) har konstateret, giver ministeren anledning til at revi-
dere reglerne for udbringning af gylle, til miljoministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm. om, hvor stor en andel af husdyrproduktionen udtrykt i pct. der
vil blive omfattet af de generelle ammoniakreduktionskrav pa 15 pct.,
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20 pct. og minimum 25 pct. 1 2015, til miljeministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om, hvorledes den andel af husdyrproduktionen, som omfattes
af reduktionskravene pé 15 pct., 20 pct. og 25 pct., udtrykt i pct., vil
udvikle sig for hvert kalenderar 2007-2015, til miljgministeren, og
ministerens svar herpa

Spm. om, hvor stor en andel, udtrykt i pct., af de 90 pct. af husdyr-
produktionen, som forventes miljggodkendt i 2015, der vil blive mil-
jogodkendt i arene 2007, 2008 og 2009, til miljeministeren, og mini-
sterens svar herpa

Spm., om ministeren vil indhente oplysninger om amternes praksis
angdende normtal for ammoniakfordampning, til miljeministeren, og
ministerens svar herpa

Spm. om, hvorfor regeringen har foreslaet et uaktuelt normtal for den
kommende 3 érs-periode, til miljeministeren, og ministerens svar her-
pa

Spm. om en beregning af effekten pd ammoniakudslippet, hvis ud-
gangspunktet for de vedtagne reduktioner blev @ndret til 2006/07, til
miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren — som teknisk bistand — vil uarbejde et &n-
dringsforslag, der indeberer, at procentreguleringen af ammoniakfor-
dampning beregnes ud fra de &rlige normtal, til miljeministeren, og
ministerens svar herpa

Spm. om ministerens kommentar til henvendelsen af 25/11-06 fra Det
Okologiske Rad, jf. L 55 — bilag 12, til miljeministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm., om det er en del af den politiske aftale bag lovforslaget, at alle
parter samtidig med vedtagelsen af lovforslaget ogsa har tilsluttet sig
vandmiljeplan III, der leber frem til 2015, til miljeministeren, og mi-
nisterens svar herpé

Spm. om teknisk bistand til et &ndringsforslag, der sikrer, at alle hus-
dyrbrug over 75 DE, som ikke er blevet miljogodkendt 1 forbindelse
med en udvidelse, renovering eller nyetablering, skal have indsendt
ansegning om miljegodkendelse inden 31/12-11, til miljeministeren
og ministerens svar herpé

Spm. om teknisk bistand til et &ndringsforslag, der sikrer, at alle hus-
dyrbrug over 42 DE inden for en overgangsperiode pa 5 ar skal have
en miljegodkendelse, til miljoministeren, og ministerens svar herpd

Spm. om teknisk bistand til et &ndringsforslag, der kan sikre, at alle
ammoniakfelsomme naturomrdder omfattet af naturbeskyttelseslo-
vens § 3 omfattes af den serlige beskyttelse, der ligger i bufferzoner-
ne, til miljeministeren, og ministerens svar herpé

Spm. om teknisk bistand til et &endringsforslag, der kan sikre, at mil-
jogodkendelser udstedt i arene 2007, 2008 og 2009 kan revideres i
2010 og fremefter, for sa vidt angér arealanvendelsen og anlegsgod-
kendelsen, til miljeministeren, og ministerens svar herpa
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Spm. om teknisk bistand til et &ndringsforslag, der kan sikre, at der
ved udbringning af fosfor tages hensyn til de enkelte markers fosfor-
tal, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om teknisk bistand til et @ndringsforslag, der kan sikre, at fos-
forbelastningen nedsattes, til miljoministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om teknisk bistand til et @ndringsforslag, der medforer, at der
ikke kan tillades merbelastning, safremt udvaskningen fra rodzonen
overstiger 25 mg nitrat/l, til miljeministeren, og ministerens svar her-
pa

Spm. om teknisk bistand til et @ndringsforslag, der medferer, at be-
lastningen af nitrat til seer og fjorde i perioden 2007- 09 reguleres, til
miljeministeren, og ministerens svar herpa



