Uddannelsesudvalget 2007-08 (2. samling)
L 112 Bilag 1
Offentligt

Sagsnr.: 047.717.121

Undervisningsministeriet
Den 20. februar 2008

Resumé af hgringssvar pa udkast til forslag til lov om &ndring af lov om vejledning om valg af
uddannelse og erhverv (Sammenheng i vejledningen, gennemfgrelsesvejledning, nationalt dialogfo-
rum og tilbagemelding fra ungdomsuddannelserne)

I. Generelt
Lovudkastet blev den 31. januar 2008 sendt i hgring hos 101 myndigheder og organisationer m.v. med
anmodning om bidrag senest torsdag d. 14. februar 2008 kl. 12.00.

Lovforslaget er offentliggjort pa Haringsportalen.

Der er modtaget 58 hgringssvar pr. den 14. februar 2008. Der henvises til fortegnelsen bagerst i resu-
méet.

I1. Vaesentlige bemerkninger til lovforslaget:
1. Generelle bemarkninger:

Bgrne- og Kulturchefforeningen: Kan tilslutte sig lovforslagets intentioner i forhold til at yde en
sammenhangende og professionel vejledningsindsats pa tvars af alle vejledningsenheder.

Dansk Industri: DI tilslutter sig overordnet tiltagene, men mener, at det bgr preciseres, at vejlederne
ogsa har en opgave over for de sterke unge. Desuden er DI meget positive overfor, at man samler al
lov om vejledning pa Undervisningsministeriets omrade.

Dansk Teknisk lererforbund: Ser meget positivt pa, at gennemfarelsesvejledningen nu sidestilles
med vejledning om valg af uddannelse og erhverv.

Dansk Ungdoms Feallesrad: Opfordrer til, at regeringen udarbejder en national helhedsorienteret
ungdomspolitik, der kan sikre en sammenhang og koordination af de mange tiltag pa ungdomsomra-
det.

Danske Regioner: DR foreslar, at obligatorisk brobygning til de videregaende uddannelser ogsa indgar
i loven, og at de foreslaede bestemmelser ogsa skal gelde uddannelsesinstitutioner i andre ministerielle
regi. DR mener, der er et behov for, at uddannelsesinstitutionerne far et starre samfundsmaessigt ansvar
i forhold til at falge deres elever efter endt uddannelsesforlgb, det vare sig afbrudt eller gennemfart
uddannelse.

Erhvervsskolernes Bestyrelsesforening: Frygter, at deres medlemsskoler ikke kan leve op til lovfors-
lagets intentioner, selvom de er gode nok, bl.a. pa grund af reducerede tilskud.

Frie Grundskolers Fellesrad: Ser forslaget som et skridt pa vejen mod en bedre vejledningsindsats.
Frie Skolers Lererforening: Er betenkelige ved, at mentorordninger maske ikke kan gennemfares pa
grund af manglende tilskud, men stgtter etableringen af mentorordninger. Statter ligeledes, at lovforsla-
get sikrer, at frie skolers bestyrelser beholder deres ret til suveraent at vurdere lerernes vejledningskom-
petencer.

Fellesradet for foreninger for Uddannelses og Erhvervsvejledning: Finder det positivt, at al vej-
ledning samles i vejledningsloven, hvilket sikrer flles mal og rammer for alle vejledningsenheder. Fore-
slar desuden en elektronisk baseret portfolio, der udover uddannelsesplanen skal indeholder: Vejled-
ningsmiljg, realkompetenceregnskab, overvejelser over livsverdier og en uddannelsesplan.
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Gymnasieskolernes Larerforening: Vurderer forslaget positivt, men tager afstand fra de gkonomiske
forudsetninger i forslaget og mener, at alle uddannelsesinstitutionerne bar kompenseres af alle merud-
gifter.

Gymnasieskolernes Rektorforening: Stetter forslaget om en fzlles lov om al vejledning pa Under-
visningsministeriets omrade.

Handelsskolernes Larerforening: Betenkelig ved, at sa stor en omlzgning af gennemfarelsesvejled-
ningen sgges gennemfart uden de rette gkonomiske midler til det. En prioritering af opgaverne bliver i
sa fald ngdvendig, hvilket HL finder uanstendigt.

Hagjskoleforeningen: Henleder opmarksomheden pa fordele ved at inddrage hgjskolerne i samarbej-
det med de unge med sarlige behov, da ogsa hgjskolerne er forpligtede til at tilbyde elever pa lange
kurser vejledning.

KL: Beklager de korte intervaller mellem de forskellige lovendringer, sa effekterne ikke kan na at blive
malt inden nye tiltag. Statter ophavelsen af kravet om geografisk baredygtighed. KL forventer, at Un-
dervisningsministeriet redegar for de gkonomiske konsekvenser af lovforslagets tiltag.
MVU-netvarket (Laererstuderendes Landskreds, Sammenslutningen af Danske Socialradgiver-
studerende, sygeplejestuderendes Landssammenslutning og Peedagogstuderendes Lands-
sammenslutning): Sterre fokus pa videndeling pa de videregaende uddannelser.
Professionshgjskolernes Rektorkollegium: Hilser generelt forslaget velkomment, iser vedr. den
ggede sammenhang i uddannelsessystemet. PR foreslar, at obligatorisk brobygning til de videregaende
uddannelser ogsa indgar i loven.

Region Midtjylland: Finder det uforstéeligt, at man ikke indfgrer brobygning til de videregaende ud-
dannelser.

Studievalg: Foreslar et nyt kapitel i loven, der omhandler obligatorisk brobygning til videregaende ud-
dannelser. Desuden foreslas det, at det preciseres, hvilken rolle Undervisningsministeriet skal spille i
forhold til Studievalgscentrene. Desuden er det gnskeligt, at termen: ”Serligt” behov for vejledning
@ndres til "udvidet” behov for vejledning.

Undervisningsministeriets bemarkninger

Det bemarkes, at forslaget om at etablere en obligatorisk brobygningsordning fra ungdomsuddannel-
serne til de videregdende uddannelser blev drgftet i forbindelse med udmentningen af globaliserings-
puljen, men blev ikke prioriteret i forbindelse ved indgaelse af aftalen herom.

Der er redegjort for de skonomiske konsekvenser i lovforslagets bemarkninger. Med hensyn til gen-
nemfarelsesvejledningen er der tale om en pracisering og omlegning af opgaverne inden for de besta-
ende ressourcer.

Haringssvarene giver ikke anledning til endringer i lovudkastet.

I11. Bemarkninger til lovforslagets enkelte emner:
2. Formalsparagraffen:

Dansk Industri: DI mener, at det bar tilfgjes formalsparagraffen: ”....og at ungdig tidsspild undgas.”,
fordi det opfattes som det vasentligste formal med vejledningen i det hele taget.
Efterskoleforeningen: Tilslutter sig forslaget.

Fellesradet for foreninger for uddannelses og Erhvervsvejledning: Pracisering af malet for vej-
ledningen er yderst veasentlig.
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Studievalg: Mener, at bestemmelsen bar tilfgjes falgende: ”Vejledningen efter denne lov skal bidrage
til, at valg og gennemfarelse af uddannelse og erhverv....”

Desuden ber ...herunder at alle unge far en uddannelse” fiernes og i stedet indsxttes et stk. 2, der
lyder: ”Vejledningen skal medvirke til, at alle unge tager en erhvervskompetencegivende uddannelse”,
da formuleringen far en uddannelse” virker passificerende. At tage” en uddannelse virker mere for-
pligtende og understreger ogsa den unges ansvar.

Studievejlederforeningen for gymnasiet og hf: Finder formalet i § 1, stk. 4, meget relevant.

Undervisningsministeriets bemarkninger
Det foreslas pa baggrund af hgringssvarene, at formalsbestemmelsen i lovforslagets nr. 3 (§ 1, stk. 1)
@ndres, sa sidste del lyder: “herunder at alle unge tager en erhvervskompetencegivende uddannelse.”

3. Samarbejde mellem vejledningsenhederne og sammenhang og progression i vejledningen:

Barne- og Kulturchefforeningen: BKF er positive overfor praciseringen i § 1, stk. 2 og overfor udvi-
delsen i stk. 4, idet begge dele er med til at tydeliggare lovens intentioner og sikre fokus pa sammen-
hang og progression for den enkelte.

Danmarks Vejlederforening: Statter en mere klar definition af gennemfarelsesvejledernes rolle i for-
hold til at identificere unge med s&rlige behov og DV anbefaler, at der leegges op til et mere klart sam-
arbejdsgrundlag med vejledningscentrene. Begrebet ”Serlig vejledningsindsats” skal defineres, og DV
har tre bud p4, hvilke grupper den sarlige indsats skal rettes mod. Understreger betydningen af lovens
fokus pa sammenhang og progression allerede fra 6. klasse og frem.

Dansk Teknisk Lererforbund: Glader sig over ssmmenhangende vejledningsindsats, dog bar UU’s
forpligtelse til samarbejde med uddannelsesinstitutionerne indskrives i loven pa linje med Studievalgs.
Danske Erhvervsskoler: Fornemmer en gget tendens til ensartning og institutionalisering af vejled-
ningen. Forslaget er for uambitigst i forhold til UU-centrene. Lovgivningen bgr skerpes mht. UU"s
samarbejde med uddannelsesinstitutionerne. Desuden bar der findes ressourcer til alle nye tiltag.
Fellesradet for foreninger for uddannelses og Erhvervsvejledning: Finder det positivt med praci-
sering af kravet om sammenheang og progression i vejledningsindsatsen.

Gymnasieskolernes Rektorforening: Statter forslaget om sammenhang og progression i vejlednings-
indsatsen.

Handvarksradet: Statter lovforslagets intentioner om en styrket sammenhang mellem vejledningsen-
hederne.

Danske Universiteter: Det er en forudsztning, at vejledning og fagligt miljg spiller sammen, da vej-
ledning ikke gar det alene.

Lederforsamlingen for Ungdommens Uddannelsesvejledning: Statter forslaget om samarbejde pa
tveers af vejledningsenhederne.

LO: Tilslutter sig samarbejdet om en felles definition af elever med sarlige behov.

Radet for de Gymnasiale Uddannelser: Finder det positivt, at der sikres en samordning af vejled-
ningsindsatsen.

Studievalg: Finder det ggede samarbejde mellem studievalg og ungdomsuddannelserne positivt. Der
ber dog ikke detailstyres i lovgivningen. Studievalg skal bevare sin integritet og sin selvstendige status
og skal ikke underlegges skolers mal og rammer, der kan stride mod Studievalgs mal og rammer for
vejledningen. Der bar findes ressourcer til disse tiltag. Ber dog udvides til ogsa at gaelde uddannelsesin-
stitutioner under gvrige ministerier. Finder ogsa at det er overfladigt at lovgive om, at vejledningen skal
sikre sammenhang og progression for den enkelte, da det er hele formalet med vejledningsindsatsen.
Desuden tilvejebringes der ikke en styrket sammenhang for de mange unge, der valger de lange videre-
gaende uddannelser, da vejledningsloven ikke regulerer denne store gruppe.
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Studievejlederforeningen for gymnasiet og hf: Tilslutter sig forslaget om samarbejde med samlede
mal og rammer for vejledning pa tvers.

Undervisningsministeriets bemarkninger
Det bemarkes, at den sarlige vejledningsindsats er allerede beskrevet i lovbemarkningerne (side 8) og
vil blive praciseret i den kommende bekendtgerelse.

Samarbejdsforpligtelsen mellem uddannelsesinstitutionerne og Ungdommens Uddannelsesvejledning
fremgar allerede af loven, jf. § 5, stk. 4 (for sa vidt angar Ungdommens Uddannelsesvejledning), og §
11, stk. 2 (for sa vidt angar Studievalg).

Haringssvarene giver ikke anledning til @ndringer i lovudkastet.

4. Malretning mod unge med szrlige behov for vejledning:

Bernesagens Fellesrad: Finder det godt, at lovforslaget retter sig specielt mod unge med serlig be-
hov for vejledning.

Danmarks Lererforening: Positiv overfor definering af malgruppen, men man ma ikke glemme alle
gvrige med behov for vejledning. Brug af mentorer bgr kun anvendes som et supplement til almindelig
vejledning.

Dansk Arbejdsgiverforening: Det bar praciseres, at vejledningen ogsa har en forpligtelse overfor de
sakaldte steerke unge.

Dansk Handicapforbund: Hilser afklaringen af malgruppen velkommen, men mener der skal rettes
serligt fokus pa unge med sarlige hjelpemidler, tilgengelighed og evt. forlenget uddannelsestid.
Danske Handicaporganisationer: Stgtter definitionen om unge med sarlige behov, men der mangler
fortsat en klar ansvarsplacering

Det Centrale Handicaprad: Statter forslaget. Vil gerne samarbejde herom.

Efterskoleforeningen: Hilser kravet om en falles definition velkommen.

Frie Skolers Leererforening: Statter forslaget.

Gymnasieskolernes Lererforening: GL vil inddrages i arbejdet med at definere malgruppen unge
med sarlige behov.

Gymnasieskolernes Rektorforening: Statter forslaget om fleksible og differentierede vejledningstil-
bud til unge med szrlige behov, der skal defineres ud fra en falles indsats.

Hagjskoleforeningen: Hilser det velkomment, at vejledningsindsatsen malrettes unge med szrlige be-
hov for vejledning.

Danske Universiteter: Mener at fokus ikke ma fjernes fra elever, der falder udenfor malgruppen.
Landsforbundet af Voksen- og Ungdomsundervisere: Stgtter malretningen mod unge med sarlige
behov, men bemarker, at man ikke ma hindre unge med personlige vejledningsbehov i at modtage vej-
ledning, selv om de ikke tilhgrer malgruppen.

Private Gymnasier og Studenterkurser: Mener det ngdvendigt, at det for det enkelte uddannelses-
omrade gennem et samarbejde praciseres, hvad der forstas ved unge med szrlige behov for vejledning.
Radet for de mellemlange videregaende uddannelser og FTF: Statter en klar definition af “unge
med szrlige behov”, men man ma ikke hindre unge med et personligt behov for vejledning i dette,
selvom de ikke tilhgrer malgruppen.

Ungdomsskolernes Udviklingscenter: Statter forslaget om differentieret vejledning til forskellige
malgrupper.

Undervisningsministeriets bemarkninger
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Haringssvarene giver ikke anledning til endringer i lovudkastet. Det er netop hensigten med lovforsla-
get at sikre, at alle unge far den forngdne vejledning, samtidig med, at indsatsen koncentreres om de
unge, der har szrligt behov herfor.

5. Uddannelseskravet for vejledere:

Bgrne- og Kulturchefforeningen: § 2, stk. 2: BKF finder det naturligt, at der sker en precisering af
uddannelseskravet for gennemfarselsvejledere.

Dansk Handicapforbund: Vejlederne bar uddannes i forhold til unge med bevagelseshandicap og
indhenter viden hos forskellige organisationer mv. for kompetent vejledning.

Danmarks Vejlederforening: Det ber i § 2, stk. 2, pointeres, at al vejledning udferes af uddannet per-
sonale. DV mener, at mentorordninger ikke kan erstatte almindelig vejledning, men kun vare et sup-
plement hertil.

Dansk Teknisk Lererforbund: Positivt, at alle vejledere underleegges sammen uddannelses- og kom-
petencekrav.

Danske Handicaporganisationer: Vejledere bar indhente oplysninger om folk med handicap hos
organisationer mv. og bgr uddannes i dette omrade.

Det Centrale Handicaprad: Vejlederne bar uddannes i forhold til unge med bevegelseshandicap og
indhenter viden hos forskellige organisationer mv. for kompetent vejledning.

Frie Skolers Lererforening: Er betenkelige ved, at uddannelseskravene til vejledere fastlases. Formu-
leringen af § 2, stk. 2 kan ses som et indgreb i skolernes bestyrelsers ret til at vurdere vejledernes kom-
petence. FSL foreslar, at man fortsat anvender en bred realkompetencevurdering ved vurdering af vej-
ledernes uddannelse.

FTF: Uklarhed omkring omfanget af uddannelseskravet til vejledere. Hel eller 4/6 diplomuddannelse?
Beklager, at uddannelseskravet ikke er en hel diplomuddannelse.

Fellesradet for foreninger for uddannelses og Erhvervsvejledning: Finder det vigtigt, at kravene
til gennemfarselsvejlederes uddannelse skerpes.

Gymnasieskolernes Larerforening: Statter forslaget om ggede krav til vejledernes uddannelse. GL
er dog af den opfattelse, at kravet kan opfyldes af allerede ansatte vejledere i kraft af erfaring og gen-
nemfarelse af kursusaktivitet.. GL mener, at alle uddannelsesinstitutionerne bar kompenseres af alle
merudgifter til uddannelse og realkompetencevurdering af vejlederne.

Gymnasieskolernes Rektorforening: Statter forslaget om uddannelse af gennemfarelsesvejledere,
men krav om diplomuddannelse til allerede fungerende vejledere virker for ressourcetungt og meget
bureaukratisk. Der bar ligeledes sikres ressourcer til efteruddannelse af vejledere.

Handelsskolernes Lererforening: Finder det uforstaeligt, at kompetenceniveauet for gennemfarel-
sesvejledere ikke forudsattes styrket som andre vejledergrupper. 2/3 diplomuddannelse i forhold til
gvrige grupper er ikke ok.

Landsforbundet af Voksen- og Ungdomsundervisere: Finder det uforstaeligt, at kompetenceni-
veauet for gennemfarelsesvejledere ikke forudsattes styrket som andre vejledergrupper. 4/6 af diplom-
uddannelsen i vejledning i forhold til gvrige grupper er ikke ok. LVU forudszatter, at alle skoler kom-
penseres for merudgiften til uddannelsen, herunder udgifter til realkompetencevurdering.
Lederforsamlingen for Ungdommens Uddannelsesvejledning: Statter forslaget om skarpelse af
uddannelseskravet for gennemfarelsesvejlederne.

Lederforeningen for VUC: De nuvearende uddannelseskrav til gennemfarelsesvejlederne er tilstraekke-
lige. Hvis de nye krav indfares, bedes finansiering dertil indregnes i budgettet.

MVU-netvaerket (Lererstuderendes Landskreds, Sammenslutningen af Danske Socialradgiver-
studerende, sygeplejestuderendes Landssammenslutning og Peedagogstuderendes Lands-
sammenslutning): Det er uambitigst, at vejledere ikke skal gennemfare mere end 4 moduler pa di-
plomuddannelsen.
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Private Gymnasier og Studenterkurser: Er meget tilfreds med, at der sker en precisering af uddan-
nelseskravet for gennemfarselsvejlederne.

Studievalg: Anser det for at vare en styrkelse af vejledningen, at der stilles specifikke krav til vejleder-
nes uddannelse og kompetencer

Studievejlederforeningen for gymnasiet og hf: For ikke at miste for mange kompetencer, ma der
tilstraebes en professionel og objektiv realkompetencevurdering af allerede ansatte og fungerende vejle-
dere.

Ungdomsskolernes Udviklingscenter: Opfordrer til, at de frie skolers frie leerervalg opretholdes.

Undervisningsministeriets bemarkninger
Det er pa baggrund af hgringen praciseret i bemarkningerne til lovforslaget (side 11), at der ikke er
noget uddannelseskrav til de frie skolers egne vejledere.

Uddannelseskravet til gennemfarelsesvejledere i dag svarer til en halv diplomuddannelse (de tre grund-
moduler i uddannelsen), og det foreslas udvidet til udover grundmodulerne at omfatte ét yderligere
modul rettet mod det specifikke omrade, den pageldende vejleder arbejder inden for. Det anses [IK-
KE?]for ngdvendigt, at gennemfarelsesvejlederne far den fulde diplomuddannelse, men man kan natur-
ligvis lokalt veelge at gere det.

Vedrgrende uddannelseskravet for gennemfarelsesvejlederne fastsattes en overgangsordning, hvorefter
allerede ansatte vejledere kan opfylde uddannelseskravet med en tidligere uddannelse samt en vis er-
hvervserfaring eller ved kursusaktivitet og en realkompetencevurdering. Det vil veere den samme ord-
ning, der vil veere gaeldende for vejlederne i UU og Studievalg.

Det bemarkes videre, at der udover diplomuddannelsen i uddannelses- og erhvervsvejledning og tonin-
gen i professionsbacheloruddannelsen i offentlig administration findes en raekke efteruddannelseskurser
om specifikke emner med relevans for s&rlige grupper.

6. Udvikling og kvalitetssikring:

Berne- og Kulturchefforeningen: § 7: BKF meget tilfreds med det @gede fokus pa udvikling og kvali-
tetssikring.

Danmarks Vejlederforening: Forventer klar og entydig definition pa, hvilke regler om kvalitetssikring
og kvalitetsudvikling, som Undervisningsministeren fastlegger.

Dansk Industri: Vil meget gerne hgres i forbindelse med den videre proces omkring udmgntningen af
kvalitetssikring og kvalitetsudvikling i gennemfarelsesvejledningen.

Danske Erhvervsskoler: Hvad skal males? Dette skal fastlegges, sa man ikke bare evaluerer for at
evaluere.

Danske Handicaporganisationer: Statter forslaget om maling af effekt, men mener, at positiv op-
falgning bar varetages efterfalgende.

Efterskoleforeningen: Advarer mod at bureaukratisere omradet og foreslar, at efterskolernes person-
lige vejledning medtankes i forsggs- og udviklingsvirksomheden, idet den udgar et alternativ.
Fellesradet for foreninger for uddannelses og Erhvervsvejledning: Metoderne til at kvalitetsudvik-
le og kvalitetssikre er vigtige, og hvilket FUE gerne deltager i udarbejdelsen af.

Gymnasieskolernes Rektorforening: Kvalitetssikring er vasentlig.

Lederforsamlingen for Ungdommens Uddannelsesvejledning: Statter forslaget om gget kvalitets-
udvikling og — sikring, men kan ikke tilslutte sig ophavelsen af geografisk baredygtighed, som er en
vaesentlig faktor i vejledningens uafhangighed.
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Radet for de Mellemlange videregaende Uddannelser og FTF: Vigtigt, at brugerne inddrages, og
at systemet omfatter alle niveauer i vejledningen.

Studievalg: Positiv, men tiltaget kraver efter lang erfaring ressourcer, som ikke findes pt. Foreslar, at
den eksisterende ordlyd af kvalitetsbestemmelsen for vejledningen om valg af videregaende uddannelse
og erhverv formuleres pa samme made som forslagets § 7.

Studievejlederforeningen for gymnasiet og hf: Er positiv overfor forslaget, men der skal skabes
intelligente evalueringsredskaber dertil i samarbejde med vejlederne.

Syddansk Universitet: Statter forslaget. Nermere definition bedes dog indarbejdet i loven.
Ungdomsskolernes Udviklingscenter: Opfordrer til differentierede indberetningskrav og procedu-
rer.

Undervisningsministeriets bemarkninger

Forslaget om samme formulering af kvalitetsbestemmelserne for de forskellige omrader falges. Be-
stemmelserne vil blive fulgt op af bekendtgarelser, som vil blive sendt i offentlig haring efter de almin-
delige regler.

7. Gennemfarelsesvejledning og initiativer ved truende frafald:

Barne- og Kulturchefforeningen: Kapitel 3 a: BKF tilslutter sig &ndringen, som medfarer en preci-
sering af opgaven i ungdomsuddannelserne og en ramme for det samspil, der skal veere mellem grund-
uddannelse og ungdomsuddannelser for at sikre en sammenhzang og en fortsat udvikling.

Dansk Arbejdsgiverforening: Undervisningsministeriet bar fastlegge hvilke risikofaktorer, der kan
indga i en vurdering af unges risiko for frafald. Fravar bgr vare en af indikatorerne.

Dansk Industri: Kapitel 3 a: Der bar udarbejdes en liste over mulige faresignaler ved truende frafald
til hjeelp for den enkelte uddannelsesinstitution. Udarbejdelsen af listen bar navnes i loven.

Danske Studerendes Feellesrad: Positivt stillet overfor tiltaget, dog opfatter studerende ikke altid et
frafald som noget negativt eller varigt, men kan vaere med til at eleven senere bliver i stand til at gen-
nemfare en uddannelse.

Funktionarernes og Tjenestemandenes Feallesrad: Statter forslaget. Desuden bgr obligatorisk
vejledningssamtale indfares efter 3 maneder for de studerende, der har fravars- eller trivselsproblemer.
Fellesradet for foreninger for uddannelses og Erhvervsvejledning: Statter forlaget.
Kommunernes Landsforening: Statter forslaget.

Lederforeningen for VUC: Statter forslaget om gennemfarelsesvejledningen men mener, at forslaget
farst og fremmest repraesenterer krav om etablering af sterre bureaukrati ude pa skolerne, der vil fa
status af kommunale sagsbehandlere! Finansiering af tiltaget fremgar heller ikke.

LO: Finder det godt, at gennemfarselsvejledningen @ges overfor unge, der har et serligt midlertidigt
behov, fx ved truende frafald.

MVU-netvarket (Laererstuderendes Landskreds, Sammenslutningen af Danske Socialradgiver-
studerende, sygeplejestuderendes Landssammenslutning og Peedagogstuderendes Lands-
sammenslutning): Statter forslaget, da der findes et stort problem med frafald.

Radet for de mellemlange Videregaende Uddannelser: Statter forslaget.

Studievalg: Det er vigtigt, at den vejledte kan se forskel pa gennemfarelsesvejledningen og overgangs-
vejledningen. Desuden bgr en frafaldstruet elev alene henvises til Studievalg og ikke “enten til en anden
uddannelse eller til Studievalg”, som det fremgar af bemarkningerne. Endvidere bar Udannelsesguiden
udvides til ogsa at indeholde hjelpeverktgjer, der kan understgtte den unges valgproces, i stedet for
kun at veere en informationskilde. UG kan desuden indeholde en elektronisk uddannelsesplan til brug
for bade eleven selv og vejledningsenhederne.
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Universitets- og Bygningsstyrelsen og Danske Universiteter finder, at de krav, der allerede er gen-
nemfart pa universiteterne for sa vidt angar gennemfarelsesvejledningen og indsatsen mod truende
frafald, anses for tilstrekkelige og kan treede i stedet for lovforslagets bestemmelser.

Undervisningsministeriets bemarkninger
Haringssvarene giver ikke anledning til endringer i lovudkastet.

Det kan oplyses, at Undervisningsministeriet arbejder med registrering af forskellige frafaldsarsager til
brug for savel uddannelsesinstitutionerne som Ungdommens Uddannelsesvejledning og Studievalg.

8. Tilbagemeldingsforpligtelse (Kapitel 3 b):

Berne- og Kulturchefforeningen: BKEF tilslutter sig &ndringen, men gnsker en pracisering af at ogsa
aktiviteten i ungdomsuddannelserne ber kunne pavirkes af resultaterne fra dialogmgdet. BKF gnsker
en ramme for det samspil, der skal veere mellem grunduddannelse og ungdomsuddannelser for at sikre
en sammenhang og en fortsat udvikling.

Danmarks Lererforening: Statter forslaget, hvis der lzegges op til en egentlig dialog og ikke blot en
ensidig kommunikation.

Danmarks Vejlederforening: Stetter forslaget, men mener, at deltagerne i dialogmgdet bar vere folk
med en "vis pondus”.

Dansk Arbejdsgiverforening: Tilslutter sig forslaget.

Dansk Handicapforbund: Finder, at erfaring med elever, der har et handicap bar opsamles og videre-
sendes til relevante organisationer mv. og at den enkelte vejleder i grundskolen bliver gjort bekendt
med erfaringerne fra ungdomsuddannelserne.

Dansk Industri: DI er positiv overfor at etablere dialogmgder mellem ungdomsuddannelser, grund-
skoler, UU mv. DI vil gerne hgres i denne forbindelse.

Efterskoleforeningen: Statter forslaget, men mener der bgr vere tale om dialog og ikke ensidig kom-
munikation i mgderne. § 12 b bar formuleres saledes: ”Institutioner, der udbyder ungdomsuddannelser,
skal som oplyg til dialog give tilbagemelding til grundskolerne”.

Frie Grundskolers Fellesrad: Finder ideen om tilbagemelding god.

Feaellesradet for foreninger for uddannelses og Erhvervsvejledning: Bar indebzre en dialog i stedet
for ensidig formidling. Statter forslaget.

Gymnasieskolernes Rektorforening: Statter forslaget om tilbagemelding.

Handvearksradet: Statter forslaget om tilbagemeldingsforpligtelse, og mener at Dialogforum bgr have
adgang til disse informationer med henblik konkret viden om vejledningens effekt.

Kommunernes Landsforening: Mener, at mgderne bgr have karakter af dialog og ikke en ensidig
tilbagemelding, som forslagets formulering lzgger op til. Der bar vere dialogmgder ogsa inden de unge
begynder deres ungdomsuddannelse.

Lederforsamlingen for Ungdommens Uddannelsesvejledning: Tilslutter sig forslaget om UU"s
deltagelse i dialogmgderne.

Studievejlederforeningen for gymnasiet og hf: Statter forslaget om tilbagemelding, om end be-
stemmelsen virker meget luftig og diffus. Enkeltelever bar inddrages som eksempler, da det ellers bliver
for generelt.

Ungdomsskolernes Udviklingscenter: Statter forslaget om tilbagemelding.

Undervisningsministeriets bemarkninger
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Pa baggrund af hgringen praciseres i lovteksten (§ 12 b) og i de specielle bemarkninger hertil, at der er
tale om dialog og ikke en tilbagemelding alene fra ungdomsuddannelserne til grundskolen og Ung-
dommens Uddannelsesvejledning.

9. Dialogforum:

Barne- og Kulturchefforeningen: § 15: BKF tilslutter sig styrkelsen af dialogforum gennem etablering
af et formandskab.

Dansk Arbejdsgiverforening: Tilslutter sig styrkelsen af Dialogforum, men mener, der bgr veere mu-
lighed for, at formandskabet kan udarbejde analyser med formal at @ge viden om kvaliteten af vejled-
ningen.

Dansk Industri: DI finder det positivt, at dialogforummet styrkes med et formandskab, der dog bar fa
kompetencer i forhold til iveerksattelse af analyser og initiativer, der evt. kan belyse effekten af vejled-
ningsindsatsen og —initiativer.

Dansk Teknisk Lererforbund: Fint at Dialogforum styrkes, men der bar oprettes et rad tilsvarende
det, der er under etablering pa voksenvejledningsomradet.

Dansk Ungdoms Feellesrad: Styrkelsen af Dialogforum er positivt.

Danske Handicaporganisationer: Mener at det er ngdvendigt med deres reprasentation i dialogfo-
rummet.

Danske Studerende Fellesrad: Forventer, at der bliver studenterreprasentation i Dialogforumet.
Det Centrale Handicaprad: Vil gerne deltage i arbejdet i forummet mht. folk med handicaps.
Funktionarernes og Tjenestemandenes Feallesrad: Statte forslaget. Relevant at det indfares be-
stemmelser om hvilke sammenhange, der skal vare mellem Dialogforum og det Nationale Rad for
Voksenvejledning.

Fellesradet for foreninger for uddannelses og Erhvervsvejledning: Mindst én deltager bar have
solid praktisk vejledererfaring.

Hagjskoleforeningen: Hilser styrkelsen af formandskabets faglige kompetence velkomment, og for-
eningen stiller sig gerne til radighed i arbejdet med forummet.

Handvarksradet: Statter forslaget om overvejelse af Dialogforummets sammensztning, hvis Hand-
varksradet beholder sit sede i forummet.

Kommunernes Landsforening: Mener ikke, at de nye tiltag er en forbedring for Dialogforum, da en
udvidelse af deltagerkredsen ikke ngdvendigvis vil bidrage til kvalitetsudvikling af vejledningen. Dialo-
gen om vejledningsindsatsen bgr integreres i andre rad og udvalg, der beskaftiger sig med uddannelses-
spgrgsmal.

MVU-netvarket (Laererstuderendes Landskreds, Sammenslutningen af Danske Socialradgiver-
studerende, sygeplejestuderendes Landssammenslutning og Peedagogstuderendes Lands-
sammenslutning): Finder det problematisk, at der ikke er en studenterreprasentation i Dialogforum.
Lederforsamlingen for Ungdommens Uddannelsesvejledning: Tilslutter sig styrkelsen af Dialog-
forum.

Ungdomsskolernes Udviklingscenter: Statter forslaget om stor grad af brugerreprasentation og
medvirker gerne heri.

Undervisningsministeriets bemarkninger
Haringssvarene giver ikke anledning til @ndringer i lovudkastet.

Det bemarkes, at Dialogforum allerede i dag kan foresla ministeriet, at der iverksattes analyser af rele-
vante forhold, og dette sker allerede under hensyntagen til de gkonomiske ressourcer.
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I dialogforum er der i dag reprasenteret en rekke organisationer, dels arbejdsmarkedet parter og fx
Dansk Ungdoms Fellesrad, dels vejlederorganisationer samt et antal personligt udpegede medlemmer.
Der er ikke taget stilling til, hvorvidt kredsen af organisationer i dialogforum skal udvides, men der er
behov at der sikres en stgrre repraesentation af de direkte brugere.

10. Frikommuneparagraf:

Berne- og Kulturchefforeningen: BKF kan ikke tilslutte sig de foresldede fravigelsesmuligheder om
1) vejledningens institutionsuafhangighed, jf. § 2, 2) at § 10, stk. 1 og 2 fastlegger organiseringen af UU
i kommunen.

Danmarks Vejlederforening: Fare for, at dispensationsreglerne i yderste instans kan underminere

UU erne. Der bar indfares regler om tidsbegraensning og finansiering.

Funktionarernes og Tjenestemandenes Fallesrad: Skeptisk overfor fravigelsesbestemmelsen, iser
med hensyn til brug af mentorer i stedet for vejledere (mentorer bgr kun vere et supplement til almin-
delig vejledning)og undladelsen af at etablere en UU-vejledning som en forsggsordning.
Handveerksradet: Kan ikke statte dispensationsbestemmelsen vedr. den nuvarende § 2, stk. 1 vedr.
vejledningens uafhangighed af sektor- og institutionsinteresser. Den nuvarende formulering ber fast-
holdes.

Kommunernes Landsforening: KL finder det positivt, at lovforslaget abner mulighed for forsggs- og
udviklingsprojekter, om end KL hellere havde set at den tette regulering af opgaven blev rullet tilbage.
KL legger samtidig vaegt pa den institutionsuafhangige vejledning, den entydige ledelsesmassige orga-
nisering af vejledningsopgaven samt kommunalbestyrelsens ansvar for mal og rammer i vejledningsind-
satsen. KL mener ikke, at mentorer uden videre og i alle henseender vil kunne erstatte vejledere.
Landsforbundet af Voksen- og Ungdomsundervisere: Advarer mod at kommunerne gives mulig-
heder for at fravige lovens bestemmelser.

Lederforsamlingen for Ungdommens Uddannelsesvejledning: Kan ikke stgtte forslaget om fravi-
gelse af bestemmelserne for kommunerne, da det vil fjerne vejledningens institutionsuafhzngighed og
gensidige forpligtelse.

Undervisningsministeriets bemarkninger

Forslaget om en “frikommuneparagraf” fastholdes, men det foreslas, at det stilles som betingelse for
tildeling af frikommunestatus, at der gennemfares en evaluering af de forsgg, der har fundet sted med
henblik pa at kortlegge og systematisere de indvundne erfaringer.

11. Titel og overskrift:

Dansk Arbejdsgiverforening: Vejledning af unge er for ensidigt rettet mod valg af uddannelse og ikke
mod valg af erhverv. Derfor bgr overskriften til kapitel 1 ikke &ndres fra den nuvearende tekst, da vej-
ledningen gerne skal lede til beskeftigelse i den sidste ende.

Dansk Industri: mener, at overskriften for kapitel 1 ber fastholdes, som den er nu, idet det er et vig-
tigt signal at sende, at vejledningen sker med henblik pa valg af senere erhverv. Ordet "erhverv” bar
derfor fastholdes i overskriften.

Kommunernes Landsforening: Statter den nye titel

Undervisningsministeriets bemarkninger
Der bemarkes, at "erhverv” indgar i lovens titel og i § 1, stk. 1, og grunden til, at overskriften i kapitel 1
er &ndret er alene det forhold, at loven nu ogsa omfatter gennemfarelsesvejledning.

Haringssvarene giver pa den baggrund ikke anledning til endringer i lovudkastet.
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12. Udveksling af personfglsomme oplysninger:

Datatilsynet: Bemarkningerne til lovforslaget henviser i forbindelse med udveksling af personfal-
somme oplysninger mellem vejledningsenhederne til forvaltningslovens bestemmelser herom (kapitel
8). Dog fortrenges forvaltningslovens bestemmelser af persondataloven inden for persondatalovens
anvendelsesomrade. Da udveksling af de relevante oplysninger i vidt omfang vil ske elektronisk, vil
rette lovhenvisning derfor vare persondataloven og ikke forvaltningsloven.

Danske Universiteter: Omfanget af udvekslingen af personfalsomme oplysninger synes uklar, hvilket
underminerer de studerendes retssikkerhed overfor en stigmatisering af systemet.

Radet for de Mellemlange Videregaende Uddannelser: Forslaget om vidensoverfarsel kan vare
udgangspunkt for en systematisk og ensartet dataoverfarsel, uden at dette kraver ressourcekravende og
bureaukratisk registrering.

Funktionarernes og Tjenestemandenes Feallesrad: Forslaget om vidensoverfarsel kan veere ud-
gangspunkt for en systematisk og ensartet dataoverfarsel, uden at dette kreever ressourcekraevende og
bureaukratisk registrering.

Studievalg: At der kan udveksles personfglsomme oplysninger mellem vejledningsenhederne vil udge-
re en @ndring af den nuvarende praksis for vejledningen i studievalgscentrene. Dette vil, udover hvad
rammerne i forvaltningsloven tilsiger, ogsa kraeve en nermere aftale mellem centrene og Undervis-
ningsministeriet, pga. de betydelige konsekvenser dette vil have for tilretteleeggelse og afvikling af den
individuelle vejledning i centrene.

Undervisningsministeriets bemarkninger
Haringssvarene giver ikke anledning til &ndringer i lovudkastet, men det praciseres i de specielle be-
merkninger til § [X ], at persondatalovens bestemmelser fglges.

Lovforslaget har veeret sendt i hgring hos fglgende myndigheder og organisationer m.v., som
svarede uden bemarkninger:

Akademikernes Centralorganisation, Barnesagens Fellesrad ,Finanssektorens Arbejdsgiverforening,
Foreningen af forstandere og direktarer ved AMU-centrene, Fergsk Hjemmestyre, Kulturministeriet,
Radet for de Grundlzggende Erhvervsrettede Uddannelser (REU), Sammenslutningen af ledere ved
SOSU-skoler, Styrelsen for Statens Uddannelsesstotte, Sgfartsstyrelsen og Ungdomsringen.

Derudover er lovforslaget sendt i hgring hos falgende myndigheder, organisationer m.v., som
ikke havde svaret torsdag den 14. februar 2008, kl. 12.00:

Barneradet, Danmarks Evalueringsinstitut, Danmarks Journalisthgjskole, Danmarks Skolelederfor-
ening, Dansk Friskoleforening, Dansk Landbrug, Danske Gymnasieelevers Sammenslutning, Danske
Produktionshgjskolers Learerforening, Danske Skoleelever, Danske Skolelederes Fallesrepraesentation,
Danske Underviserorganisationers Samrad, Det Kriminalpraventive Rad,

Dokumentations- og Radgivningscenteret om Racediskrimination, Efterskolernes Larerforening, Elev-
organisationen for de grundlzggende social- og sundhedsuddannelser, Erhvervsakademiradet, Er-
hvervsskolernes Elevorganisation, , Forbundet for Pedagoger og Klubfolk, Foreningen af daghgjskoler,
Foreningen af 10. klasse skoler i Danmark, Foreningen af Husholdnings- og Handarbejdsskoler, , For-
eningen af danske landbrugsskoler, Forstanderkredsen for Produktionsskoler, Foraldreorganisationen
Skole og Samfund, Frie Kostskolers Fallesrad, Granlands Hjemmestyre, Gymnasieelevernes Landsor-
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ganisation, Institut for Menneskerettigheder, Landsforeningen af Opholdssteder, Botilbud og Skolebe-
handlingstilbud, Landsforeningen af Ungdomsskoleledere, Landssammenslutningen af erhvervs- og
uddannelsesvejledere ved SOSU-uddannelserne, Landssammenslutningen af Handelsskoleelever,
Landssammenslutningen af Hgjskolernes Elevforeninger, Landssammenslutningen af Kursusstuderen-
de, Produktionsskoleforeningen, Rigsrevisionen, Réadet for etniske Minoriteter, Radet for Evaluering og
Kuvalitetssikring af Folkeskolen, Skoleledernes Fzllesreprasentation og Styrelsen for Evaluering og
Kuvalitetssikring af Grundskolen.



