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PriceWaterhouseCoopers (herefter PWC) har i en henvendelse af 24. april 2008 stillet fire
specifikke spergsmal om den serlige skatteordning, saledes som denne foreslas udformet.

Jeg skal hertil bemeerke folgende:

Helt generelt vil jeg gerne bemarke, at det ikke er muligt at udforme loven i cirkuleereform.
Kildeskattelovens §§ 48 E-F er allerede ganske detaljerede, og jeg vil finde det uhensigts-
massigt at udbygge detaljeringsgraden yderligere.

Der er i bemerkningerne til lovforslaget fyldigt segt redegjort for forslagets indhold og den
made, loven agtes praktiseret pa, men det er nu engang hverken i lovteksten eller i be-
mearkningerne muligt at gennemga enhver taenkelig situation.

Det forekommer mig dog, at svarene pé de fire spergsmél, som PWC her stiller, umiddel-
bart vil kunne lases ud fra lovforslaget og dettes bemerkninger.

PWC stiller folgende spergsmal:

Spergsmaél 1: Hvis en person indgér aftale med en dansk arbejdsgiver om ansattelse, og i
ovrigt opfylder betingelserne for at blive 25%-beskattet, vil den pageldende sa fa afslag pé
sin ansggning, hvis han flytter til Danmark 2 méneder for ansattelsesforholdets padbegyn-
delse?

Svar: Det vil vaere op til SKAT at treeffe afgerelse om dette, men svaret vil formentlig vare
ja. Som anfort i lovbemarkningerne vil der ikke vaere noget absolut krav om, at den fulde
skattepligt til Danmark skal indtrede preecis pa tidspunktet for ansettelsesforholdets pabe-
gyndelse. Efter geeldende praksis accepteres ophold af en varighed pa indtil en méned forud
for ansattelsesforholdets pabegyndelse, og denne praksis vil blive opretholdt.

PWC anforer, at der heri skulle ligge et hjemmelsproblem. Jeg er ikke enig i dette syns-
punkt, og den eksisterende praksis har s& vidt mig bekendt veret fulgt i arevis. I Lignings-
vejledningen tales der om ”...den kortere periode, der scedvanligvis medgdr til flytning og
indretning af bolig...”, hvilket iflg. SKAT praktiseres som en méned. Jeg finder SKAT’s
praksis rimelig.

Jeg forstar i gvrigt ikke PWC’s bemaerkning om, at der intet sted i lovgivningen er delege-
ret lovgivende kompetence til SKAT til af egen drift at udvide eller indskraenke anvendel-
sesomradet for kildeskattelovens § 48 E. Jeg er ikke bekendt med, at SKAT efter eget for-
godtbefindende skulle administrere denne eller andre lovbestemmelser i uoverensstemmel-
se med lovgivningens indhold og intentioner.

Spergsmaél 2: Vil en person, der som begrenset skattepligtig har varet omfattet af 25%-
skatteordningen, og som senere under ansettelsesforholdet bliver fuldt skattepligtig, kom-
me i konflikt med bestemmelserne i den foreslaede affattelse af KSL § 48 E?

Svar: Hvis der med spergsmélet menes, om man ma forlade 25%-ordningen, hvis man un-
der et allerede eksisterende ansattelsesforhold overgér fra at vere begrenset skattepligtig
til at vaere fuldt skattepligtig — dvs. at man flytter til Danmark — sé er svaret nej.

Spergsmaél 3: Vil en person, som af en dansk virksomhed rekrutteres 1 udlandet (f. eks. ud-
stationeres fra en udenlandsk virksomhed til en koncernforbundet dansk virksomhed), og
som aldrig har varet skattepligtig til Danmark, opfylde betingelsen i den foreslaede affat-
telse af KSL § 48 E, stk. 3, nr. 37
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Svar: Ja. Efter den foreslaede affattelse af KSL § 48 E, stk. 3, nr. 3, ma den pageldende ik-
ke pa noget tidspunkt inden for en periode pa 3 ar for og 1 ar efter ophor af skattepligt have
varet ansat 1 den virksomhed, som den pageldende nu skal ansattes i, eller i en dermed
koncernforbundet dansk eller udenlandsk virksomhed. Personen i PWC’s eksempel har al-
drig veeret skattepligtig til Danmark, og derfor har der heller ikke varet nogen skattepligt,
der har kunnet ophere. Ergo er bestemmelsen irrelevant for den padgaeldende.

Spergsmaél 4: Hvordan vil renteberegningen blive foretaget i forbindelse med den regule-
ring, der skal ske, hvis en person efter f.eks. to &r som 25%-beskattet velger at ville blive
33%-beskattet?

Svar: Ved omvalg fra 25%-skat til 33%-skat efter to &r vil den pagaldende fa en restskat
for ar 1 og igen for ar 2. Ved omvalg fra 33%-skat til 25%-skat vil man tilsvarende fa en
overskydende skat. Disse belgb vil blive forrentet og opkravet efter de regler, der gaelder
for forrentning og opkreevning af restskat og overskydende skat.
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