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Under henvisning til Folketingets Boligudvalgs brev af 20. februar 2008 

følger hermed velfærdsministerens svar på spørgsmål nr. 10 til L 62. 

 

 

 

 

Spørgsmål nr. 10: 

 

Hvad er årsagen til, at man ønsker at fastholde kravet om tinglysning ved 

omlægning til nye lån, der betyder ekstra udgifter for de enkelte lejeres hus-

leje, når flere høringssvar peger på det uhensigtsmæssige og unødvendige i 

dette? 

 

Svar: 

 

SDO-lovgivningen giver mulighed for, at kreditinstitutterne efter 1. juli 2007 

kan yde lån uden pant i fast ejendom til offentlige myndigheder eller mod 

selvskyldnerkaution fra en offentlig myndighed (garanti). Denne adgang 

gælder både for SDO-lån og for traditionelle realkreditlån, og der vil efter 

realkreditlovgivningen ikke være krav om tinglyst pant. Denne del af den 

vedtagne SDO-lovgivning vil ikke blive implementeret på det almene bolig-

byggeris område, da det er fundet hensigtsmæssigt foreløbigt at fastholde 

prioritetsbeskyttelsen af kommunens krav mod låntager i forhold til evt. 

andre kreditorers krav ved en udløsning af garantien. Spørgsmålet vil imid-

lertid indgå i overvejelserne vedr. en eventuel udvidelse af KommuneKredits 

forretningsområde, ligesom det indgår i den sidste del af styringsudvalgets 

arbejde, som vil blive rapporteret senest den 1. juli 2008. 
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