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Fordag til

RADETS FORORDNING

om gndring af Ridets forordning (EF) nr. 193/2007 om indferelse af en endelig
udligningstold pa importen af polyethylenterephthalat med oprindelse i Indien og
ndring af Radets forordning (EF) nr. 192/2007 om indferelse af en endelig

antidumpingtold pa import af visse typer polyethylenterephthalat med oprindelse i bl.a.

Indien

(forelagt af Kommissionen)
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BEGRUNDELSE

1. BAGGRUNDEN FOR FORSLAGET

e Begrundelse og mal

Dette fordag vedrarer anvendelsen af Radets forordning (EF) nr. 2026/97 af 6. oktober 1997
om beskyttelse mod subsidieret indfarsel fralande, der ikke er medlemmer af Det Europadske
Fadlesskab, senest andret ved Rédets forordning (EF) nr. 461/2004 af 8. marts 2004 (i det
falgende bensevnt “"grundforordningen™), i proceduren vedrgrende importen af
polyethylenterephthalat med oprindelse i Indien.

¢ Generel baggrund

Dette forslag er fremsat som led i gennemfarelsen af grundforordningen og som resultat af en
undersggelse, der blev foretaget i overensstemmelse med de indholdsmaessige og
proceduremaessige krav i grundforordningen.

¢ Gexldende bestemmelser pa det omrade, som forslaget vedrorer

Radets forordning (EF) nr. 193/2007 af 22. februar 2007 om indfarelse af en endelig
udligningstold pa importen af polyethylenterephthalat med oprindelse i Indien og Rédets
forordning (EF) nr. 192/2007 af 22. februar 2007 om indferelse af en endelig antidumpingtold
paimport af visse typer polyethylenterephthalat med oprindelse bl.a. i Indien.

¢ Overensstemmelse med andre EU-politikker og -mal

Ikke relevant.

2. HORING AF INTERESSEREDE PARTER OG KONSEKVENSANALYSE
e Horing af interesserede parter

De interesserede parter, der er berart af proceduren, har alerede haft mulighed for at forsvare
deresinteresser i forbindelse med undersggelsen i overensstemmel se med grundforordningen.

e Ekspertbistand

Der har ikke vaaret behov for ekstern ekspertbistand.

e Konsekvensanalyse

Forslaget er udarbejdet som felge af gennemferelsen af grundforordningen.

Grundforordningen foreskriver ikke en analyse af de generelle konsekvenser, men indeholder
en udtemmende liste over de forhold, der bar evalueres.
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3. FORSLAGETS RETLIGE ASPEKTER
e Resumé af forslaget

Kommissionen indledte den 27. september 2007 pa eget initiativ en delvis
interimsundersagelse af den gaddende udligningstold pa importen af polyethylenterephthal at
med oprindelse i Indien. Kommissionen indledte undersggelsen, fordi den havde
tilstrakkelige umiddelbare beviser for, a de omstaandigheder i forbindelse med
subsidieringen, som latil grund for indferelsen af foranstaltningerne, havde aendret sig, og at
disse aandringer var af varig art.

Den delvise interimsundersggel se bekradtede, at mens de pagad dende ordninger rent faktisk
ikke blev anvendt, var det samlede subsidieringsniveau steget for den eneste samarbejdende
indiske producents vedkommende. Da den anden eksporterende producent, som er
identificeret i bilaget til indledningsmeddelelsen, ikke har samarbejdet i forbindelse med
undersggel sen, ma det antages, at denne har modtaget subsidier af en sterrelsesorden, der som
minimum er lig den, der konstateredes for den samarbejdende producents vedkommende.

Der var ikke indikation for, at det var ngdvendigt at omberegne subsidiemargenerne for
virksomheder med individuel margen, som ikke var omfattet af denne delvise
interimsundersggel se.

Det foreslas derfor, at Radet vedtager vedlagte forslag til forordning om andring af den
toldsats, der anvendes for den eneste samarbejdende indiske producent, og den, der anvendes
for den ikke-samarbejdende producent, der ogsd er omfattet af undersagelsen. Mens de
individuelle margener for de andre virksomheder, der ikke er omfattet af undersagelsen, ikke
amndres, foresdas det, at den restmargen, der anvendes pa alle andre virksomheder, aandres i
overensstemmel se hermed.

| overensstemmelse med princippet om at ingen vare padagges bade antidumping- og
udligningstold med det formal at afhjad pe en og samme situation, som er opstaet som falge af
dumping eller eksportsubsidiering, ber niveauet for  antidumpingtolden i
antidumpingforordningen for den samme vare tilpasses med henblik pé at tage hensyn til den
forhgjede udligningstold.

e Retsgrundlag

Radets forordning (EF) nr. 2026/97 af 6. oktober 1997 om beskyttelse mod subsidieret
indfarsel fralande, der ikke er medlemmer af Det Europad ske Fadlesskab, senest amndret ved
Raédets forordning (EF) nr. 461/2004 af 8. marts 2004.

e Subsidiaritetsprincippet

Forslaget falder ind under Fadlesskabets enekompetence. Subsidiaritetsprincippet finder
derfor ikke anvendel se.

e Proportionalitetsprincippet
Fordlaget er i overensstemmel se med proportionalitetsprincippet af falgende grunde.

Foranstaltningens form er beskrevet i ovennaavnte grundforordning og giver ikke mulighed
for national e beslutninger.
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Det er ikke ngdvendigt at forklare, hvordan byrder af finansiel eller administrativ art, der
palasgges Fadlesskabet, national e regeringer, regionale og lokale myndigheder,
erhvervsdrivende og borgere begramses mest muligt og stér i rimeligt forhold til fordagets
mal.

e Valg af instrument

Foresl &t instrument: forordning.

Andre midler ville ikke vaare hensigtsmaessige af falgende grund:

Ovennaavnte grundforordning foreskriver ikke alternative muligheder.

4. BUDGETMASSIGE VIRKNINGER

Forslaget har ingen virkninger for Fadlesskabets budget.
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Fordag til

RADETS FORORDNING

om @ndring af Ridets forordning (EF) nr. 193/2007 om indferelse af en endelig
udligningstold pa importen af polyethylenterephthalat med oprindelse i Indien og
2ndring af Riadets forordning (EF) nr. 192/2007 om indferelse af en endelig

antidumpingtold pa import af visse typer polyethylenterephthalat med oprindelse i bl.a.

Indien

RADET FOR DEN EUROP/ZEISKE UNION HAR —

under henvisning til traktaten om oprettelse af Det Europad ske Fadlesskab,

under henvisning til Radets forordning (EF) nr. 2026/97 af 6. oktober 1997 om beskyttelse
mod subsidieret indfarsel fralande, der ikke er medlemmer af Det Europadske Fadlesskab’, (i
det falgende benaavnt "grundforordningen"), saalig artikel 15 og 19,

under henvisning til forslag fra Kommissionen efter hgring af det rédgivende udvalg, og

ud fra felgende betragtninger:

A.

(1)

)

©)

A W N B

DA

PROCEDURE
I.  Tidligere undersggel se og gaddende foranstal tninger

Den 30. november 2000 indfgrte Radet ved forordning (EF) nr. 2603/2000° en endelig
udligningstold pa importen af visse typer polyethylenterephthalat (i det felgende
bensaynt "PET") med oprindelse i bl.a. Indien (i det felgende benaevnt "det
pagaddende land"), i det falgende benaavnt "den oprindelige undersggelse”.

Efter en udlgbsundersagelse indferte R&det ved forordning (EF) nr. 193/2007° (i det
falgende benaant "antisubsidieforordningen”) en endelig udligningstold pa importen
af PET med oprindelse i Indien for en periode pa yderligere fem &r. Den pagaddende
vare henhgrer under KN-kode 3907 60 20. De fastsatte toldrater andrager O - 106,5
EUR/ton pa importen fra individuelt neevnte eksportarer og en resttold pa 41,3
EUR/ton paimporten fra andre eksportgerer.

Desuden pélagde R&det ved forordning (EF) 192/2007* (i det falgende benaevnt
"antidumpingforordningen”) den samme vare med oprindelse i Indien en endelig
antidumpingtold. | henhold til denne forordning andrager de fastsatte toldrater mellem

EFT L 288 af 21.10.1997, s. 1.
EFT L 301 af 30.11.2000, s. 1.
EUT L 59 af 27.2.2007, s. 34.
EUT L 59 af 27.2.2007, s. 1.
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(4)

(5)

(6)

(7)

(8)

(9)

88,9 og 200,9 EUR/ton pa importen fra individuelt neevnte eksporterer og en resttold
pa 181,7 EUR/ton paimporten fra andre eksporterer.

| overensstemmelse med princippet om at ingen vare palagyges bade antidumping- og
udligningstold med det formal at afhjadpe en og samme situation, som er opstaet som
falge af dumping eller eksportsubsidiering, tilpasses niveauet for antidumpingtolden i
antidumpingforordningen med henblik pd at tage hensyn til det niveau for
udligningstolden, der er fastsat i antisubsidieforordningen, jf. grundforordningens
artikel 14, stk. 1.

[1.  Indledning af den delvise interimsundersggel se

Efter indfarelsen af den endelige udligningstold fremferte den indiske regering
(Government of India — i det faglgende benseynt "GOI"), at omstaandighederne i
forbindelse med to subsidieringsordninger ("Duty Entitlement Passbook Scheme" og
"Income Tax Exemption” 1 henhold til Section 80 HHC i loven om
indkomstbeskatning) havde aandret sig, og at disse andringer var af varig karakter.
GOl haevdede sdledes, at subsidieringsniveauet sandsynligvis var faldet, og at
foranstaltninger gennemfert delvist pa grundlag af disse ordninger dermed burde
andres.

Kommissionen undersagte den dokumentation, der var fremlagt af GOI, og fandt den
tilstrakkelig til at berettige indledningen af en fornyet undersggelse i henhold til
grundforordningens artikel 19, der var begramset til at omfatte subsidieringsniveauet
for import af visse typer PET med oprindelse i Indien. Efter hering af det radgivende
udvalg indledte Kommissionen ved en meddelelse offentliggjort i Den Europadske
Unions Tidende®> (i det falgende bensevnt “indledningsmeddelelsen”) en delvis
interimsundersagel se af Radets forordning (EF) nr. 193/2007.

Formalet med den delvise interimsundersggelse er at vurdere behovet for forlamgel s,
opheevelse eller andring af gaddende foranstaltninger vedregrende de virksomheder,
der har vaget begunstiget af den ene af eller begge de aandrede subsidieringsordninger,
ud fra tilstrakkelig dokumentation i henhold til de relevante bestemmelser i
indledningsmeddelelsen. Den delvise interimsundersagelse vil ogsd, afhangigt af
resultaterne, vurdere behovet for at aandre de foranstaltninger, der gadder for andre
virksomheder, der samarbegidede i forbindelse med den undersggelse, der farte til
fastsedtelse af omfanget af de gaddende foranstaltninger og/eller af de
restforanstaltninger, der gadder for ale de gvrige virksomheder.

[11.  Undersggel sesperiode

Undersggel sen omfattede perioden fra 1. april 2006 til 31. marts 2007 (i det faglgende
benaavnt "undersagel sesperioden”).

V. Parter bergrt af undersggelsen

Kommissionen underrettede officielt GOl og de indiske eksporterende producenter,
der havde samarbejdet i forbindelse med den tidligere undersggelse, de eksportarer,
der er naevnt i Radets forordning (EF) nr. 193/2007 som begunstiget ved en af eller

EUT C 227 &f 27.9.2007, s. 16.
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(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

B.

begge de angiveligt aandrede subsidieringsordninger, samt de eksportarer, der er opfart
i bilaget til indledningsmeddelelsen, og EF-erhvervsgrenen om indledningen af den
delvise interimsundersggelse. De berarte parter fik lgjlighed til at tilkendegive deres
synspunkter skriftligt og til at anmode om at blive hart mundtligt. Parternes mundtlige
og skriftlige bemagkninger blev overvelet og blev taget i betragtning, hvor det var
relevant.

| betragtning af det store antal eksporterende producenter, der er involveret i denne
undersggelse, blev det i indledningsmeddelelsen angivet, at man pataankte at anvende
stikprover i forbindelse med subsidieundersggelsen i overensstemmelse med
grundforordningens artikel 27.

To eksporterende producenter gav sig til kende og leverede de anskede oplysninger til
brug for stikpreveundersagelsen. Det blev derfor ikke anset for nedvendigt at benytte
stikpraver. En af de to eksporterende producenter, som havde indleveret et
stikpreveskema, meddelte imidlertid senere Kommissionen, at virksomheden ikke
agtede at udfylde et fuldsteandigt skema og fremlagyge de oplysninger, der var
nadvendige for undersagel sen.

Kommissionen sendte derfor kun et spergeskema til den ene af de producenter, der
kunne komme i betragtning til den fornyede undersggelse, dvs. Pearl Engineering
Polymers ("virksomheden"), og modtog da ogsa kun svar fra denne virksomhed. Der
blev ogsa sendt et spergeskema til GOI. Der indkom svar fra bade virksomheden og
GOl.

Kommissionen har indhentet og efterpravet alle de oplysninger, som den fandt
nadvendige med henblik pa fastlasggelsen af subsidiering. Der blev aflagt
kontrolbesgg hos falgende berarte parter:

1. GOl

Handelsministeriet, New Delhi.
2. Eksporterende producenter i Indien

Pearl Engineering Polymers Ltd, New Delhi.
VI. Underretning og bemaarkninger om procedure

Kommissionen underrettede GOl og andre bergrte parter om de vigtigste
kendsgerninger og betragtninger, som den havde til hensigt at lagge til grund for
andringen af den toldsats, der finder anvendelse pa importen fra den eneste
samarbgjdende indiske producent og den ikke-samarbgdende eksporterende
producent, som ogsa er naavnt i bilaget til indledningsmeddelelsen, samt om sin
hensigt om at opretholde eksisterende foranstaltninger over for ale andre
virksomheder, der ikke har samarbejdet i forbindelses med denne delvise
interimsundersagelse. De fik ogsa en rimelig frist til at fremsadte bemagkninger. Der
blev taget beherigt hensyn til ale indlasg og bemaakninger, jf. nedenstaende.

DEN PAGZALDENDE VARE
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(15)

(16)

17

(18)

(19)

Den vare, der er omfattet af denne fornyede undersggelse, er samme vare, som var
omfattet af Radets forordning (EF) nr. 193/2007, nemlig PET, med viskositetsindeks
pa 78 ml/g og derover ifgige |SO-standard 1628-5 med oprindelse i det pagaddende
land. Den klassificeresi gjeblikket under KN-kode 3907 60 20.

SUBSIDIER
Indledning

Pa grundlag af de oplysninger, der er fremlagt af GOI og den eneste samarbejdende
eksporterende producent, og besvarelserne af Kommissionens spargeskema,
undersggte Kommissionen fglgende ordninger, som angiveligt indebager, at der ydes
subsidier:

ad  Advance Authorisation Scheme ("AAS' — forhandstilladelser, tidligere kendt
som Advance Licence Scheme)

b)  Duty Entitlement Passbook Scheme ("DEPS" - toldgodtgerel sesordning)

c) Export Promotion Capital Goods Scheme ("EPCGS" - eksportfremmeordning
for investeringsgoder)

d) Income Tax Exemption Scheme ("ITES" - indkomstskattefritagel sesordning)
e) Focus Market Scheme ("FMS")
f)  Target Plus-ordningen ("TPS").

De ovennaevnte ordninger a), b), ¢), € og f) er baseret pd "Foreign Trade
(Development and Regulation) Act 1992 (no. 22 of 1992)" (i det falgende benaa/nt
"loven om udlandshandel"), der tradte i kraft den 7. august 1992. Ved loven om
udlandshandel bemyndiges GOI til at udstede bekendtgarelser vedrarende eksport- og
importpolitikken. Disse bekendtgerelser opferes i "Export and Import Policy"-
dokumenter, der udstedes af Handelsministeriet hvert femte & og regelmasssigt
gourfagres. Et af disse dokumenter er relevant for undersggelsesperioden 1 den
foreliggende sag, nemlig femarsplanen for perioden 1. september 2004 til 31. marts
2009 (i det falgende benaavnt "EXIM-policy 2004-09"). Desuden fastlaagger GOl ogsa
de procedurer, der styrer eksport- og importpolitikken for 2004-09 i den sdkaldte
"Handbook of Procedures - 1 September 2004 to 31 March 2009, Volume I ("HOP |
04-09"). Procedurehandbogen ajourfares ogsa regel masssigt.

De under punkt d) naevnte indkomstskatteordninger er baseret pa "Income Tax Act of
1961" (“indkomstskatteloven af 1961"), som amdres éarligt ved "Finance Act"
("finansloven™).

| overensstemmelse med grundforordningens artikel 11, stk. 10, indbed
Kommissionen GOI til yderligere konsultationer vedrgrende savel aendrede som
uaandrede ordninger med henblik pa at klarlasgge de faktiske omstaandigheder for
ordningerne og na til en gensidigt tilfredsstillende lasning. Da der efter disse
konsultationer ikke foreld en gensidigt acceptabel Igsning med hensyn til disse
ordninger, medtog Kommissionen alle ordningerne i undersagelsen af spergsmalet om
subsidiering.
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(20)

(21)

(22)

(23)

En bergrt part, der reprassenterer EF-erhvervsgrenen, hsevdede, at en rakke andre
ordninger og subsidier fortsat var tilgaangelige for de indiske eksporterer. Der er
imidlertid ikke blandt informationerne fundet afgerende beviser for, at den
samarbejdende eksporterende producent har benyttet sig af disse ordninger. Derfor er
spargsmalet ikke undersggt yderligere i forbindelse med nearvaarende procedure.

1.  De specifikke ordninger
Advance Authorisation Scheme ("AAS' - forhandstilladel sesor dningen)
a) Retsgrundlag

Ordningen er detaljeret beskrevet i stk. 4.1.1 til 4.1.14 i EXIM-policy 04-09 og i
kapitel 4.1 til 4.301 HOP | 04-09. Den blev kaldt Advance Licence Scheme under den
seneste fornyede undersagelse, som farte til, at den endelige udligningstold, som pa
nuvagende tidspunkt er gaddende, blev indfert ved Rédets forordning (EF) nr.
193/2007.

b) Saetteberettigelse

AAS bestar af seks underordninger, der er beskrevet naamere i betragtning 23. Disse
underordninger er bl.a. forskellige med hensyn til stetteberettigelse. Producent-
eksportarer og forhandler-eksportarer, der er "forbundet” med stettende producenter,
er berettiget til stette efter AAS-ordningerne vedrarende fysisk eksport og arligt
behov. Producent-eksporterer, der leverer til den endelige eksportar, er stetteberettiget
efter AAS-ordningen for mellemleverancer. Hovedleveranderer, der leverer til
kategorier "ligestillet med eksport" som naevnt i stk. 8.2 i EXIM-policy 04-09, sdsom
leveranderer til eksportorienterede virksomheder, er berettigede til AAS-ordningen for
transaktioner ligestillet med eksport. Mellemleveranderer til producent-eksporterer er
berettigede til eksportligestillingsfordele i henhold til underordningerne for attester til
forudgdende frigivelse ("Advance Release Orders’ eler "ARQ") og lgbende
indenlandsk remburs.

c) Praktisk gennemfarelse
Forhandstilladel ser kan udstedes for:

1) Fysisk eksport: Dette er den vigtigste underordning. Den ger det muligt toldfrit
at importere ramateriaer til fremstilling af en specifik faadig eksportvare.
"Fysisk" betyder i denne forbindelse, at eksportvaren skal forlade indisk
omrade. Tilladelsen til import og forpligtelsen til eksport (herunder
eksportvarens type) er specificeret i licensen.

i)  Arligt behov: En sddan autorisation er ikke knyttet til en bestemt eksportvare,
men til en bredere varegruppe (f.eks. kemiske og dermed forbundne
produkter). Licensindehaveren kan - op til en bestemt veaditaaskel, der
fastsates efter tidligere eksportresultater - toldfrit importere enhver ravare, der
skal benyttes til fremstilling af enhver vare, der henhgrer under den relevante
varegruppe. Han kan vadge at eksportere enhver fagrdig vare i varegruppen,
hvor sddanne toldfri materialer er anvendt.
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(24)

iii)  Mellemleverancer: Denne underordning omfatter tilfadde, hvor to producenter
har til hensigt at fremstille en enkelt eksportvare og sta for hver sin del af
produktionsprocessen. Den producent-eksportear, der fremstiller
mellemproduktet, kan toldfrit importere ramaterialer og kan til dette formal
opna en forhandstilladelse for mellemleverancer. Den endelige eksportar
faardigger produktionen og er forpligtet til at eksportere den faadige vare.

iv) Transaktioner ligestillet med eksport: Denne underordning ger det muligt for
en hovedleverander toldfrit at importere ramaterialer, som er ngdvendige for
produktionen af varer, der skal ssdgesi "transaktioner ligestillet med eksport”
til de kundekategorier, der er anfert i stk. 8.2.b) til f), g), i) ogj) i EXIM policy
04-09. Ifglge GOI forstds der ved transaktioner ligestillet med eksport
transaktioner, hvor de leverede varer ikke forlader landet. En rakke kategorier
af leverancer anses for at vaae transaktioner ligestillet med eksport, forudsat at
varerne er fremstillet i Indien, f.eks. leverancer af varer til eksportorienterede
virksomheder eller til selskaber i saarlige gkonomiske zoner.

v)  ARO: En indehaver af en forhandstilladelse, der gnsker at kgbe ramaterialerne
fraindenlandske kilder i stedet for at importere dem direkte, kan vadge at kabe
dem ved anvendelse af attester til forudgdende frigivelse. | disse tilfadde
godkendes forhandstilladelserne som attester til forudgaende frigivelse og
overdrages til leverandegren ved levering af de varer, der er angivet deri.
Pategnelsen af attesten til forudgdende frigivelse giver den indenlandske
leverander ret til de fordele, der indrammes transaktioner ligestillet med
eksport, jf. stk. 8.3 i EXIM-policy 04-09 (dvs. forhandsautorisation for
mellemleverancer/transaktioner ligestillet med eksport, eksportrestitution og
tilbagebetaling af endelige forbrugsafgifter). ARO-mekanismen yder refusion
af skatter og afgifter til leverandaren, i stedet for at disse belgb tilbagebetales
til den endelige eksportar | form af godtgerelse eller refusion af told. Skatter og
afgifter kan refunderes for bade lokale og importerede ramaterialer.

vi)  Lgbende indenlandsk remburs: Denne underordning daskker ogsa indenlandske
leverancer til en indehaver af en forhandsautorisation. Indehaveren af en
forhandsautorisation kan henvende sig til en bank for at dbne en indenlandsk
remburs til fordel for en indenlandsk leverander. Banken ugyldigger
autorisationen til direkte import for den vaadi og de varemaangder, der kabes i
landet i stedet for at blive importeret. Den indenlandske leverander vil vaae
berettiget til de fordele, der indremmes transaktioner ligestillet med eksport, jf.
stk. 83 i EXIM-policy 04-09 (dvs. forhandsautorisation for
mellemleverancer/transaktioner ligestillet med eksport, eksportrestitution og
tilbagebetaling af endelige forbrugsafgifter).

Det blev fastdldet, at den eksporter, der samarbejdede i undersagel sesperioden, kun
opndede indrammelser i henhold til to underordninger i forbindelse med den
pagaddende vare, nemlig forhandstilladelser for i) fysisk eksport og for iv)
transaktioner ligestillet med eksport. Det er derfor ikke ngdvendigt at undersege, om
de resterende uudnyttede underordninger er udligningsberettigede.
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(25)

(26)

(27)

(28)

(29)

(30)

Efter indferelsen af den endelige udligningstold, som pa nuvagende tidspunkt er
gaddende, ved Ré&dets forordning (EF) nr. 193/2007, har GOI modificeret den
verifikationsordning, der anvendes pa forhandsautorisationsordningen. Det betyder, at
en indehaver af en forhandsautorisation af hensyn til GOI's kontrol er retligt forpligtet
til at fare "korrekt og beherigt regnskab over forbrug og anvendelse af toldfrit
importerede varer/varer kebt pad hjemmemarkedet" i et nemere angivet format
(kapitel 4.26, 4.30 og tillagg 23 til HOP | 04-09), dvs. et register over det faktiske
forbrug. Dette regnskab skal revideres af en ekstern statsautoriseret
revisor/omkostningsrevisor, som udsteder en attest om, at de foreskrevne regnskaber
og relevante bogferinger er undersggt, og at de oplysninger, der er afgivet i henhold til
tillagy 23, er sande og korrekte i enhver henseende. Dog gadder disse bestemmel ser
kun for forhandstilladelser udstedt den 13. maj 2005 eller senere. Indehavere af
forhandstilladelser eller forhandslicenser udstedt fer denne dato skal felge de tidligere
gaddende verifikationsbestemmelser, dvs. fere korrekt og beherigt regnskab over
forbrug i henhold til licens og anvendelse af importerede varer i det i bilag 18
specificerede format (kapitel 4.30 og tillagg 18 til HOP | 02-07).

For sa vidt angdr de underordninger, der er anvendt af den eneste samarbejdende
eksporterende producent i undersggel sesperioden, dvs. fysisk eksport og transaktioner
ligestillet med eksport, fastsadter GOl den maangde og vaardi, som importtilladel sen og
eksportforpligtelsen vedrarer, og dette fremgar af autorisationen. Desuden ska de
tilsvarende transaktioner bekredtes pa autorisationen af statens embedsmaand pa
import- og eksporttidspunktet. Den maangde import, der er tilladt i henhold til denne
ordning, fastsadtes af GOl pa grundlag af sakaldte standard input/output-normer
("SION"). Der er fastsat sddanne normer for de fleste varer (herunder den pégaddende
vare), og de er offentliggjort i HOP 11 04-009.

Det skal i denne forbindelse bemagkes, at SION'erne gjourferes regelmaessigt. Da den
eneste samarbejdende producent anvendte licenser, der var udstedt pa forskellige
tidspunkter, betyder dette ogsd, at forskellige SION'er har vaget anvendt af denne
virksomhed i |gbet af undersagel sesperioden.

Importerede ramaterialer kan ikke afhaandes og skal anvendes til at fremstille den
feardige eksportvare. Eksportforpligtelsen skal opfyldes inden for en fastsat frist efter
udstedelsen af licensen (24 maneder med mulighed for to forlangelser pa hver 6
maneder).

Det konstateres i forbindelse med den fornyede undersggelse, at mens den
samarbejdende eksporterende producent var i stand til at opgive det samlede forbrug af
ramaterialer, eksisterede der ikke noget regnskab over forbruget af ramaterialer for den
pagad dende vare. Forbruget blev antaget at vagre i overensstemmelse med SION'erne.
Det var derfor ikke muligt at fastsla, om de SION-krav, der var gaddende i henhold til
specifikke autorisationer/licenser for toldfrit importerede rématerialer, oversteg de
materialemaangder, der kreevedes til produktion af referencekvantiteten af den
resulterende eksportvare.

Desuden blev det i den fornyede undersggelse fastsldet, at der importeredes
ramaterialer i henhold til tre forskellige autorisationer/licenser og forskellige SION-
normer, og at disse derefter blandedes og indgar fysisk i produktionsprocessen for
samme eksporterede vare. Den omstandighed, at der er tre forskellige SION'er med
forskellige forbrugsnormer for hvert af rdmaterialerne, understreger yderligere, at det
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er problematisk at fa fastsldet den samarbejdende eksporters forbrug. | denne
henseende er det klart, at et register for faktisk forbrug er et grundlasggende krav med
henblik pa verifikation af, om maagden de toldfrit importerede materialer overstiger
maengden af materialer, der kraeves til produktion af referencekvantiteten af den
resulterende eksportvare.

Ved den fornyede underspgelse blev det ogsa fastsd&et, at de indiske myndigheders
krav i forbindelse med verifikation enten ikke var blevet overholdt, eller endnu ikke
var afprovet i praksis. Nar det gadder forhandslicenser udstedt fgr den 13. maj 2005,
blev de kraevede regnskaber for faktisk forbrug og lagre (tillaeg 18) ikke indsendt til de
relevante myndigheder og kunne derfor ikke kontrolleres af GOI. Nar det gadder
forhandstilladelser udstedt efter den 13. maj 2005, kraeves der regnskaber for faktisk
forbrug og lagre, men GOI havde ikke verificeret disse regnskabers overensstemmelse
med kravene i henhold til EXIM-politik. Issg ber det bemagkes, at registrene blev
verificeret af eksterne statsautoriserede revisorer i henhold til den relevante indiske
lovgivning, som er naa/nt i betragtning 24, men der blev ikke fart optegnel ser, hverken
hos virksomheden eller den eksterne revisor, af hvordan certificeringen fandt sted. Der
foreld ingen revisionsplan eller dokumentation for den udferte revision, ingen
optegnelser om den anvendte metode og de specifikke krav i forbindelse med en sa
kritisk gennemgang, der kreever detaljeret teknisk viden om produktionsprocesser,
kravenei henhold til EXIM-politik og regnskabsprocedurer. P4 denne baggrund mener
Kommissionen ikke, at den eksporter, der er omfattet af undersggelsen, har godtgjort,
at de relevante EXIM-bestemmel ser er overhol dt.

d) Bemazkninger

Den samarbejdende producent gjorde indsigelse mod ovennsevnte konklusioner,
herunder issx vedrgrende statsautoriserede revisorer som nsamere beskrevet i
betragtning 31. Sdledes hasvdede producenten, at der ikke findes nationae eller
internationale retlige bestemmel ser, der kraever, at en virksomhed, der har gennemgaet
revision, opbevarer optegnelser over, hvordan revisionen udfartes. Tvaatimod tilharer
disse arbejdsdokumenter i henhold til indisk lov revisoren. Under sadanne
omstaendigheder og i betragtning af, at der ikke forud for kontrolbesgget var anmodet
om mgder med den statsautoriserede revisor, kan det ikke laggges den virksomhed, der
er underkastet revision, til last, a den ikke var i besiddelse af disse
baggrundsdokumenter pa tidspunktet for besgget. Desuden fremferte producenten, at
grundforordningen under alle omstaandigheder ikke kunne bemyndige Kommissionen
til at verificere dokumenter, der opbevares uden for den virksomhed, der er genstand
for undersagel sen, sdledes som det ville vaae tilfad det med en statsautoriseret revisor.
Producenten fremfarte ogsa, at den eneste samarbejdende indiske producents faktiske
forbrug havde vaaet hgjere end SION-normerne for alle ramaterialers vedkommende,
og at der ikke var eftergivet for store afgiftsbel ab.

| denne henseende bar det erindres, at den verifikation, den statsautoriserede revisor
udfgrer, og udstedelsen af den relevante tilladelse udger en del af det
verifikationssystem, der er indfart af GOI i EXIM-policy. | dette gjemed fungerer den
statsautoriserede revisor i henhold til EXIM-policy som akter ved gennemfarelsen af
systemet, og Kommissionen métte undersage, om det naevnte verifikationssystem var
anvendt konsekvent. Den omstaandighed, at virksomheden selv savel som den antagne
statsautoriserede revisor ikke kunne godtgere, at de opbevarede optegnelser om de
kontroller, der var udfert med henblik pa udstedelse &f tilladelse i henhold til EXIM-
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policy, viser, at virksomheden ikke var i stand til at bevise, at de relevante EXIM-
bestemmelser var overholdt. Med hensyn til virksomhedens pastand om, at der under
alle omstamndigheder ikke blev eftergivet for store afgiftsbel gb, bar det erindres, at den
faktiske situation pa stedet (dvs. blandingen af réamaterialer og producerede varer,
anvendelsen af forskellige SION-normer, manglende regnskaber vedregrende forbrug i
henhold til EXIM-policy) og GOI's manglende gennemferelse af de nedvendige
kontroller viste, at det ikke var muligt at gennemfare beregninger af det faktiske
forborug og et heraf resulterende for stort eftergivet afgiftsbeleb for hver
autorisation/tilladel se og SION-norm.

e) Konklusion

Fritagelsen for importafgifter er et subsidie i henhold til grundforordningens artikel 2,
stk. 1, litra @), nr. ii) og artikel 2, stk. 2, dvs. et finansielt bidrag fra GOI, der har
medfert en fordel for den undersggte eksporter.

Desuden er forhéndstilladelser for fysisk eksport og forhandstilladelser for
transaktioner ligestillet med eksport retligt betinget af eksportresultater og anses derfor
for at vaae specifikke og udligningsberettigede, jf. grundforordningens artikel 3, stk.
4, litra @). Uden en eksportforpligtelse kan et selskab ikke opna fordele i henhold il
disse ordninger.

Ingen af de to underordninger, der blev benyttet i den aktuelle sag, kan betragtes som
tilladte toldgodtgerel sesordninger eller substitutionsgodtgerel sesordninger i henhold
til grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra @), nr. ii). De overholder ikke reglerne i
grundforordningens bilag I, punkt i), bilag 1l (definition af og regler for godtgarel se)
og bilag 111 (definition af og regler for substitutionsgodtgerelse). GOI anvendte ikke
sin verifikationsordning eller -procedure til effektivt at bekradte, hvorvidt der blev
forbrugt rématerialer ved fremstillingen af den eksporterede vare og i hvilke maangder
(bilag 11, de [, punkt 4, i grundforordningen  samt  for
substitutionsgodtgerel sesordninger bilag I11, del I, punkt 2, i grundforordningen).
SION'erne kan ikke betegnes som en verifikationsordning for faktisk forbrug, eftersom
materialer importeret toldfrit i henhold til autorisationer/licenser med forskellige
SION'er er blandet sammen i produktionsprocessen for en eksportvare. Denne type
proces sadter ikke GOI i stand til med tilstragkkelig praecision at verificere, hvilke
maangder rdmaterialer der er forbrugt i forbindelse med produktionen til eksport, og
med hvilken SION-standard de skal sammenlignes. Endvidere foretog GOI ikke eller
har endnu ikke fuldfert en effektiv kontrol pa grundlag af et korrekt regnskab over det
faktiske forbrug. GOI foretog desuden heller ikke nogen yderligere undersggelse pa
grundlag af de faktisk anvendte ramaterialer, selv om dette normalt ville vaae
ngdvendigt, ndr der ikke fandtes en effektiv kontrolordning (grundforordningens bilag
[1, del 11, punkt 5, og bilag I1I, del Il, punkt 3). Desuden bar det erindres, at den
pagad dende virksomhed ikke farte regnskab med forbruget, som kunne anvendes til
verifikation af det reelle forbrug af ramaterialer for hver varetype. Derfor ville det ikke
have veget muligt for GOI at kontrollere, hvilke mangder ramaterialer der blev
anvendt i produktionen af den eksporterede vare, selv hvis der var indfert et effektivt
kontrolsystem. Endelig har inddragelsen af statsautoriserede revisorer i
verifikationsprocessen ikke fart til en forbedring af verifikationssystemet, da der ikke
findes detaljerede regler om, hvordan statsautoriserede revisorer begr varetage de
betroede opgaver, og de oplysninger, der blev fremlagt i l1gbet af undersagelsen ikke
garanterer, at de naevnte regler i grundforordningen er overholdt.
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3.

Disse to underordninger er derfor udligningsberettigede.
f) Beregning af subsidiebel abet

Da der ikke e tde om tilladte toldgodtgerelsesordninger eller
substitutionsgodtgerel sesordninger, er den udligningsberettigede fordel eftergivelsen
af den samlede importafgift, der normalt skal betales ved import af rémateriaer. |
denne henseende skal det bemaakes, at det ikke er fastsat i grundforordningen, at kun
eftergivelse af overskydende afgifter kan udlignes. Ifglge grundforordningens artikel
2, stk. 1, litra @), nr. i), og dens bilag I, punkt i), kan der kun foretages udligning af for
store eftergivne afgiftsbel @b, hvis betingelserne i bilag Il og 11 til grundforordningen
er opfyldt. Disse betingelser var imidlertid ikke opfyldt i denne sag. Hvis det
konstateres, at der ikke findes en passende overvagningsprocedure, finder ovennaavnte
undtagelse for godtgerelsesordninger sdledes ikke anvendelse, og i stedet gadder
derfor den normale regel om, at det er de ubetalte afgiftsindtesgter, der er givet afkald
pd, som skal udlignes, og ikke de belgb, som angiveligt er eftergivet for meget. Som
det fremgar af bilag 11, del 11, og bilag 111, del 11, til grundforordningen, pahviler det
ikke undersggel sesmyndigheden at beregne sadanne eftergivelser af for store belgb.
Tvaatimod skal den ifglge grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra @), nr. ii), kun
fastdld, at der foreligger tilstraskkelige beviser for, at et angiveligt verifikationssystem
ikke er hensigtsmaessigt.

Subsidiebel gbene for den eksportar, der benyttede AAS, blev beregnet pa grundlag af
de importafgifter, som der var givet afkald pa (basistold og salig tillasgstold) for de
varer, der var importeret i henhold til de to underordninger, som blev benyttet for den
pagaddende vare i undersggelsesperioden. | overensstemmelse  med
grundforordningens artikel 7, stk. 1, litra @), blev de gebyrer, som var ngdvendige for
at opnd subsidiet, fratrukket subsidiebelgbet, nar der blev fremsat berettigede krav
herom. Dette subsidiebelgb er i overensstemmelse med grundforordningens artikel 7,
stk. 2, blevet fordelt over eksportomsagningen for den pageddende vare i
undersggel sesperioden, da subsidiet er betinget af eksportresultater og ikke blev ydet i
forhold til de fremstillede, eksporterede eller transporterede maangder.

Den fastsldede subsidiesats for den eneste samarbejdende producent under denne
ordning i lgbet af undersegel sesperioden belgber sig til 12,8 %.

"Duty Entitlement Passbook Scheme" (DEPBS - tol dgodtger el sesordning)
a) Retsgrundlag

DEPBS-ordningen er detaljeret beskrevet i stk. 4.3 1 EXIM-policy 04-09 og i kapitel 4
i HOP | 04-09.

Det konstateredes, a den samarbegjdende producent ikke opndede
udligningsberettigede subsidier i henhold til denne ordning. Det blev derfor ikke anset
for nadvendigt at analysere denne ordning yderligere i forbindel se med undersagel sen.

"Export Promotion Capital Goods Scheme" (EPCGS - eksportfremmeordning for
investeringsgoder)

a) Retsgrundlag
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(50)

f)

EPCGS-ordningen er detaljeret beskrevet i kapitel 51 EXIM-policy 04-09 og i kapitel
5i HOP | 04-09.

b) Setteberettigelse

Denne ordning kan benyttes af producent-eksporterer, forhandler-eksportarer
forbundet med stetteproducenter samt leveranderer af tjenesteydel ser.

c) Praktisk gennemfarelse

Med forbehold af en eksportforpligtel se har selskaber lov til at importere nye (og siden
april 2003 ogsa indtil 10 & gamle brugte) investeringsgoder til nedsat told. Med
henblik herpa udsteder GOI efter anmodning og betaling af et gebyr en EPCGS-licens.
Siden april 2000 har ordningen betydet, at der er anvendt en reduceret importtoldsats
pa 5 % pa ale investeringsgoder, der er indfart under ordningen. Indtil den 31. marts
2000 blev der anvendt en reel toldsats pa 11 % (inklusive et tillasg pa 10 %), mens
hgjvaardiimportvarer var palagt en nultold. For at opfylde eksportforpligtelsen skal de
importerede investeringsgoder anvendes til at fremstille en vis mamgde eksportvarer
inden for en bestemt periode.

Indehaveren af EPCGS-licensen kan ogsa kgbe investeringsgoderne i Indien. | sa fald
kan den lokale producent af investeringsgoder benytte fordelen ved toldfri import af
dele, der er nadvendige til fremstilling af sddanne investeringsgoder. Alternativt kan
den lokale producent gere krav pa en fordel for den ansldede eksport for sa vidt angar
levering af investeringsgoder til en indehaver af en EPCGS-licens.

d) Bemaxkninger

Der blev ikke fremsat bemagkninger om EPCG efter meddelelsen af
undersggel sesresultaterne.

€)  Konklusion vedrarende EPCGS-ordningen

EPCGS yder subsidier i henhold til grundforordningens artikel 2, stk. 1, litraa), nr. ii),
og artikel 2, stk. 2. Toldnedsadtelsen er et finansielt bidrag fra GOI, da denne
indrammelse reducerer de toldindtaggter, som staten ellers ville have haft. Desuden
medfarer toldnedsadtelsen en fordel for eksporteren, fordi toldbesparelsen ved import
forbedrer selskabets likviditet.

Endvidere er EPCG-ordningen retligt betinget af eksportresultater, dalicenser ikke kan
opnds uden en eksportforpligtelse. Den anses derfor for at veae specifik og
udligningsberettiget i henhold til grundforordningens artikel 3, stk. 4, litra a).

Endelig kan ordningen ikke betragtes som en tilladt toldgodigarelses- eller
substitutionsgodtgarel sesordning i henhold til grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra
a), nr. ii). Investeringsgoder er ikke omfattet af anvendelsesomradet for sadanne
tilladelige ordninger (jf. bilag I, punkt i), i grundforordningen), da de ikke forbruges
ved produktionen af de eksporterede varer.

Beregning af subsidiebel abet
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6.

Den eneste samarbejdende eksportar havde ikke kabt investeringsgoder i
undersggel sesperioden. Virksomheden fortsatte imidlertid med at vaare begunstiget af
fritagelse for importafgifter pa varer kabt fer undersegel sesperioden for de belab, der
blev fastsldet i forbindelse med den oprindelige undersggelse. Som fastslaet i den
oprindelige undersggelse blev det subsidiebelgb, der blev tildelt i
undersggel sesperioden, i overensstemmelse med grundforordningens artikel 7, stk. 3,
beregnet pa grundlag af den ikke betalte told pa importerede investeringsgoder, fordelt
over en periode, der afspeler den eksporterende producents normale
afskrivningsperiode for sddanne investeringsgoder. Efter fast praksis er det sdledes
beregnede belab for undersagel sesperioden blevet justeret ved at lasgge renter til for
denne periode, sa der sker en afspejling af den fulde veadi af fordelen over tid.
Gebyrer, som er ngdvendige for at opna subsidiet, blev i overensstemmelse med
grundforordningens artikel 7, stk. 1, litra @), fratrukket dette belab, og resultatet heraf
var subsidiebelgbet. Dette subsidiebelgb e i overensstemmelse  med
grundforordningens artikel 7, stk. 2 og 3, blevet fordelt over eksportomsadningen i
undersggelsesperioden som beherig naevner, da subsidiet er betinget af
eksportresultater og ikke blev ydet i forhold til de fremstillede, producerede, udferte
eller transporterede maangder. Den fastsldede subsidiesats med hensyn til den fordel,
virksomheden havde opnaet i undersagel sesperioden, var 0,3 %.

Income Tax Exemption Scheme ("ITES' - indkomstskattefritagel sesordning)
a) Retsgrundlag
Section 8OHHC i Income Tax Act 1961 (indkomstskattel oven af 1961)

Under denne ordning kunne eksporterer opnd en fordel i form af en delvis fritagelse
for indkomstskat pa fortjenesten af eksportsalget. Retsgrundlaget for denne fritagelse
var Section 80HHC i indkomstskattel oven.

Denne bestemmelse er afskaffet fra og med ligningsaret 2005-2006 (dvs. for
regnskabsaret fra 1. april 2004 til 31. marts 2005), og Section 80HHC i skatteloven vil
derfor ikke bibringe ansegeren fordele efter den 31. marts 2004. Den eneste
samarbejdende eksporterende producent benyttede sig ikke af denne ordning i |abet af
undersggel sesperioden. Da ordningen er ophaevet, udlignes fordele derfor ikke, jf.
grundforordningens artikel 15, stk. 1.

Focus Market Scheme ("FMS")
a) Retsgrundlag

FMS-ordningen er detaljeret beskrevet i kapitel 3,9 i EXIM-policy 04-09 og i kapitel
320 i HOP | 04-09. Virksomheden rapporterede om denne ordning, men
undersggelsen fastslog, at der ikke var opndet fordele i henhold til ordningen i
undersggel sesperioden. Da det konstateredes, at den samarbejdende producent ikke
opnaede udligningsberettigede subsidier i henhold til denne ordning, blev det derfor
ikke anset for ngdvendigt at analysere denne ordning yderligere i forbindelse med
undersggel sen.

Target Plus-ordningen ("TPS")

a) Retsgrundlag
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TPS-ordningen er detaljeret beskrevet i kapitel 3.7 i EXIM-policy 04-09 og i kapitel
3.2i HOP | 04-09.

b) Setteberettigelse

Enhver producent-eksporter er berettiget til at ansage om stette i henhold til denne
ordning.

c) Praktisk gennemfarelse

Denne ordning tilsigter ydelse af praamier til virksomheder, der gger vaksten i deres
importomsagning. | dette gjemed kan berettigede virksomheder i henhold til ordningen
opna toldkreditter pad mellem 5 og 15 % af et belgb, der er baseret pa forskellen
mellem fob-vaardien af eksporterede varer i to pa hinanden fglgende regnskabsar.

Virksomheder, der gnsker at benytte sig af ordningen, skal indsende ansagning herom
til det indiske handels- og industriministerium. Nar kreditten er bevilget, udsteder de
relevante myndigheder en licens pa toldkreditten.

Denne ordning blev ophaevet i marts 2006 og med tiden erstattet af to nye ordninger,
Focus Market Scheme og Focus Product Scheme. Indtil marts 2007 var det dog muligt
at ansgge om en TPS-icens, og virksomheder, der benytter sig af ordningen, kan
udnytte de relevante toldgodtgerel ser indtil marts 2009.

d)  Bemagkninger

Den samarbejdende producent fandt ikke, at virksomheden havde haft nogen fordele af
denne ordning i undersggel sesperioden, og da ordningen ophaevedes i 2006, bar den
ikke udlignes. Imidlertid fremgik det som naavnt af undersggelsen, at virksomheden
opnaede en fordel i undersggel sesperioden, og at virksomhederne desuden kan drage
nytte af ordningen indtil 2009, selv om den er afskaffet.

€) Konklusioner om Target Plus-ordningen

TPS yder subsidier i henhold til grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra a), nr. ii), og
artikel 2, stk. 2. En TPS-toldkredit er et finansielt bidrag fra GOI, da kreditten senere
vil blive benyttet til at udligne importafgifter, hvorved GOl giver afkald pa
toldindtaggter, den ellers ville have faet. Desuden medfarer TPS-kreditten en fordel for
eksportaren, fordi selskabets likviditet forbedres.

Endvidere er TPS retligt betinget af eksportresultater, og ordningen anses derfor for
specifik og udligningsberettiget i henhold til artikel 3, stk. 4, litra @), i
grundforordningen.

Ordningen kan ikke betragtes som en tilladt toldgodtgerelsesordning eller
substitutionsgodtgaerel sesordning i henhold til grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra
a), nr. ii). Den overholder ikke de strenge regler, der er fastsat i bilag I, punkt i), bilag
Il (definition af og regler for godtgerelse) og bilag 111 (definition af og regler for
substitutionsgodtgerelse) til grundforordningen. En eksportar er ikke forpligtet til rent
faktisk at forbruge de toldfrit importerede varer i produktionsprocessen, og
kreditbel gbet beregnes ikke i forhold til de ramaterialer, der faktisk er benyttet. Der
forefindes ingen ordning eller procedure med henblik pa at fastsla, hvilke ramaterialer

17

DA



der forbruges ved fremstillingen af den eksporterede vare, eller om der har vaget tale
om for stor betaling af importafgifter, jf. bilag I, punkt i), og bilag Il og Il til
grundforordningen. Endelig er eksportarer berettiget til TPS-fordelene, uanset om de
overhovedet importerer ramaterialer. For at opna fordelen, er det tilstrakkeligt for en
eksporter blot at @ge eksportomsagningen uden at pavise, at noget rémateriale var
importeret. Selv eksporterer, der keber ale deres ramaterider lokalt og ikke
importerer varer, der kan benyttes som ramaterialer, er sdledes stadig berettigede til
fordelene ved TPS.

f) Beregning af subsidiebel gbet

(64) Det udligningsberettigede subsidiebelab blev beregnet som den fordel, som det
konstateredes, at modtageren havde opnaet i undersggelsesperioden, bogfert af den
samarbejdende eksporterende eksportar som indtaaggter efter periodiseringsprincippet
pa tidspunktet for eksporttransaktionen. Dette subsidiebelgb er i overensstemmelse
med grundforordningens artikel 7, stk. 2 og 3, blevet fordelt over eksportomsagningen
i underspgelsesperioden som beherig neevner, da subsidiet er betinget af
eksportresultater og ikke blev ydet i forhold til de fremstillede, producerede, udferte
eller transporterede maangder.

(65) Den fastsldede subsidiesats for den eneste samarbejdende eksporterende producent
under denne ordning i |abet af undersegel sesperioden belgber sig til 0,7 %.

[1. Udligningsberettigede subsidiebeleb

(66) Der mindes om, at den subsidiemargin, der konstateredes under den oprindelige
undersggel se, var pa 5,8 % for den eneste eksporterende producent, der samarbejdede i
forbindel se med den igangvaarende delvise interimsundersagel se.

(67) 1| lgbet a den igangvaaende delvise interimsundersagelse blev de
udligningsberettigede subsidiebelgb udtrykt i vaadi fastslaet til 13,8 % som anfert i
nedenstaende:

ORDNING FMS
— ALS | DEPBS | EPCGS | ITIRAD TPS | | dt
VIRKSOM
HED| % % % % % |% |%
Pearl
Engineering
PolymersLtd | 128 |0 0,3 0 0 |07 |138
(68) Pa denne baggrund konkluderes det, at subsidieringsniveauet for den eneste

eksporterende producent, der samarbejdede i forbindel se med undersggel sen, er steget.

D. ANTIDUMPING- OG UDLIGNINGSFORANSTALTNINGER

(69)

DA

l. Udligningsforanstaltninger

| overensstemmelse med grundforordningens artikel 19 og de grunde til denne delvise
interimsundersggelse, der er anfert i punkt 3 i indledningsmeddelelsen, kan det
fastslds, at subsidieringsmargenen for den eneste eksporterende producent, der har
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(70)

(71)

(72)

(73)

(74)

(75)

samarbejdet med undersagelsen, er steget fra 5,8 % til 13,8 %, og den udligningstold,
der blev pdlagt denne eksporterende producent ved Ré&dets forordning (EF) nr.
193/2007, ber eandres i overensstemmelse hermed.

Den anden virksomhed, som var omfattet af naavaarende delvise interimsundersggel se,
Reliance Industries Ltd, havde den hgjeste subsidieringsmargen i den oprindelige
undersggelse, men har ikke samarbejdet i forbindelse med naavaarende undersggel se.
Da denne virksomhed ikke har samarbejdet i forbindel se med undersggel sen, métte der
i overensstemmelse med grundforordningens artikel 28 foretages en vurdering baseret
pa de foreliggende faktiske oplysninger. | denne henseende og pa baggrund af
resultaterne vedrarende den eneste samarbejdende producent, er det ogsa sandsynligt,
at denne ikke-samarbejdende eksporterende producent fortsat vil udnytte fordelene i
forbindelse med de subsidieringsordninger, der er omfattet af undersggelsen, i et
omfang, der som minimum modsvarer det, der er fastsldet for den samarbejdende
producent. Det kan sdledes konkluderes, at subsidieringsniveauet for den eneste
eksporterende producent, der ikke har samarbejdet i forbindelse med undersagel sen,
ogsa er steget til 13,8 %, og at og den udligningstold, der blev palagt denne
eksporterende producent ved Ré&dets forordning (EF) nr. 193/2007, bgr andres i
overensstemmel se hermed.

Med hensyn til de virksomheder, der samarbejdede i forbindelse med den oprindelige
undersggelse, men som ikke var anfart som omfattet af undersggelsen i bilaget til
indledningsmeddelelsen, var der ingen indikation for, at de udligningstoldsatser og
antidumpingtoldsatser, der finder anvendelse pa disse virksomheder, bar omberegnes.
Falgelig forbliver de enkelte toldsatser, der anvendes pa ale andre parter end Pearl
Engineering og Reliance Industries, og som naavnes i artikel 1, stk. 2, i Radets
forordning (EF) nr. 193/2007, usandrede.

Derimod ma virksomheder, der hverken samarbejdede i forbindelse med denne eller
den oprindelige undersggelse, antages fortsat at ville drage fordel af de undersagte
subsidieordninger i mindst samme omfang, som det, der blev fastslaet for den eneste
samarbejdende producent. For at undga at bel@nne manglende samarbejdsvilje er det
fundet passende at fastsedte subsidieringsniveauet for "alle andre virksomheder” til
den hgjeste sats, der er fastsat for en virksomhed, der har samarbejdet i forbindelse
med den oprindelige undersagel se, dvs. 13,8 %.

De amndrede udligningstoldsatser bgr fastsedtes pa niveau med de nye
subsidieringssatser, der fremgik af denne undersggelse, eftersom de skadesmargener,
som blev beregnet i den oprindelige undersggelse, er hgjere.

De selskabsspecifikke udligningstoldsatser i denne forordning er udtryk for den
situation, der blev konstateret under den delvise interimsundersggelse. De finder
derfor udelukkende anvendelse ved import af den pagaddende vare, der er fremstillet
af disse selskaber. Varer, der er fremstillet af andre selskaber, som ikke udtrykkeligt er
neevnt i den dispositive del af denne forordning, herunder enheder, som er
forretningsmaessigt forbundet med de specifikt naevnte, kan ikke drage fordel af disse
satser, men er omfattet af toldsatsen for "alle andre sel skaber".

For at undga, at svingninger i PET-priserne som falge af svingninger i réoliepriserne

skal fere til opkraevning af hgjere told, er de gaddende foranstaltninger udmantet som
told i form af et specifikt belgb pr. ton. Dette belgb falger af den anvendelse af
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(76)

(77)

(78)

(79)

antidumpingtolden pa cif-eksportpriserne, som blev benyttet ved beregningen af
skadestagrsklen i den oprindelige undersggelse. Samme metode er blevet anvendt til
bestemmelse af de aadrede specifikke toldsatser i forbindelse med denne
undersggel se.

De margener og toldsatser, som finder anvendelse, bar derfor beregnes som angivet i
nedenstaende tabel:

Udligningsto Foresliet

Idsats  udligningstold
13,8% EUR
Reliance Industries Ltd 69,4 It
13,8 % EUR
Pearl Engineering Polymers Ltd 74,6 It
4,43 % EUR
Senpet Ltd 22,0 It
0% EUR
Futura Polyeters Ltd 0,0 It
139% EUR
South Asian Petrochem Ltd 106,5 It
13,8 % EUR

Alle andre virksomheder 69,4 | It

Alle anmodninger om anvendelse af disse individuelle udligningstoldsatser (f.eks.
efter andring i den pagaddende enheds navn eller efter oprettelse af nye produktions-
eller salgsenheder) indgives omg&ende til K ommissionen® sammen med alle relevante
oplysninger, navnlig om aandringer i selskabets aktiviteter vedrgrende produktion,
hjemmemarkeds- og eksportsalg i tilknytning til f.eks. den pageddende navneaandring
eller den pagaddende andring i produktions- og salgsenheder. Efter hering af det
radgivende udvalg andrer Kommissionen om ngdvendigt forordningen i
overensstemmelse hermed ved at gourfere listen over de virksomheder, som er
omfattet af individuelle toldsatser.

1.  Antidumpingforanstaltninger

Andringen af udligningstoldsatsen vil faindvirkning pa den endelige antidumpingtold,
indiske producenter blev paagt ved forordning (EF) nr. 192/2007.

| den oprindelige antidumpingundersggelse blev antidumpingtolden justeret med
henblik pa at undgd, at virkningerne af fordelene ved eksportsubsidier skulle blive
medregnet to gange. | denne henseende er det i artikel 14, stk. 1, i Radets forordning
(EF) nr. 384/96 af 22. december 1995 om beskyttelse mod dumpingimport fra lande,
der ikke er medlemmer af Det Europadske Fadlesskab, og artikel 24, stk. 1, i

Europa-Kommissionen — Generaldirektoratet for Handel - Direktorat H —N-105 [ ] B-1049
Bruxelles/Brussel.
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antisubsidieforordningen fastsat, at ingen vare pdagges bade antidumping- og
udligningstold med det formal at afhjadpe en og samme situation, som er opstaet som
falge af dumping eller eksportsubsidiering. | forbindelse med savel den oprindelige
antisubsidieundersggelse som den nuvaaende delvise interimsundersggelse blev det
konstateret, at visse undersggte subsidieringsordninger, som var udligningsberettigede,
udgjorde eksportsubsidier, jf. antisubsidieforordningens artikel 3, stk. 4, litra a). Disse
subsidier pavirkede de indiske eksporterende producenters eksportpris og medfarte
dermed en hgjere dumpingmargen. De dumpingmargener, der endeligt er fastsat i den
oprindelige antidumpingundersggelse, kan med andre ord delvis tilskrives
eksportsubsidier.

(80) Derfor bgr de endelige antidumpingtoldsatser for de pagaddende eksporterende
producenter nu justeres for at tage hensyn til det reviderede niveau for de fordele, der
er opnaet ved hjadp af eksportsubsidier i undersggelsesperioden for denne delvise
interimsundersagelse, med henblik pa at afspejle den faktiske dumpingmargen, der
foreligger efter indfarelsen af den endelige udligningstold, som udligner virkningerne
af eksportsubsidierne.

(81) Med andre ord ber der tages hensyn til de nye subsidiesatser ved justeringen af de
tidligere etablerede dumpingmargener.

(82) De margener og toldsatser, som finder anvendelse pa de pageddende virksomheder,
ber derfor beregnes som angivet i nedenstaende tabel:

Udligningstolds
ats (som folge
af Antidum Foreslaet
eksportsubsidie = Skadestaer | pingtold | antidumpingt
r) skel sats old
Reliance Industries Ltd 13,8% 44,3 % 30,5% 153,6 EUR/t
Pearl Engineering Polymers Ltd 13,8% 33,6 % 16,2 % 87,5 EUR/t
Senpet Ltd 4,43 % 43% | 399% 2009 | EURH
Futura Polyesters Ltd 0% 44,3 % 14,7 % 161,2 EUR/t
South Asian Petrochem Ltd 139% 443%| 116% 889 | EURM
Alle andre virksomheder 13,8% 44,3 % 30,5 % 153,6 EUR/t
(83) For at sikre en korrekt handhzevelse af udligningstolden og antidumpingtolden bar

resttoldsatsen ikke blot anvendes pa de ikke-samarbejdende eksporterer, men ogsa pa
de virksomheder, der ikke foretog eksport i undersggelsesperioden. Hvis de
sidstnaevnte selskaber opfylder kravene i grundforordningens artikel 20, opfordres de
imidlertid til at fremsadte anmodning om en fornyet undersagelse i henhold til naevnte
artikel, sa deres situation kan blive undersggt individuelt -
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UDSTEDT FZLGENDE FORORDNING:

Artikel 1

Artikel 2 Artikel 1, stk. 2, i Rédets forordning (EF) nr. 193/2007 affattes sdledes:
"Udligningstolden fastsadtes til falgende af nettoprisen, frit Fadlesskabets gramse, ufortol det,
for varer fremstillet af nedennaa/nte virksomheder, jf. dog artikel 2:

Land Virksomhed Udligningstold | Taric-tillaagskode
(EUR/ton)
Indien Reliance Industries Ltd 69,4 A181
Indien Pearl Engineering Polymers Ltd 74,6 A182
Indien Senpet Ltd 22,0 A183
Indien Futura Polyesters Ltd 0,0 Al84
Indien South Asian Petrochem Ltd 106,5 A585
Indien Alle andre virksomheder 69,4 A999
Artikel 2

Artikel 2 Artikel 1, stk. 2, i Rédets forordning (EF) nr. 192/2007 affattes sdledes:
"Antidumpingtolden fastsadtes til falgende af nettoprisen, frit Fadlesskabets gramse,
ufortoldet, for varer fremstillet af f@lgende virksomheder, jf. dog artikel 2:

Land Virksomhed Antidumpingt | Taric-tillasgskode
old (EUR/t)
Indien Reliance Industries Ltd 153,6 A181
Indien Pearl Engineering Polymers Ltd 87,5 A182
Indien Senpet Ltd 200,9 A183
Indien Futura Polyesters Ltd 161,2 A184
Indien South Asian Petrochem Ltd 88,9 A585
Indien Alle andre virksomheder 153,6 A999
Indonesien P.T. Mitsubishi Chemical Indonesia 187,7 A191
Indonesien P.T. Indorama Synthetics Tbk. 92,1 A192
Indonesien P.T. Polypet Karyapersada 178,9 A193
Indonesien Alle andre virksomheder 187,7 A999
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Maaysia Hualon Corp. (M) Sdn. Bhd. 36,0 A186
Malaysia Mpl Polyester Industries Sdn. Bhd. 160,1 A185
Malaysia Alle andre virksomheder 160,1 A999
Republikken Korea SK Chemicals Group: 0 A196

SK Chemicals Co., Ltd

Huvis Corp. 0 A196
Republikken Korea E(‘j&iﬁ?‘)iﬁﬁgs conp. 0 A195

KP Chemica Corp. 0 A195
Republikken Korea Alle andre virksomheder 148,3 A999
Taiwan Far Eastern Textile Ltd 36,3 A808
Taiwan Shinkong Synthetic Fibers Corp. 67,0 A809
Taiwan Alle andre virksomheder 143,4 A999
Thailand Thai Shingkong Industry Corp. Ltd 83,2 A190
Thailand Indo Pet (Thailand) Ltd 83,2 A468
Thailand Alle andre virksomheder 83,2 A999

Denne forordning treeder 1 kraft dagen efter offentliggerelsen i

Tidende.

Artikel 3

Den Europadske Unions

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og gadder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udfaadiget i Bruxelles, den|...].

P& Radets vegne

Formand
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