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Rohde Nielsen A/S har gérs dato gennem hjemmesiden for Folketingets Miljg- og Planlazgningsudvalg

faet indsigt i Foreningen af Danske Ral- og Sandsugeres og Foreningen af Danske Ral- og Stenindu-

striers svar pd udvalgets spgrgsmal efter foretreede den 6. maj 2009. Notatet er benaevnt “Bilag 107,

men er udateret.

Rohde Nielsen A/S ger medlemmerne af Folketingets Miljg- og Planlaegningsudvalg opmeerksomme

pa fglgende forhold vedrgrende de to foreningers foretraede og deres svar pd udvalgets spsrgsmal:

Rohde Nielsen A/S deler ikke alle de synspunkter, der fremfgres af de to foreninger. ﬂrsagen
er den naturlige, at Rohde Nielsen A/S er den eneste danske virksomhed, der ejer en stgrre
flide af indvindingsfartgjer med tilladelse i henhold til rastoflovens § 19. Vi vedleegger en
oversigt, der viser de i alt 11 fartgjer vi ejer eller opererer, og som har tilladelse efter rastof-
lovens § 19, og som vi har investeret i i tillid til reglerne i henhold til réstoflovens § 19 om en
begraensning i tonnagestgrrelsen pd 2.000 m? og et tonnageloft pd 25.000 m>. Der er alle ta-
le om moderne, miljgvenlige og effektive fartgjer. Der findes selvsagt mange andre fartgjer
med § 19 tilladelser uden for Rohde Nielsen A/S’ regi, men dette er alle zeldre fartgjer med

langt mindre veerdi end den flide vi opererer.

De gvrige virksomheder er altsd ikke "rederier”, der har vedligeholdt og investeret i nye ski-
be. De gvrige virksomheder har derimod som primaer aktivitet salg af materialer, der er ind-
vundet pa sgterritoriet (samt salg af materialer der er indvundet i grusgrave). Der er i sa-
gens natur en vaesentlig forretningsmaessig forskel mellem det rederi, der indvinder materia-
lerne pé sgterritoriet og udlosser dem i havnene, og de virksomheder der i havnene videre-
szelger materialerne. Det er derfor naturligt, at Rohde Nielsen A/S’ interesser knytter sig til
at bibeholde § 19-tilladelsessystemet og at sikre en rimelig overgangsordning, hvis den nu-
veerende begrasnsning i tonnagestgrrelsen og det samlede tonnageloft afskaffes. Det er Roh-
de Nielsen A/S - i modsaetning til de gvrige virksomheder - der har foretaget enorme inve-
steringer i skibe. Vi har saledes valgt at satse p& skibsinvesteringerne, og det er os der har

alt p& spil, hvis reglerne andres uden varsel.
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3. For s vidt angdr spgrgsmalet om fastholdelse af 2.000 m* graensen er det ogs& os -som re-
der - der er bedst til at vurdere de miljgmaassige konsekvenser af, at der eventuelt anvendes
stgrre skibe. Aftagerne (videreseaelgerne) af materialerne har selvsagt ikke denne interesse,
og vi noterer os da ogsa derfor, at de to foreninger ikke i deres svar pd udvalgets spgrgsmal
forsvarer en fastholdelse af 2.000 m® graensen. Det gar vi derimod, og vi mener fortsat, at

den er miljgmaessigt (vel)begrundet.

4, For sd vidt angdr lzenaden af enerettigheder ma vi skarpt protestere mod, at disse ggres s8

langvarige som de to foreninger beder om. Dette vil lede til en utilfredsstillende monopol-
dannelse, hvor reguleringsmekanismen af rastofindvindingen er, hvem der har adgang til de
enkelte omrader, og ikke konkurrencen ved indvindingen. Vi fastholder, at den rigtige regule-
ringsmekaniske er at have den bredest mulige adgang til indvinding i faellesomrader, hvortil
alle har adgang. Dermed sikres konkurrencen bedst muligt.

5. Vi noterer os de synspunkter, som professor Jens Fejg har fremsat om, at der skal kunne til-
deles langvarige enerettigheder som fglge af de investeringer virksomhederne foretager, nar
omraderne udlaegges. Vi er som sagt ikke enige i, at dette er ngdvendigt. Det er overhovedet
ikke ngdvendigt at afholde pdgzeldende investeringer til udlaegning af omrader, idet det of-
fentlige i stedet kan udlaegge omraderne. Derimod finder vi staerk stgtte i Jens Fejgs udtalel-
se for, at det 10-arige opsigelsesvarsel skal fastholdes. I lyset af Jens Fej@gs udtalelse har vi
indhentet en udtalelse fra vore advokater, Gorrissen Federspiel Kierkegaard, som vedlzsegges,
og hvori det pd grundlag af Jens Fejgs betragtninger konkluderes, at det er foreneligt med
EU-retten og konkurrenceretten at fastholde 2.000 m?® graensen samt, at en eventuel opsigel-

se ma ske med 10 &rs varsel - netop for at beskytte foretagne investeringer.

Vi fastholder sdledes i det hele de synspunkter vi gjorde gzeldende under vort foretraade den 28. april
2009, hvorfra vi tillader os at gentage konklusionerne:

° Fastholdelse af det gzeldende system, herunder 2.000 m? graense.

e Hvis sendres, s& opsigelse med aftalt varsel.

e Undga eneret - i stedet faellesomrader - eventuelt med udlaegning finansieret via betaling fra
indvindere.

° Undgéd de administrativt indfgrte begraensninger, blandt andet i "konverterings-ordningen” -

og i notat af 3. juli 2007.

° Feelles EU-regler.

Venlig hilsen,
ROHDE NIELSEN A/S
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Jeanette Rohde Christensen
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