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Hgring om VE-lov

LO har modtaget materiale om hgring af VE-lov.

LO erenig i, at lovgivningen om vedvarende energi samles i en VE-lov

LO har fglgende kommentarer:

Vedrgrende lokal kgberet og erstatning for varditab kapitel 2 § 6 til 18 finder LO
teksten noget kompliceret, hvilket kan fgre til en begreensning i interessen for at
opfgre nye vindmgller.

I forhold til § 49, pulje til smi VE-teknologier, ser LO gerne, at den arlige pulje
forgges til 50 mio. kr. for yderligere at fremme udviklingen af VE-teknologier.

Med venlig hilsen

Marie Louise Knuppert
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Hgringssvar til ny
VE-lov fra ... . ] . )
Energistyrelsen/Birgit Gilland/rette vedkommende I min ferste mail vedr.

hering af "Udkast til lov om fremme af vedvarende energi" (VE-loven) kom jeg til at
henvise til en forkert dato og version af OVE’s heringssvar. Vedhaftet findes den
version, dateret 18. august 2008, som jeg pd vegne af NOAE~Friends of the Earth Denmark
kan meddele, at vi tilsluttfer os.

Vi vil desuden gerne fremheve, at vi iser finder lovforslagets bestemmelser om
"erstatning til naboer for varditab pa fast ejendom ved opstilling af vindmgpller" samt
"kompensation for forringelse af landskabelige verdier"

sterkt diskriminerende overfor vindmglleinstallationer i forhold til etablering af andre
typer af installationer i landskabet (gyllebeholdere, fodersiloer, el- og telemaster,
veje, infrastrukturanlag m.m.). Det er uforstaeligt, at netop opsetningen af vindmgller
skal problematiseres, ndr lovens intention hevdes at vere at understeptte VE-udbygningen.
Bestemmelserne begr fjernes.

Safremit EU s 2-graders malsztning skal virkeliggeres vil det krave en historisk hurtig
udbygning af samtlige VE-teknologier (ikke kun vind som forslaget fokuserer pa) siledes,
at udledningen af drivhusgasser reduceres med mindst 6% &r for ar fra nu af og frem til
ar 2050. Det kan kun ske ved en politisk styret proces, der afstikker rammerne for,
hvorledes der sikres markante energibesparelser, energieffektiviseringer, hurtig VE-
udbygning cog udfasning af de fossile brendsler.

Vi ser ingen mekanisme i forslaget som kan sikre, at et bestemt mdl for drivhusreduktion
n&s, og vi anbefaler, at de navnte tilskudssterrelser geres til mindstebelepb, der hurtigt
kan justeres op i takt med at 2-graders udmgntningen viser sig at krave en hurtigere VE-
udbygning (i balance med

energibespare- og energieffektiviseringsindsatsen).

Vi finder, at der til gennemfgrelse af et sddant projekt, vil vare behov for en egentlig
klimalov der som m&l har mindst en 6% ar for ar reduktion i drivhusgasudledningen som det
styrende {2-graders udmgntningen), og som samler savel lovgivningen for udbygningen af
den vedvarende energi, lovgivningen vedr de fossile anlag og energispare- og
effektiviseringsindsatsen under een hat.

Med venlig hilsen

Kim Eilertsen

NOAH - Friends of the Earth Denmark
Noerrebrogade 39, 1. tv.

DK~-2200 Copenhagen N

Denmark

Phone +45 3536 1212

Fax +45 3536 1217

noahtnoah.dk

kim@noah.dk

www.noah.dk



Arhus den 18. august 2008

Energistyrelsen
Amaliegade 44
1256 Kgbenhavn K

Att.: Birgit Gilland
{sendt ti] e-mailadresserne: bgifens.dk og ens{@ens.dk)

Hermed fremsendes OVE’s heringssvar vedrerende:
»Udkast til lov om fremme af vedvarende energi (VE-loven)” — Journalnummer 020210/20047-0019

OVE har med tak modtaget heringsbrev vedr. ovennzvnte forslag til samling af loveivningen om VE i en VE-lov.
Udkastet skal som nevnt “samle” lovgivningen pd VE-omridet, som swerligt vedrerer VE-elektricitet.

OVE beklager at man 1 lovforslaget kun {inder svage incitamenter for at accelerere VE-udbygningen. Desuden
forekommer forslaget at vaere fokuseret pé at skabe skonomisk og juridisk beskyttelse af grundejere og andre akterer,
som kan blive generet af installation og drift af vindmeller — snarere end at skabe en bred VE-udbygning.

OVE stiller spergsmaélstegn ved, hvorvidt lovforslaget vil kunne bidrage til opfyldelsen af de nationale og
internationale malsatninger, om at forege andelen af vedvarende energi, som anfert § 1, stk. 2.

Det er en god idé at f& skabt overblik over reglerne, men desveire viser overblikket ogsa, at der er betydelige mangler i
den danske VE-lovgivning. Bl.a. mangler der en meget vasentlig lovgivning af stor betydning for VE-omradet —
nemlig afgiftslovgivningen. Hvis hensigten med samlingen af VE-lovgivningen er at sikre en integreret forstaelse for
VE’s villdr i det danske energisystem, sa lader dette sig ikke gare uden en sammenh@ngende vurdering af de energi-
og milj@afeifter, der pavirker VE-implementeringen i det danske energisysten.

Det bor fremga af loven, at der ved beregning af de samfundsekonomiske omkostninger for integration af f.eks.
vindkraft — medtages evt. fortreengte omkostninger til national og tvaernational netudbygning (jf.
omkostningsvurderinger foretaget af Energinet.dk og Infrastrukturkomumissionen). Dette vil sikre at
samfundsekonomien ved investeringer i indenlandsk integration  f.eks. investering 1 store varmepumper pé decenirale
kraftvarmeanlzg — gyldigt tager hensyn til at sidanne investeringer i mange tilfielde er et alternativ til plantagt
netudbygning. Af energinet.dlc’s og Infrastrukturkommissionens analyser fremgéar det, at planlagt netudbygning kan
omfatte investeringer pa op i nzzrheden af 48 mia. kr. Disse udgifier er endnu ikke internaliseret i markedet.

Vedrorende lovens formdl i § I —ber der indszaettes et nyt stk, 3:

"Loven skal medvirke til at alle nationale og internationale produktionsanleg, der medgér til levering af energi il det
danske energisystem, males og vurderes pa deres evne til at understotte VE-anvendelse 1 det danske energisystem.
Shledes skal el- og varmeproducenter drligt afgive rapport om — og mél for — deres “vindvenlighed”, som defineret i
artiklen "the effectiveness of storage and relocation options in renewable energy systems”'. Dette betyder i praksis, at
der i de arlige miljerapporter og / eller indberetninger til Energistyrelsen indgér et nyt negletal, der med udgangspunkt i
anleggets elproduktion time for time stetter vurderingen af 1 hvilken grad et produktionsanlag understatter
energisystemets flukturerende elproduktion og — efterspargsel.

I § 2 stk. 2 ber der tilfojes (om definition af VE-kilder): ... samt varmebidraget fra omgivelserne ved udnyttelse i
varmepumpe pé kraftvarmeenheder™.

Foranstaltninger til fremme af udbygningen med vindmolier.

Kapitel 2 omhandler "Foranstaltninger til fremme af udbygningen med vindmatler”. Det havde sd veeret at forvente, at
de foranstaltninger, der er foresldet, ogsd VILLE fremme vindmelleudbygningen. Nogle af de foreslaede
foranstaltninger vil desveerre have den direkte modsatte virkning.
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OVE’s kommentarer vedr. Garantifond til stotte af finansiering af lokale vindmollelavs forundersogelser m.v.
Garantifonden hilses velkommen af OVE. Det er meget vigtigt, at lokale initiativtagere har begraensede gkonomiske
risici forbundet med de forundersegelser, der er nedvendige. Eneste kommentar er, at der (af praktiske arsager 1
forbindelse med vindmelieetableringer nzr kommunegranser) 1 § 5 stk. 2 indfajes at det er muligt for alle indenfor 4,5
km. fra mellerne at vere initiativtagere, si ejerskabet kan g pa tveers af kommunegraenser.

OVE’s kommentarer vedr. Keberet til vindmelleandele for naboer til vindmeoller.

Initiativet hilses velkomment. Dog ber keberetten til vindmelleandele udvides, sa det 1 alle sterre vindmslleprojekter
bliver muligt for den danske befolkning at deltage / at erhverve vindmelleandele. Reglen ber derfor vaere, at 50% af
vindmalleandelene udbydes. Heraf kan 20% forbeholdes naboer, der bor indenfor en radius af 4,5 km.

1 tilfeelde, hivor der opstilles flere meller (klynger m.v.} ber som min. [ hel melle udbydes til salg efter bestemmelserne
om lokal forkebsret.

Forslaget fastlaegger en pris pa 5.000 kr. pr. vindmelleandel. | dag koster en vindmelleandel, der er beregnet ud fra
andelens pris — ca. 3.500 kr. For OVE er det uforstdeligt, at VE-loven vil fastsatte en pris, der — dels ligger over — og
dels ikke afspejler — markedsprisen for vindmelleandele. I stedet bor andelsprisen fastseattes efter den beregnede
produktion pa 1.000 kWh / andel.

1 forbindelse med indferelsen af keberetten ber det skattemassige bundfradrag sendres fra de nuvaerende 3.000 kr. (en
12 ar gammel fastleggelse) til 7.000 kr. pr andelshaver.

OVE’s kowmmentarer til Erstatning til naboer for veerditab pi fast ejendom ved opstilling af vindmeller.

Denne “foranstalining” er katastrofal for vindmslleudbygningen 1 Danmark. Ikke nok med, at den vil bremse de gode
intentioner og "lovliggere™ at vindmeller miskrediteres som elementer 1 den danske natur — den vil ogsé afstedkomme
mange forslag til andre typer af erstatninger. Hvorfor skal den enkelte borger f.eks. ikke have erstatning i forbindelse
med mobilmaster, opforelse af forbreendingsanleg, gylletanke o.5.v., hvis man skal have erstatning for, at en vindmelle
placeres i nzrheden af (ink]. afstandskrav) boligen?

Det er helt ulogisk og helt urimeligt at stille seerlige erstatninger i forbindelse med opstilling af vindmeller. Det er et
alvorligt brud pa almindelige lighedsprincipper (f.eks. lighed for loven) og er udtryk for, at "man er klar over, at
vindmeller generer mere end andet” — og det 11l trods for, at vindmelleetableringen kun er forudsat at alle afstandskrav,
stajkrav og geneforebyggelse er overholdt.

OVE mener at erstatningskravet skal flernes HELT. Det er et helt unadvendigt og negativt signal at sende den danske
befolkning og de enkelte vindmellemodstandere, der er tilbage, nir det bliver muligt for naboer at deltage i
vindmelleprojekterne. Som det ser ud nu, si kan en borger der har bolig indenfor den geografiske afstand, hvor der skal
tilbydes vindmelleandele — ogsa sege erstatning. Det virker grotesk, at begge forhold ger sig geeldende for samme
bolig. Det er til gengzeld fogik for alle, at enhver borger (uanset interessen i det pagaldende vindmellelaug) naturligvis
vil sege den erstatning, der er at fa. Da der ikke er en priecis geografisk afgreensning af, hvor langt fra vindmellen man
skal bo for at kunne sege erstatning, sa vil alle forsege — med det resultat, at hele intentionen om at fremme
udbygningen af vindmeller "valter” pa grund af forslaget om erstatning.

@vrige kommentarer til afsnittet vil vi overlade til Danmarks Vindmelleforening (DV) og Vindmelleindustrien og kun
udtrykke, at OVE stotter DV’s og Vindmatleindustriens beteenkeligheder vedr. erstatningsordningen.

OVE’s kommentarer til Gron ordning til kompensation for forringelse af landskabelige veerdier.

OVE har som udgangspunkt ikke noget imod at der indferes en Gren ordning til kompensation for forringelse af
landskabelige veerdier. Dog vil OVE gerne papege at ogsa denne ordning (i lighed med erstatningsordningen) kan
skabe praecedens pd andre omrader.

I forbindelse med tidligere udarbejdede rapporter er det beskrevet, hvordan elektriske anleg (herunder vindmetler) skal
harmonere i landskabet. Det er de lokale myndigheder, der laver den overordnede planizgning for vindmeller — og
ogsi den lokale myndighed, der tager stilling til om enkelte vindmelleplaceringer UDENFOR de planiagte onwader kan
godkendes. Det er derfor forventeligt, at de lokale myndigheder er i stand til at tage stilling til, om der er tale om
"tabte” landskabsveerdier. Det er ogsé forventeligt, at de lokale myndigheder IKKE vil godkende opstilling af
vindmeller i disse tilfzelde. [ atle andre tilfielde vil forringelsen af den landskabelige vaerdi viere et skon, og hvemn skal
“heste™ gevinsten, hvis vindmaellen (efter sken) bidrager til mere spzendende dimensioner og oplevelser i landskabet?
OVE forudser at den grenne ordning bliver en vanskelig starrelse, og nér forst den er indfert vil de lokale myndigheder
i ALLE tilfielde vurdere at der er tale om en landskabsforringelse. Da der ikke i alle tilflde vil vaere behov for at
etablere fysisk kompensation (f.eks. i form af udsynsdekkende treeer), vil OVE gerne stotte, at midlerne kan og SKAL
anvendes i Jokalomridet — evt. til andre og kulturelle forml, si lokalbefolkningen i omridet kan heste andre gevinster i
forbindelse med etableringen af vindmeller.

Afregningsregler for lokalt initierede vindmaoller.

Herudover vil OVE ikke undlade at give udtryk for sin kritik af, at der fortsat er usikkerheder forbundet med
investering i lokalt ejede vindmeller. Det lokale engagement 1 vindmelleudbygningen opstar ferst, ndr der er mulighed
for at etablere vindmeller nzer lokalsamfundene (ner initiativtagerne). Hvis vindmelleprojekterne skal vaere rentable
med 25 ere i elproduktionstilskud, sé krever det:



1. Nzsten optimale vindenergiforhold, hvilket ikke altid er tilfieldet i de indre landomrader.
2. Hgj markedspris pa el. Da elprisen varierer meget, opstir der et usikkerhedsmoment, nér elpristillazgget
lzgges oveni markedsprisen — UDEN at der er vedtaget en minimumspris for elafregningen.

Det er uforstaeligt for OVE, at der ikke er beskrevet en minimumespris for afregning af el for vindmaller, der etableres i
forbindelse med lokalt initiativ, nar der udtrykkes enske om at fremme udbygningen.

I kapitel 4 (§§ 30, 31, 32 og 33) og kapitel 5 (§§ 34 og 35) ber ikke begranses til kun at omhandle vindmelleanleg.
Reglerne ber omfatte alle VE-baserede anleg. For soleelleanleg bar det praeciseres at bestemmelserne kon finder
anvendelse pa anlag sterre end 6 kKWp for private anleg og 6 kWp/ 100 m2 for offentlige anleg (grenserne for
nettoméalerordningen).

Kapitel 6 kunne med fordel medtage det forslag (ogsa fremsat i IDA’s energivision), at der gives adgang til godtgarelse
af afgift af pa til 10% af egenproduceret elektricitet anvendt 1 varmepumper til fremstilling af fjernvarme. Analyser
viser, at dette vil vaere en effektiv og tiltreengt forbedring til "Lov om &ndring af forskellige milje- og
energiafgiftsloveendring fra 2005 (L 1417), den sikaldte "elpatronlov”, der skulle bane vej for elanvendelse til
fjernvarmeproduktion, inen som i praksis straffer effektiv elanvendelse, herunder varmepumper anvendi i
kraftvarmeproduktionsenheder. Begransningen pd 10% er fastsat udfra en raskke teknisk-ekonomiske vurderinger, der
sikrer at azndringen ikke undergraver eksisterende principper om samproduktion af kraft og varme.

Elafregning og pristilleeg for smiskaln teknologier.

1 en ny VE-lov ber der endvidere fastlzegges rammer, sa det er atiraktivt for den enkelte borger tager medansvar for
CO2-reduktion. Det bar som minimum geres attraktivt for den enkelte borger, at investere 1 — og anvende — egen VE-
produktion bade i nybyggeri og i forbindelse med oml®gning af energisystemer 1 eksisterende bygninger.

1 Kapitel 6 § 47 angiver afregningspriser for el, produceret pa solenergi, belgekraft, vandkraft — eller andre vedvarende
energikilder bortset fra biogas og biomasse.

Paragraffen nzvner ikke den geeldende nettomélerordning for solceller. OVE vil sterkt anbefale at denne ordning
udvides til ogsé at gaelde andre mindre elproducerende anlweg (anleg under 6 kW effekt), som f.eks. mindre vindmeller,
minikraftvanme m.v. Nettomalerordningen skal klart fremgé af VE-loven og det ber 1 den forbindelse overvejes, om
nettomélerordningen ikke skal omfatte alle VE-anleg op til 6 kW effekt for private og 6 kW effekt / 100 m2 for
offentlige.

Endelig ber der i en klar formulering af nettomalingsordningen praciseres regler for nettoafregning i flerfamilichuse,
hvor et fxlies tag- eller facadeanlazg administrativt skal fordeles pa flere lejemal. Hvis der ikke abnes op for denne
mulighed udelukkes beboere 1 flerfamilichuse fortsat fra at investere i et solcelleanlxg.

§ 50 er meget problematisk. Fleksibel for ministeren, men konsekvensen er at alle investorer i de sma VE-teknologier
ma anse tilskuddet som ikke permanent, eller { bedste fald som en midlertidig foranstaltning. Der er ingen varighed i
tilskaddet nér ordvalget i § 50 eksisterer, og det vil haemime investeringen 1 sektoren og dermed udbredelsen af
soleceller. Det skal preeciseres at fremtidige sendringer ikke vit have tilbagevirkende kraft.

Nye VE-teknologier er generelt meget dédrligt behandlet i forslaget — det gaelder bl.a. biomasseteknologier (udover
biomasse), balgekraft, solceller m.v. Darlige afregningspriser resulterer i, at der er alt for lidt gang i udviklingen af
f.eks. Stirlingmotorer og forgasningsanlaeg.

Som et minimun: ber alle disse nyere teknologier have samme afregningsregler som biogas. Det kan indferes ved, at
deri § 47 stk. 1 (vedr. el fremstillet ved anvendelse af energikilder eller teknologier af vasentlig betydning for den
fremtidige udbredelse af VE-el) at sendre pristillasg + elpris — fra de nuveerende 60 ere / kWh til 74,5 ere / kWh i 10 &r
og herefter 40 gre / kWh i 10 &r.

Demonstration og etablering af anleeg, der endnu ikke kan konkurrere med anleg baseret pi fossile brendsler.

En ny VE-lov ber ogsa signalere, at der er muligheder for at demonstrere og udvikle nye teknologier — uden at der er
store risici forbundet med investeringen.

1§ 44 ber det derfor overvejes at indfaje en afregningspris, der til enhver tid stiller teknologierne i stand til at
konkurrere med veerker, der producerer pa fossile breendsler.

1§ 44 a mangler der en afregningspris for bioforgasning. Pristillzzgget bar indferes som et tilleg, der lzgges oveni den
manedligt fastsatte markedspris. Den samlede afregningspris for el, produceret pa forgasningsgas ber ligge pa min. de
samme 74,5 are / KWh (som pa biomasse). En pejlestang kunne veere, at elafregningsprisen for naturgasfyrede
decentrale kraftvarmevarker er p.t. pa 77,5 gre / kWh.

Det pristilleeg pa 15 ere / kWh (jaevnf. § 45), der gives til biomasse (udover biogas, forgasningsgas og elvaerksejede
anlag) er en direkte forringelse af de tidligere afregningspriser, som end ikke var gode nok til at fa sat gang i
teknologiudviklingen. Den direkte forringelse af afregningspriser, der er lagt op til i udkastet, vil altsa satte noget
teknologiudvikling 1 std, hvis det bliver gennemfart.

I forbindelse med prototyper af nye anlag, der anvender de nyeste el-produktionsteknologier ber der indferes et ekstra
pristillep. Pristillegget bor fastsettes sdledes, at disse nye typer anleg IKKE er athengige af markedsprisen, men har
en fast elpris, der matcher det udviklingsstadie det konkrete anlag / system kraver for at kunne demonstreres og
videreudvikles.



Yderligere begrundelser og kommentarer kan fas ved henvendelse til undertegnede.

Pi OVE’s vegne
Med venlige hilsener

Marianne Bender
Fmd. OVE
Mobil: 21 21 32 88

e-mail: bender(@ove.org



HORINGSUDTALELSE

Forslag til
Lov om fremme af vedvarende energi.

Preben Maegaard, Nordisk Folkecenter for Vedvarende Energi

Vi finder det uheldigt, at lovforslaget, nar det gaelder vindmeller opstillet pa land, ensidigt er
rettet imod finansielle investorinteresser som ejere af vindmaller.

De aktuelle energipolitiske forhandlinger ber fare til, at den kollektive forsyning med
vedvarende energi, ogsa nar det gzlder vindmaller, bliver ejet og drevet af lokale
forbrugerejede forsyningsselskaber. Det er allerede tilfaeldet, nar det geelder solvarmecentraler,
geothermi, halm, flis og store biogasanlaeg. Samme ejerformer findes indenfor
fiernvarmeforsyning og decentral kraftvarme og ber indferes som det grundlaeggende princip
indenfor vindmeller, hvor ejerne kan veere eksisterende eller nye lokale, forbrugerejede
energiselskaber.

Der findes ikke i lovforslaget en motiveret og saglig begrundelse for, at der vil bliver opstillet
flere vindmgller eller at vindmelleelektricitet vil vaere billigere, nar vindmellerne er opstillet og
drevet af finansielle investorer, end dersom de var forbrugerejede.

Ved at gare etablering og drift af store vindmeller til offentlig forsyningsvirksomhed vil der ved
etableringen vaere betydelige besparelser med billigere vindmsallegrunde, sparede
skrotningsbeviser og billigere langtidsfinansiering. Det vil ggre vindenergi mere attraktivt for den
enkelte kommune savel som pa nationalt plan. | tilgift vil man fa forbedret forsyningssikkerhed,
stabile energipriser og sikre opfyldelsen af internationale aftaler vedrerende CO; reduktion.

For at sikre vindmellers indpasning i et fremtidigt, sammenheangende energisystem, er det
nedvendigt at forlade det nuvaerende investorparadigme og gare udbygningen med vindkraft til
lokale forbrugerejede forsyningsselskabers ansvarsomrade. Forsyningsselskaber har lavest mulige
priser til forbrugerne og forsyningssikkerhed som den primaere opgave. Forsyningsselskaber ma
ikke forveksles med de i lovforslaget omtalte vindmellelav.

Det ma forventes, at forbrugerejede eller offentligt ejede store vindmeller med de rigtige
rammebetingelser kan bidrage til forbedring af den lokale gkonomi, hvilket vil ggre vindmeilerne
generelt accepterede i lokalsamfundene. Der vil heller ikke vaere problemer med lokalt at
skaffe den nedvendige finansiering, viser erfaringerne.

Zndring til offentlig forsyningsvirksomhed krazver i forhold til de seneste 30 ars praksis en
offentlig regulering, hvor staten med lovgivning fastlaegger, at store vindmaller er til kotlektiv
forsyning. Kommunerne skal saledes i henhold til den her foreslaede nyordning ikke blot udpege
opstillingssteder til vindmeller. Vindmellerne skal indgé i den kommunale planlaegning med
udlaegning og ekspropriering af de til vindmeglierne nedvendige arealer, som ved
hejspaendingsmaster, vandvaerksboringer og tilsvarende. Der er en etableret praksis for
ulempegodtgarelse, nar arealer udlagges til almennyttige formal. | lovgivningen skal det
fastlasgges, at eksproprierede vindmgllegrunde alene kan anvendes til lokalt og almennyttigt
ejede vindmaeller, hvilket vil veere et afggrende bidrag til opnaelse af lokal accept.



Staten skal fastsaette mal for hver kommune, hvilken udbygning med vindmeller man kraever
opfyldt. Der kan vaere bykommuner med ingen eller begraensede vindressourcer, medens andre
kommuner har gode vindressourcer og arealer, der giver mulighed for mange store vindmalier.

I medfer heraf mener vi, at lovforslagets § 6 til 8 11 om Keberet for naboer til vindmgller bar
erstattes af en lov om, at vindkraft skal veere lokal, offentlig forsyningsvirksomhed, hvorved.
vindkraft bliver forankret i en lokal, kommunal sammenhzeng og ikke blot indenfor en 4,5
kilometers radius, som navnt i lovforslaget.

For at sikre billig langtidsfinansiering, anbefaler vi, at det skal palaegges energinet.dk at afkgbe
den producerende vindmegllestrem til en af staten fastlagt pris, der er garanteret i 20 ar.
Tilsvarende afregningsordninger benytter man i de mest succesrige vindenergilande.
Vindmgllestrem vil dermed indga i et mix af el fra forskellige energiteknologier. Derved vil alle
forbrugere komme til betale for vindmallestremmen, som ikke indeholder tilskud, der belaster
statskassen.

Lokale forbrugerejede selskaber har den fordel, at de med offentlige garantier og langfristede
lan kan skaffe billigere finansiering end private investorer, hvilket ogsa vil fere til lavere
energiforbrugerpriser. Private investorer derimod stiller krav om positiv likviditet i
vindmgllelanets lgbetid, som typisk er 8 til 10 ar. Afregningsprisen for vindmellestrem skal tage
hgjde for den korte afdragsperiode, hvorfor vindmalleorganisationerne stiller krav om omkring
60 ore/kWh eller mere. Forhgjede afregningspriser ferer imidlertid til kapitalisering af
vindmgllegrunde og skrotningsbeviser med afregningspriser, der kan veere op til 50% hojere, end
dersom vindmasllerne havde samme ejerforhold, som er almindeligt i den lokale, forbrugerejede
energiforsyning. Fordyrelsen som falge af kort lgbetid for lanene har man ikke indenfor
energisektoren i gvrigt, hvor man kan operere med 20 eller 30 ars forrentning.

Det skal palaegges selskaber, der opstiller og driver vindmaller som forsyningsvirksomhed, at et
forventeligt overskud ved salg af vindmellestram til energinet.dk skal laegges i en kommunal
pulje med den klausul, at det alene kan anvendes til energibesparelser i offentlige bygninger og
lignende almennyttige formal, der kan skabe baeredygtighed indenfor energiforsyningen. Dette
vil vaere et serigst incitament for kommunerne til aktivt at indga i udbygningen med vedvarende
energi. Enkelte meller skal kunne stilles til radighed til lokale vindmellelav med loft over
antallet af andele.

Eftersom store vindmeller primaert vil blive opstillet i tyndbefolkede omrader, vil det med den i
lovforslaget foreslaede 4,5 km regel, kun vaere en meget begranset del af den berorte
befolkning, som vil kunne blive medejere af de gennem lovforslaget pateenkte nye former for
vindmellelav. | mindre gsamfund som Samse og &rg vil det langt fra vaere hele gens befolkning,
og herunder ofte ikke beboerne i gernes bymaessige bebyggelser, som vil kunne blive medejere
af en vindmallepark. Derved bliver det isaer eksterne investorer, som vil opstille og drive
vindmegllerne, hvilket ma forventes at skabe problemer for den lokale accept og dermed
vindmelleprojekternes gennemfarlighed.

www.folkecenter.net
15. august 2008




N/ESTVED

Energistyrelsen

Att. Birgit Gilland
Amaliegade 44

1256 Kagbenhavn K

Heringssvar, udkast til forslag til lov om fremme af vedva-
rende energi (VE-loven).

Neestved Kommune har med interesse studeret det udsendte
udkast og de tithgrende bemaerkninger. Udkastet til lovforslag
giver os lejlighed til nogle bemasrkninger dels af generel karak-
ter og dels vedrgrende igangvasrende projekter i Naestved Kom-
mune. Vi ggr opmaerksom pa, at bemaerkningerne er udfeerdiget
af forvaltningen og ikke har vearet til politisk behandling, da det
ikke har veeret muligt indenfor hgringsfristen.

Koberet til vindmglleandele for naboer

§5, stk. 2, nr. 2

Det er ikke helt konsekvent, at gruppens deltager skal have bo-
pael i kemmunen. Mgllerne kunne jo vaere opstillet neer kommu-
negraensen. Vi foreslar, at der i stedet indferes et afstandskrite-
rie svarende til det foresl3ede i § 10. Bemaerkningen skal isaer
ses | forhold til bestemmelserne i § 6, stk. 2, der anvender defi-
nitionen i § 5.

Eventuelt bgr det overvejes, om erhvervsdrivende, jordejere
eller ejere af udlejningsejendomme skal have samme rettigheder
som de, der har bopeel i naerheden jf. folkeregisteradressen.
Nogle erhverv kunne lide tab ved opfgrelse af magller i naerheden
f.eks. hoteller/kroer, kursuscentre og sportsanizeg.

Erstatning for vaerditab

§12 stk. 1
Her er intet krav om bopael/folkeregisteradresse, hvilket ogsa
taler for en anden definition i § 5.

§ 12, stk. 1, sidste punkium

I er lidt inde pé det i bemaerkningerne men: Har man medvirket
til skaden, hvis man kgber andele efter § 6? Man har ikke mulig-
hed for at pavirke, om mgllen/mgllerne skal opfgres eller ej. Det
kan vise sig, at (naere) naboer vil f8 mere ud af det skonomisk,

hvis de undlader at kgbe andele og far den fulde erstatning. Det
giver et meget lille incitament for nasre naboer til at kgbe ande-
le, og det er naeppe hensigten med ordningen.

Ydermere er der den uheldige konsekvens, at hvis kgbet af an-
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dele kan fa betydning for erstatningens belgb, ma vurderingen af
erstatningen afvente, om naboen tager imod tilbuddet om ande-
le. Dette kan vel potentielt forsinke projekterne.

8§13

Hvem afger, hvilke ejendomme, der skal vurderes? Er det taksa-
tor naavnt i § 137 Er det Energinet.dk?

Bgr persondataloven eventuelt nzevnes i stk. 2?7 Det er vel rele-
vant for lodsejere at vide, at deres gjendom har vaeret behandlet
af taksator.

§15

Erstatningsredeggrelsen (og udbudsprospektet jf. § 7) kan efter
det foresldede principielt forega sidelgbende med den kommuna-
le planlagning. Det kan dog ikke udelukkes, at disse ordninger
{seerligt erstatningsordningen) i en raekke projekter vil forlaenge
planlzegningen, fordi projektet a2ndres hen ad vejen. VVM-
redeggrelsers afsnit om sociogkonomiske forhold vil ogsa i et
vist omfang vaere afhaengigt af de fastlagte erstatninger.

g 16, stk. 3
Vil et gebyr pa 5000 kr. ikke udelukke gkonomisk darligt stillede

fra at indbringe erstatningsspergsmalet? Eventuelt kunne Natur-
klagenavnets klagegebyr kopieres.

Grgn ordning

§ 20

Det er vanskeligt at forestille sig hvilke kompenserende foran-
staltninger, der findes for opstilling af vindmgller pd 125 meter
elier mere. Det er nok ngdvendigt med et katalog over foran-
staltninger, der kan opna stgtte.

Overgangsbestemmelser

§ 74, stk. 1 0og 2

Det kan veere uheldigt for nogle igangvaerende projekter, at kg-
beretsordningen og erstatningsordningen forslas gaeldende fra 1.
juli 2008. I Neestved Kommune findes to igangveerende projek-
ter pa i alt ca. 13,8 MW, der kan na at indga i skrotningsordnin-
gen. En eventuel forsinkelse f.eks. pga. indfgrelse af erstat-
ningsordning vil imidlertid kunne betyde, at det ikke kan nas.
Under alle omstaendigheder vil der skulle udarbejdes bade ud-
budsprospekt jf. § 7 og erstatningsopggrelse jf. § 15 pa et frem-
skredent tidspunkt i planlaegningen. Nas skrotningsordningen
ikke, vil det veere meget uheldigt dels pga. den manglende op-
rydning i gamle vindmagller og dels for gkonomien i projekterne.

Vi foreslér pa den baggrund, at ordningerne ikke skal gzelde pro-
jekter, hvor der inden 1. januar 2009 har veeret et debatopleeg i
offentlig haring.

§ 74, stk. 4
En tidlig ikrafttreedelse af “gragn ordning” vil forringe glkonomien
pa opstarttidspunktet for nogle projekter.
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Vi haber, at vores bemaerkninger kan bidrage til det videre ar-
bejde med lovforslaget og stiller os til rédighed for uddybende
spergsmal eller andet, hvis I matte gnske det.

Venlig hilsen
Neestved Kommune

Bo Kiersgaard
planizgger
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Arhus den 18. august 2008

Energistyrelsen
Amaliegade 44
1256 Kabenhavn K

Att.: Birgit Gilland
(sendt til e-mailadresserne: begifiens.dk og ens@ens.dk)

Hermed fremsendes OVE’s haringssvar vedrerende:
»Udkast til lov om fremme af vedvarende energi (VE-loven)” — Journalnummer 020210/20007-0019

OVE har med tak modtaget heringsbrev vedr. ovennevnte forslag til samling af lovgivningen om VE i en VE-lov.
Udkastet skal som nmvnt "samle” lovgivningen pd VE-omradet, som sarligt vedrorer VE-elektricitet.

OVE beklager at man i lovforslaget kun finder svage incitamenter for at accelerere VE-udbygningen. Desuden
forekommer forslaget at veere fokuseret pé at skabe ekonomisk og juridisk beskyttelse af grundejere og andre akterer,
som kan blive generet af installation og drift af vindmeller — snarere end at skabe en bred VE-udbygning.

OVE stiller spprgsmalstegn ved, hvorvidt lovforslaget vil kunne bidrage ti! opfyldelsen af de nationale og
internationale mélsztninger, om at forege andelen af vedvarende energi, som anfert § 1, stk. 2.

Det er en god idé at 4 skabt overblik over reglerne, men desveerre viser overblikket ogsé, at der er betydelige mangler i
den danske VE-lovgivning. Bl.a. mangler der en meget vaesentlig lovgivning af stor betydning for VE-omradet —
nemlig afgiftslovgiviingen. Hvis hensigten med samlingen af VE-lovgivningen er at sikre en integreret forstaelse for
VE’s vilkér i det danske energisystem, si lader dette sig ikke gere uden en sammenhzengende vurdering af de energi-
og miljeafgifter, der pavirker VE-implementeringen i det danske energisystem.

Det ber fremgé af loven, at der ved beregning af de samfundsekonomiske omkostninger for integration af f.eks.
vindkraft - medtages evt. fortrengte omkostninger til national og tveernational netudbygning (if.
omkostuingsvurderinger foretaget af Energinet.dk og Infrastrukturkommissionen). Dette vil sikre at
samfundsekonomien ved investeringer i indenlandsk integration — f.eks. investering i store varmepumper pa decentrale
kraftvarmeanlaeg — gyldigt tager hensyn il at sidanne investeringer i mange tilfaclde er et alternativ til planlagt
netudbygning. Af energinet.dk’s og Infrastrukturkommissionens analyser fremgér det, at planlagt netudbygning kan
omfatte investeringer pd op 1 narheden af 48 mia. kr. Disse udgifter er endnu ikke internaliseret i markedet.

Vedrerende lovens formdl i § I — bar der indsmettes et nyt stk. 3:

"Loven skal medvirke til at alle nationale og internationale produktionsanleeg, der medgér til levering af energi til det
danske energisystem, méles og vurderes pa deres evne til at understette VE-anvendelse 1 det danske energisystem.
Séledes skal el- og varmeproducenter arligt afgive rapport om — og mil for — deres *vindvenlighed”, som defineret i
artiklen “the effectiveness of storage and relocation options in renewable energy systems™'. Dette betyder i praksis, at
der i de &rlige miljsrapporter og / elter indberetninger til Energistyrelsen indgar et nyt nggletal, der med udgangspunke i
anleggets elproduktion time for time stetter vurderingen af i hvitken grad et produktionsankzg understatter
energisystemets flukturerende elproduktion og — eftersporgsel.

I § 2 stk. 2 bear der tilfajes (om definition af VE-kilder): ”... samt varmebidraget fra omgivelserne ved udnyttelse i
varmepumpe pa kraftvarmeenheder™.

Foranstalininger til fremme af ndbygningen med vindmoller.

Kapitel 2 omhandler “Foranstalminger til fremme af udbygningen med vindmeller”. Det havde sd varet at forvente, at
de foranstaltninger, der er foresliet, ogsd VILLE fremme vindmelleudbygningen. Nogle af de foresléede
foranstaltninger vil desvarre have den direkte modsatte virkning.
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OVE'’s lcommentarer vedr. Garantifond til stotte af finansiering af lohale vindmollelavs forundersogelser m.v.
Garantifonden hilses velkommen af OVE. Det er meget vigtigt, at lokale initiativiagere har begrasnsede gkonomiske
risici forbundet med de forundersegelser, der er nedvendige. Eneste kommentar er, at der (af praktiske rsager i
forbindelse med vindmaelleetableringer ner kommunegraenser} i § 5 stk. 2 indfejes at det er muligt for alle indenfor 4,5
k. fra mellerne at veere initiativtagere, s ejerskabet kan g pa tvaers af kommunegrenser.

OVE'’s kommentarer vedr. Kaberet til vindmolleandele for naboer til vindmoller.

Initiativet hilses velkomment. Dog ber keberetien til vindmelleandele udvides, sé det i alle sterre vindmelleprojekter
bliver muligt for den danske befolkning at deitage / at erhverve vindmelleandele. Reglen ber derfor veere, at 50% af
vindmelleandelene udbydes. Heraf kan 20% forbeholdes naboer, der bor indenfor en radius af 4,5 km.

[ tilfielde, hvor der opstilles flere meller {kiynger m.v.) ber som min. | hel mglle udbydes til salg efter bestemmelserne
om lokal forkebsret.

Forslaget fastleegger en pris pd 5.000 kr. pr. vindmelleandel. [ dag koster en vindmglleandel, der er beregnet ud fra
andelens pris — ca. 3.500 kr. For OVE er det uforstieligt, at VE-loven vi! fastsztte en pris, der — dels ligger over — og
dels ikke afspejler — markedsprisen for vindmelieandele. [ stedet bar andelsprisen fastsattes efter den beregnede
produktion p& 1.000 kWh / andel.

I forbindelse med indferelsen af keberetten ber det skattemaessige bundfradrag endres fra de nuvarende 3.000 kr. (en
12 ar gammel fastlacggelse) til 7.000 kr. pr andelshaver.

OVE’s kommentarer til Erstatning til naboer for veerditab pa fast ejendom ved opstilling af vindmoller.

Denne "foranstaltning” er katastrofal for vindmedlendbygningen i Danmark. Ikke nok med, at den vil bremse de gode
intentioner og “lovliggere™ at vindmsller miskrediteres som elementer i den danske natur — den vil ogsd afstedkomme
mange forslag til andre typer af erstatninger. Hvorfor skal den enkelte borger f.eks. ikke have erstatning i forbindelse
med mobilmaster, opfarelse af forbreendingsanizg, gylletanke 0.5.v., hvis man skal have erstatning for, at en vindmelle
placeres 1 nzerheden af {inkl. afstandskrav) boligen?

Det er helt ulogisk og helt urimeligt at stille szrlige erstatninger i forbindelse med opstilling af vindmeiler. Det er et
alvorligt brud pa almindelige lighedsprincipper (f.eks. lighed for loven) og er udtryk for, at “man er klar over, at
vindmeller generer mere end andet” — og det til trods for, at vindmellectableringen kun er forudsat at alle afstandskrav,
stgjkrav og geneforebyggelse er overhoidt.

OVE mener at erstatningskravet skal fijernes HELT, Det er et helt unadvendigt og negativt signal at sende den danske
befolkning og de enkelte vindmgllemodstandere, der er tilbage, nir det bliver muligt for naboer at deltage i
vindmelleprojekterne. Som det ser ud nu, s& kan en borger der har bolig indenfor den geografiske afstand, hvor der skal
tilbydes vindmelicandele — agsa sege erstatning. Det virker grotesk, at begge forhold ger sig geeidende for samme
bolig. Det er tit gengaeld logik for alle, at enhver borger (uanset interessen i det pageldende vindmellelaug) naturligvis
vil sgge den erstatning, der er at fa. Da der ikke er en prazcis geografisk afgraensning af, hvor langt fra vindmellen man
skal bo for at kunne sege erstatning, sa vil alle forsege — med det resultat, at hele intentionen om at fremme
udbygningen af vindmeller "veelter” pa grund af forslaget om erstatning.

@vrige kommentarer til afsnittet vil vi overlade til Danmarks Vindmelleforening (DV) og Vindmelleindustrien og kun
udtrykke, at OVE statter DV’s og Vindmelleindustriens betznkeligheder vedr. erstatningsordningen.

OVE’s kommentarer til Gron ordning til kompensation for forringelse af landskabelige veerdier.

OVE har som udgangspunkt ikke noget imod at der indfores en Gren ordning til kompensation for forringelse af
landskabelige vaerdier. Dog vil OVE gerne pdpege at ogsé denne ordning (i lighed med erstatningsordningen) kan
skabe preecedens pa andre onwdder.

I forbindelse med tidligere udarbejdede rapporter er det beskrevet, hvordan elektriske anleg (herunder vindmeller) skal
harmonere i landskabet. Det er de lokale myndigheder, der laver den overordnede planlzgning for vindmeller — og
ogsa den lokale myndighed, der tager stilling til om enkelte vindmelleplaceringer UDENFOR de planlagte omrider kan
godkendes. Det er derfor forventeligt, at de lokale myndigheder er i stand til at tage stilling til, om der er tale om
“tabte” landskabsvaerdier. Det er ogsé forventeligt, at de lokale myndigheder IKKE vil godkende opstilling af
vindmeller i disse tilfrelde. I alle andre tilfzelde vil forringelsen af den landskabelige veerdi vaere et sken, og hvem skal
“hgste” gevinsten, hvis vindmellen (efter sken) bidrager til mere spandende dimensioner og oplevelser i landskabet?
OVE forudser at den grenne ordning bliver en vanskelig sterrelse, og nér forst den er indfert vil de lokale myndigheder
i ALLE tilfelde vurdere at der er tale om en landskabsforringelse. Da der ikke i alle tilfazlde vil vere behov for at
etablere fysisk kompensation (f.eks. 1 form af udsynsdalklkende traer), vil OVE gerne stette, at midlerne kan og SKAL
anvendes i lokalomradet — evt. til andre og kulturelle formal, si lokalbefolkningen i omradet kan heste andre gevinster i
forbindelse med etableringen af vindmeller.

Afregningsregler for lokalt initierede vindmoller.

Herudover vil OVE ikke undlade at give udiryk for sin kritik af; at der fortsat er usikkerheder forbundet med
investering i lokalt ejede vindmeller. Det lokale engagement i vindmelleudbygningen opstir ferst, ndr der er mulighed
for at etablere vindmeller neer lokalsamfundene (nzer initiativtagerne). Hyvis vindmelleprojekterne skal vare rentable
med 25 gre i elproduktionstilskud, s& kraver det:



1. Nasten optimale vindenergiforhold, hvilket ikke altid er tilfzeldet 1 de indre landomrader.
2. Hgj markedspris pé el. Da elprisen varierer meget, opstir der et usikkerhedsmoment, ndr elpristillegget
laegges oveni markedsprisen — UDEN at der er vedtaget en minimumspris for elafregningen.

Det er uforstieligt for OVE, at der ikke er beskrevet en minimumspris for afregning af el for vindmeller, der etableres i
forbindelse med lokalt initiativ, nir der udtrykkes enske om at fremme udbygningen.

1 kapitel 4 (§§ 30, 31, 32 og 33) og kapitel 5 (§§ 34 og 35) ber ikke begranses til kun at ombandle vindmelleantzg,
Regleme ber omfatte alle VE-baserede anlaeg. For solcelteanlecg ber det prasciseres at bestenimelserne kun finder
anvendelse p anlaeg storre end 6 kWp for private anleg og 6 kWp/ 100 m2 for offentlige anl®g (graenserne for
nettomdlerordningen).

Kapitel 6 kunne med fordel medtage det forslag (ogsé fremsat 1 IDA’s energivision), at der gives adgang til godtgerelse
af afgift af pa til [0% af egenproduceret elektricitet anvendt 1 varmepumper til fremstilling af fiemvarme. Analyser
viser, at dette vil veere en effektiv og tiltreengt forbedring til "Lov om @ndring af forskellige milje- og
energiafgiftsloveendring fra 2005 (L 1417), den sakaldte “elpatroniov”, der skulle bane vej for elanvendelse til
flernvarmeproduktion, men som i praksis straffer effektiv elanvendelse, herunder varmepumper anvendt i
kraftvarmeproduktionsenheder. Begrasnsningen pa 10% er fastsat udfra en razkke teknisk-skonomiske vurderinger, der
sikrer at endringen ildce undergraver eksisterende principper om samproduktion af kraft og varme.

Elafregning og pristilleg for smaskaln teknologier.

I en ny VE-lov bar der endvidere fastlzegges ramumer, i det er attraktivt for den enkelte borger tager medansvar for
CO2-reduktion. Det bor som minimum geres attraktivt for den enkelte borger, at investere i ~ og anvende — egen VE-
produktion béde i nybyggeri og i forbindelse med omlmgning af energisystemer i cksisterende bygninger.

I Kapitel 6 § 47 angiver afregningspriser for el, produceret pd solenergi, belgekraft, vandkraft — eller andre vedvarende
energikilder bortset fra biogas og biomasse.

Paragraffen nzvner ikke den geeldende nettomalerordning for solceller. OVE vil steerkt anbefale at denne ordning
udvides til ogsa at geelde andre mindre elproducerende ankeg (anleg under 6 kW effekt), som f.eks. mindre vindmeller,
minikraftvarme m.v. Nettomalerordningen skal kdart fremgé af VE-loven og det ber 1 den forbindelse overvejes, om
nettomalerordningen ikke skal omfatte alle VE-anleg op til 6 kW effekt for private og 6 kW effekt / 100 m2 for
offentlige.

Endelig ber der i en klar formulering af nettomilingsordningen praciseres regler for nettoafregning i flerfamilichuse,
hvor et feelles tag- eller facadeanlzg administrativt skal fordeles pa flere lejemél. Hvis der ikke dbnes op for denne
mulighed udelukkes beboere i flerfamilichuse fortsat fra at investere i et solcelleanlzg.

§ 50 er meget problematisk. Fleksibel for ministeren, men konsekvensen er at alle investorer 1 de smi VE-teknologier
méi anse tilskuddet som ikke permanent, eller i bedste fald som en midlertidig foranstaltning. Der er ingen varighed i
tilskuddet ndr ordvalget 1 § 50 eksisterer, og det vil heemme investeringen 1 sektoren og dermed udbredelsen af
solceller. Det skal pracciseres at fremtidige endringer ikke vil have tilbagevirkende kraft.

Nye VE-teknologier er generelt meget darligt behandlet i forslaget — det gaelder bla. biomasseteknologier (udover
biomasse), belgekraft, solceller m.v. Dérlige afregningspriser resulterer i, at der er alt for lidt gang 1 udviklingen af
f.eks. Stirlingmotorer og forgasningsanlag.

Som et minimum ber alle disse nyere teknologier have samme afregningsregler som biogas. Det kan indferes ved, at
deri § 47 stk. 1 (vedr. el fremstillet ved anvendelse af energikilder eller teknologier af vaesentlig betydning for den
fremtidige udbredelse af VE-¢l) at wndre pristilleg + elpris — fra de nuveerende 60 gre / kWhtil 74,5 gre / kWh i 10 &r
og herefier 40 ore / kWhi 10 ér.

Demonstration og etablering af anleeg, der endnu ifkke kan konkurrere med anlwg baseret pi fossile breendsler.

En ny VE-lov ber ogsé signalere, at der er muligheder for at demonstrere og udvikle nye teknolegier — uden at der er
store risici forbundet med investeringen.

I § 44 ber det derfor overvejes at indfaje en afregningspris, der til enhver tid stiller teknologiere i stand til at
konkurrere med veerker, der producerer pa fossile brendsler.

1§ 44 a mangler der en afregningspris for bioforgasning. Pristillzzgget bar indferes som et tillaeg, der laegges oveni den
méanedligt fastsatte markedspris. Den samlede afregningspris for el, produceret pa forgasningsgas ber ligge pi min. de
samme 74,5 sre / KWh (som pi biomasse). En pejlestang kunne veere, at elafregningsprisen for naturgasfyrede
decentrale kraftvanmevearker er p.t. p& 77,5 ere / kWh.

Det pristilleeg p& 15 ere / kWh (jeevni. § 43), der gives til biomasse (udover biogas, forgasningsgas og elvarksejede
anlaeg) er en direkte forringelse af de tidligere afregningspriser, som end ikke var gode nok til at 8 sat gang i
teknologiudviklingen. Den direkte forringelse af afregningspriser, der er lagt op til i udkastet, vil altsa swtte noget
teknologiudvikling i st, hvis det bliver gennemfort.

1 forbindelse med prototyper af nye anleg, der anvender de nyeste el-produktionsteknologier ber der indferes et ekstra
pristilleeg. Pristilleegget ber fastsamttes sdledes, at disse nye typer anleeg IKKE er afheengige af markedsprisen, men har
en fast elpris, der matcher det udviklingsstadie det konkrete anleg / system kraever for at kunne demonstreres og
videreudvikles.



Yderligere begrundelser og kommentarer kan {3s ved henvendelse til undertegnede.

Pi OVE’s vegne
Med venlige hilsener

Marianne Bender
Fmd. OVE
Mobil: 21 21 32 88

e-mail: bender(@ove.org
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PETEI

Vindmelleradgivning ApS

Energistyrelsen
Amaliegade 44
1256 Kgbenhavn K.

Att. Birgit Gilland

Ngrager, den 18. august 2008

Bemerkninger til forslag til lov om fremme af vedvarende energi, der er i hgring frem til 18.
august 2008.

Vi vil gerne komme med nedenstdende kommentarer til den nye lov.

Overordnet er overskriften til den nye lov forkert. Hvis man fastholder den nuvarende formulering i
loven, burde overskriften til den nye lov i stedet veere: "Lov til afvikling af vedvarende energi”.

Iseer ordningen med erstatning til naboer vil vaere en "bombe” under udbygningen af vindkraft til
trods for, at alle regler i lovgivningen skal overholdes, nr nye vindmgller opfgres, kan naboerne
krave erstatning af mglleejerne til de nye mgller. Med den formulering der er lavet i lovudkastet
“bleeser det 1 vinden” hvor stor denne erstatning vil vare. Med deraf {glgende usikkerhed om
gkonomien i et nyt vindmglleprojekt, hvorfor det vil vere vanskeligt at fa et projekt finansieret.
Grundleggende er ordningen en stor fejltagelse og bgr udtages af loven.

Safremt man gnsker at bibeholde erstatningsordningen til naboerne, bgr den udformes meget mere
handfast saledes, at et vindmgllelaug/en vindmeglleejer kan udregne erstatningen til naboemne inden
projektet igangsattes. En model til udregning af erstatningen til naboerne kunne vare, at man fik en
procentdel af den offentlige ejendomsverdi, hvis man bor i en afstand fra megllen 1 op til 6 gange
mgllens totalhgjde ~ f.eks. 3 % af ejendomsvurderingen hvis man bor i en afstand under 5 gange
mgllens totalhgjde fra mgllen. Bruges denne model vil man helt konkret kunne udregne erstatningen
til naboerne inden et nyt projekt iverksazttes. Naboer, der er medejere af de nye mgller bgr heller
ikke have mulighed for erstatning.

De nye vindmglleprojekter der realiseres nu, er for hovedpartens vedkommende projekterer under
udskifiningsordningen, som blev vedtaget 1 2004. Mange af disse projekter har vaeret undervejs i
flere ar. Der er indgiéet aftaler med ejere af nedtagningsmgller, som indgér i de nye projekter. Der er
brugt store belgb pa udarbejdelse af plangrundlag, opkgb af udskiftningsmgller o.s.v.. Derfor er det
urimeligt, at man endrer de vilkér, som har vaeret geldende dd udskiftningsprojekterne blev
iveerksat, b.l.a. med 20 % ejerskab til naboerne og erstatning til naboerne. Disse @ndringer 1 loven
bgr ikke gelde for disse projekter.

Hvis lovforslaget gennemfgres, som det foreligger, vil det veere som at laegge "gift” for nye
vindmglleprojekter og bremse den udbygning, man gnsker med vedvarende energi. Vi haber derfor,
at iseer ordningen med erstatning til naboerne helt udgar af loven.

Med venlig hilsen

Peter Mgller

Linalyst 35, 2610 Norager
TIf. 98 551463 . Fax. 98 551863 . E-mail: peter@pmyvind.dk. hjemmeside: pmvind.dk, CVR nr. 15180137
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Energistyrelsen
Amaliegade 44
1256 Kgbenhavn K

Aft.: Birgit Giland

Forslag til lov om fremme af vedvarende energi

RenoSam har 1. juli 2008 modtaget Forslag til Lov om fremme af
vedvarende energi.

| det fremsendte haringsmateriale fremgar det, at lovforslaget skal
ses som opfelgning pa energiaftalen af 21. februar 2008, hvor
lovgivningen om VE samleti en VE-ov.

Lovforslaget har endnu ikke vaeret politisk behandlet i RenoSams
bestyrelse. Med forbehold for efterfalgende politisk behandling,
har sekretariatet forelgbig felgende bemeaerkninger til lovforslaget.

Bemaerkninger vedrorende VE og affaldsforbreending:

RenoSam bemzerker, at Energistyrelsen i notat om udkast til lov
om fremme af vedvarende energi, side 2 skriver, at reglerne om
produktion af elekiricitet ved afbreending af affald ikke medtages i
VEoven, som folge af at affaldsforbraending primaert vil foregéa pa
seerlige affaldsforbraendingsantasg.

RenoSam finder denne argumentation irrelevant. Hvorvidt og i
hvilken udstraskning affaldsforbreending er VE beor ikke bero pa,
hvilke typer anizeg som forbrasnder affaldet. Derimod er det et
relevant kriterium om den producerede energi fra affalds-
forbraznding kan karakteriseres som vedvarende energi.

RenoSam gnsker i den forbindelse at henlede Energistyrelsens
opmeerksomhed pa Bekendtgarelse om oprindelsesgaranti for
VE-elekiricitet, hvor det af § 1 fremgar, at

"Med oprindelsesgaranti for EV-efektricitet forstas i denne
bekendigerelse en garanti for, at en nsermere angivet meengde
elektricitet er fremstillet ved,

(nr. 2) afreending af den bionedbrydelige del af affald, som tilfares
el elproducerende affaldsforbreendingsanieeg.

Stk. 2. 80 % af elektricitet pa et affaldsforbreendingsanieeg anses i
denne bekendigarelse for VE-elekiricitet, medmindre
elproducenten dokumenterer overfor den systemansvarlige

A,
Reno @M» Sam

16.juli 2008

Renosan
Vesterbrogade 24, 2. tv.
1620 Kobenhavn V
Telefon 4675 6661
renosé'rri'@rénosam.dk
wwni.renosam.dk

CVR 1326 1679



virksomhed, at en sterre andel af det tilferte affald er bionedbrydeligt som
naevnt i stk. 1, nr. 2.

RenoSam finder pa den baggrund, at energiproducerende affaldsforbraendings-
anleeg klart bar veere omfattet af lov om fremme af vedvarende energi.

Har Energistyrelsen spgrgsmal til vort haringssvar, er | altid velkomne til at
kontakte os.

Med venlig hilsen
RenoSam

Allan Kjersgaard
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I/S SKIVE FJERNVARME
Mar. Jensensvej 3 7800 Skive
TIf. 97 5209 66

Fax 97 52 81 38 FJERNVARME

skivefjernvarme@skivefjermvarme.dk

Energistyrelsen
Amaliegade 44
1256 Kebenhavn K

g
e e e
ENERGISTYALLSTN

INDEK ANMNETY
1§ AUG, 008

18. august 2008
Retur til lokalt arkiv

Vedr. Heringssvar til Forslag til ?Lov om fremme af vedvarende enerei” af 01/07/2008

Vi ser med stor tilfredshed pa, at der 1 loviorslagets § 44a er lagt op til en sarskilt fastsettelse af
afregningen pa strem produceret pd basis af termisk forgasset biomasse. Vi har til navnte § et
begrundet forslag til fastsztielse af pristillegget.

Omradet termisk forgasning af biomasse har med henvisning til Lovbekendtgerelse nr. 286 af
20/04/2005 i lighed med andre VE-energier hidtil veret afregnet med i alt maks. 60 gre/kWh de
ferste 10 produktionsir og herefter med 40 vre/kWh de neeste 10 &r. Eneste undtagelse herfra er
strem produceret pa biogas, som jf. Lov nr. 505 af 17/06/2008 om @ndring af lov om Elforsyning
afregnes med 74,5 ere/kWh plus fremtidig indeksregulering.

Der er 1 perioden fra farstneevate lovbekendtgerelses ikrafttraeden sket en markant udvikling i
brazndselspriserne generelt. Dette har pa det sidste givet sig udtryk i, at spotmarkedsprisen 1
perioder har veret hgjere end den vedtagne maks. afregning pé 60 ere/kWh for strem produceret pa
VE-anleg bortset fra biogasanleg. Den favorisering der med Lovbekendtgerelse nr. 286 af
20/04/2005 var tilteenkt VE-anlag er mu saledes udhulet.

En anden indikator p4 udhulningen af el-prisen er, at el produceret pd biogas med vedtagelse af Lov
ne. 505 tidligere 1 ar nu afregnes med 74,5 ove pr. kWh, sdledes at udvikling indenfor denne
teknologi kan fortsztte. Formgelsen af pristilizegget for denne anlaegsteknologi er uden al tvivl
velbegrundet. Og det er i forhold til den udhulning af el-afregningsprisen, der er sket, at
fastsettelsen af pristilleegget for andre VE-energier skal ses. Af disse er
biomasseforgasningsteknologien pé et betydeligt lavere udviklingsstade end biogasteknologien.
Biomasseforgasningsteknologien har derfor behov for et pristillag for el, der er hejere end
pristilizzgget for biogasanleg.

Et andet argument for et hgjere pristilleeg er, at da lovbekendtgerelse nr. 286 blev vedtaget 1 2005
udgjorde prisstilleegget ca. 38 ere/kWh i forhold til el-spotprisen. Tillegget blev pa davarende
tidspunkt anset at veere det “udviklingstilleeg”, der for de aktuelle teknologier var nedvendigt for at
sikre en udvikling hen mod kommercielt konkurrencedygtige anleeg. En fastszttelse af



afregningstilleegget for biomasseforgasningsanleg pa samme mveau vil ikke veere urealistisk, hvis
udviklingen skal sikres uden at almindelige fjernvarmebrugere skal finansiere den.

Dette kan yderligere begrundes med de erfaringer vi i I/S Skive Fijernvarme allerede nu har hestet i
forbindelse med etableringen af vores nye biomasseforgasningsanlag. Her har udviklingen i
etablerings- og udviklingsomkostninger vist, at der med anlegskonceptets nuvaerende stade fortsat
er behov for betydelig forhgjet el-afregning 1 forhold til el produceret pa teknologisk hejere
udviklede anleg.

Afslutningsvis hilser vi ogsd den nu indferte indeksregulering for strem produceret pé biogasanlaeg
velkommen, og vi forventer, at el produceret pa biomasseforgasningsanleeg bliver tilgodeset med en
tilsvarende sikring mod udhulning af pristillegget.

Med venlig hilsen
/5 Skive Fjernvarme
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Birgit Gilland [ENS]

Fra: S8V [ssv@galleri-soli.dk]

Sendt: 16. august 2008 19:47

Til: Energistyrelsens officielle postkasse; Birgit Gilland [ENS]
Cc: Danmarks Vindmglleforening

Emne: Heringssvar: Udkast til lov om fremme af vedvarende energi
Vedhzeftede filer: 2008 Hgringssvar VE lov.doc

docld: http://fensiis/ensj04/DOK360300

SJ: -1

Til Energistyrelsen
Att. Birgit Gilland

Haringssvar: Udkast til lov om fremme af vedvarende energi: (ogsé vedheeftet
som worddocument)

Hgringssvar {il VE loven af 21. februar 2008

Udkast til lov om fremme af vedvarende energi
Henvisning til jnr. 020210/20007-0019

Forslag til at forhindre udskiftnin_;rsordnimren ear fuldstendig i sta;

Der stilles forslag om overgangsordning for igangvaerende vindmglleprojekter, hvor der
indgar nedtagning af gamle vindmgller under skrotningsordningen.

Forslaget skal sikre. at disse projekter ﬁar en muliched for at blive realiserede.

Lovforslaget er fremsat for at fremme udbygningen af vedvarende energi, ikke mindst
vindkraftudbygningen 1 Danmark.

Lovforslaget vil imidlertid fa den stik modsatte effekt, idet mange projekter vil blive forsinkede, med
risiko for, at de helt opgives!

Hvis VE-loven vedtages som den foreligger, med “Erstatningsordning” geldende fra 1. juli 2008,
altsd et halvt ir fer loven treeder i kraft, gdr mange igangverende projekter nu i sti!

Vi er et lokalt Vindmgllelaug "Sydvestsjellands Vindmgllelaug I/S”, der bestdr af 471 interessenter,
som tilsammen ejer 5475 ideelle andele 1 vores 9 gamle vindmgller.

Vi har i lang tid (mere end 10 ar) arbejdet pa at fa tilladelser til en udbygning af vores
Vindmgllelaug med nye vindmgller. Vi har nu et projekt, hvor vi gerne vil opfgrer 2 nye store
vindmgller og har i dette projekt tilbudt Nzstved Kommune at sanere vores 7 ®ldste vindmgller
under den gzldende "Skrotningsordning™. Dette projekt bliver umuligt at gennemfegre, da vi ikke
kender konsekvenserne af den nye lovgivning, hvis den vedtages i foreliggende form. Hvem skal
taksere erstatning til naboer, nar der ikke er ansat nogen taksatorer?

Der er ingen, der kan radgive, fordi loven ikke er vedtaget.

Det betyder simpelthen fuld stop for projektet, indtil der er klarhed for de fremtidige vilkar.
Konsekvensen er den, at vi ikke kan ni at gennemfgre projektet, idet der skal indga
nedtagning af gamle vindmgller under den tidsbestemte skrotningsordning.

Konsekvenser af den nye VE-lov bliver:

22-08-2008
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1. Nye Projekter forsinkes eller bliver opgivetl
2. Skrotning af gamle mgller, der i forvejen er meget beskeden, gar nu helt i sta!

Vi vil gerne foresla felgende endring af VE-loven:

» Der foreslas en dispensation/overgangsordning for erstatnings- og kgbsretsordningerne,
som giver igangvarende projekter, hvor der under den eksisterende skrotningsordning
indgar aftaler om sanering af gamle vindmgller, mulighed for at gennemfgre disse
igangveerende projekter, efter de nu geeldende afstands- og stgjgranser, der er geeldende
i plan- og miljglovgivningen.

D.v.s.: Igangvarende projekter, hvor der indgar skrotningsmgller, kan gennemfgres
efter den ’gamle” ordning.

¢ Projekter, der kan komme i betragtning under en dispensation/overgangsordning, skal
have vaeret igangsat, med et politisk flertal i kommunerne, inden den 1. juli 2008.

Med venlig hilsen
Sydvestsjeellands Vindmgllelaug I/S V/ Hans Madsen, Sandvedvej 46, 4262 Sandved
TIf. 55456518 - 51215969

Med venlig hilsen

Hans Madsen

Sydvesisjeellands Vindmallelaug I/S
Sandvedve| 46

4262 Sandved

TIf. 55456518

Mobil:51215969

E-mail: ssv@galleri-soli.dk
www.ssv1.dk

22-08-2008



Til Energistyrelsen ens @ens.dk med kopi til Birgit Gilland bgi®@ens.dk

Hgringssvar til VE loven af 21. februar 2008
Udkast til lov om fremme af vedvarende energi

Henvisning til jnr. 020210/20007-0019

Forslag til at forhindre udskiftningsordningen gar fuldsteendig i sta:
Der stilles forslag om overgangsordning for igangvarende vindmglleprojekter, hvor der

indgar nedtagning af gamle vindmgller under skrotningsordningen.

Forslaget skal sikre, at disse projekter har en mulighed for at blive realiserede.

Lovforslaget er fremsat for at fremme udbygningen af vedvarende energi, ikke mindst
vindkraftudbygningen i Danmark.

Lovforslaget vil imidlertid fa den stik modsatte effekt, idet mange projekter vil blive forsinkede,
med risiko for, at de helt opgives!

Hvis VE-loven vedtages som den foreligger, med "Erstatningsordning™ gzldende fra 1. juli
2008, altsd et halvt ar fgr loven treeder 1 kraft, gir mange igangvarende projekter nu i sta!

Vi er et lokalt Vindmgllelaug "Sydvestsjzllands Vindmgllelaug 1/S”, der bestér af 471
interessenter, som tilsammen ejer 5475 ideelle andele i vores 9 gamle vindmgller.

Vi har i lang tid (mere end 10 ar) arbejdet pa at fa tilladelser til en udbygning af vores
Vindmgllelaug med nye vindmgller. Vi har nu et projekt, hvor vi gerne vil opfgrer 2 nye store
vindmgller og har i dette projekt tilbudt Naestved Kommune at sanere vores 7 &ldste vindmegller
under den geeldende ”Skrotningsordning”. Dette projekt bliver umuligt at gennemfgre, da vi ikke
kender konsekvenserne af den nye lovgivning, hvis den vedtages i foreliggende form. Hvem skal
taksere erstatning til naboer, nar der ikke er ansat nogen taksatorer?

Der er ingen, der kan rddgive, fordi loven ikke er vedtaget.

Det betyder simpelthen fuld stop for projektet, indtil der er klarhed for de fremtidige
vilkar,

Konsekvensen er den, at vi ikke kan na at gennemfore projektet, idet der skal indga
nedtagning af gamle vindmgller under den tidsbestemte skrotningsordning.

Konsekvenser af den nye VE-lov bliver:
1. Nye Projekter forsinkes eller bliver opgivetl
2. Skrotning af gamle mgller, der i forvejen er meget beskeden, gir nu helt i sta!

Vi vil gerne foresla fglgende sendring af VE-loven:

o Der foreslas en dispensation/overgangsordning for erstatnings- og
kebsretsordningerne, som giver igangvarende projekter, hvor der under den
eksisterende skrotningsordning indgar aftaler om sanering af gamle vindmgller,
mulighed for at gennemfgre disse igangvaerende projekter, efter de nu geldende
afstands- og stgjgraenser, der er gaeldende i plan- og miljglovgivningen.

D.v.s.: Igangvaerende projekter, hvor der indgar skrotningsmgller, kan gennemfgres
efter den ”gamle” ordning.

¢ Projekter, der kan komme i betragtning under en dispensation/overgangsordning,

skal have varet igangsat, med et politisk flertal i kommunerne, inden den 1. juli
2008.

Med venlig hilsen
Sydvestsjellands Vindmgllelaug I/S V/ Hans Madsen, Sandvedvej 46, 4262 Sandved
TIf. 55456518 - 51215969
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TEKNIQ

INSTALLATHRERNES ORGANISATION

Energistyrelsen

Hegringssvar

TEKNIQ har modtaget udkast til "lov om fremme af vedvarende energi” til
haring.

TEKNIQ konstaterer, at lovudkastet er udarbejdet pa baggrund af den politiske
aftale af den 21. februar 2008. Vi har imidlertid den opfattelse, at lovudkastet
er misvisende i sin overskrift, idet der mere er tale om en "vindmelielov” end
en lov omfattende alle former for VE. TEKNIQ mener, at der findes andre
allerede anvendelige former for vedvarende energi, som kan blive klemt i
forhold til den udsendte udkast.

Allerede i §1. stk. 3 malrettes lovudkastet fremme af en enkelt form for VE,
idet kommunerne pélaegges at udleegge et areal til vindmaller. TEKNIQ finder
det formdlstjenligt at palaegge kommuner at udlaegge arealer til
energiproduktion, men det ber ikke indskrives som et krav til vindmseller.

§1. stk. 3 kunne i stedet hedde:” | ar 2010 og 2011 skal kommunerne under et
udarbejde og vedtage kommuneplantifleeg med arealreservation for en samlet
energiproduktion stammende fra vedvarende energi svarende til 75 MW i
hvert af arene.”

| § 2 ber indarbejdes konsekvensrettelser i medfor af ovennasvnte
bemazerkning, sé der ikke alene fokuseres pa vindmeller og elprodukiion, men
ogsa fokuseres pa varmeproduktion baseret pa vedvarende energi.

Ogsa i § 49 fokuseres alene pad VE-anlaeg til elproduktion. TEKNIQ finder det
meget uheldigt at udelukke alle VE-anleeg baseret pa andre energiformer end
de elproducerende, herunder krav om nettilslutning som betingelse for tilskud.
Pa baggrund af de hgje energipriser kan det forventes, at der i de kommende
ar vil opsta en stor interesse for produktion af energiprodukter til nedbringelse
af energiforbruget og/eller produktion af energi pa basis af VE-teknologi.
Fokuseres der i den nationale lovgivning alene pa elproducerede VE-anlaeg,
vil anleeg med helt eller delvis varmeproduktion samt anleeg til faste, flydende
og gasformige biomasse blive klemt.

4. juli 2008

Paul Bergsoes Vej 6
2600 Glostrup
Telefon 4343 6000
Telefax 4343 2103
tekniq @tekniq.dk

www.teknig.dk

Ref SRI
sii@teknig.dk

Dir 7741 1580
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TEKNIQ

INSTALLAT®RERNES ORGANISATION

TEKNIQ vil pd baggrund af ovennaevnte kraftigt opfordre til at "Lov om fremme
af vedvarende energi” bliver udformet, sa den ikke spesender ben for VE-
anleeg, men i stedet bliver et samlingsdokument for alle energiformer, bade
kendte og kemmende.

TEKNIQ deltager naturligvis gerne i den eventuelle tilretning, ligesom vi gerne
uddyber vores kommentarer.

Med venlig hilsen

Sgren Rise
Afdelingschef

4. juli 2008

Paul Bergsoes Vej 6
2600 Glostrup
Telefon 4343 6000
Telefax 4343 2103
tekniq@tekniq.ck

www_teknig.dk

Ref SRE
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18. august 2008
CJK/Thu

Energistyrelsen
Amaliegade 44
1256 Kegbenhavn K

Udkast til lov om fremme af vedvarende energi (VE-loven)

Den danske tree- og mgbelindustrien er afhangig af, at kunne kebe tre fra de dan-
ske skove til konkurrencedygtige priser.

Derfor er tree- og mebelindustrien ogsi athengige af, at Danmark fgrer en afbalan-
ceret energipolitik, der ud over at sikre, at Danmark lever op til sine klimamaessige
forpligtigelser, ogsé sikrer et fair og afbalanceret marked for vores vigtigste rdvare:
Tree.

Mengden af tree/biomasse er ikke uendelig! Med en stigende energidrevet efter-
sporgsel er det derfor nedvendigt at tage stilling til, hvordan politiske indgreb pa
ravaremarkedet pavirker eksisterende strukturer.

@nsket om pget andel af VE er primaert drevet af politiske mélsztninger om en re-
duceret emission af CO2, men ogsé mélet om en eget uafthengighed af fossile ener-
gikilder, fra eksempelvis Rusland, er en drivende kraft. Ved et gget forbrug af trae-
biomasse vil Danmark fortsat vaere afhengig af energiressourcer fra Rusland i form
af treebiomasse. En fremtidig satsning pa VE og treebiomasse bliver derfor nedt til
at inkludere en vurdering af adgangen til treebiomasse i et globalt perspektiv, og en
vurdering af, i hvor stort omfang den danske VE-politik bliver athzengig af uden-
landsk traeebiomasse.

I det fortsatte arbejde med VE-loven henstiller Traets Arbejdsgiverforening derfor
at:

e Der tages hensyn til den eksisterende industri, som er aftheengig af en fortsat til-
gang af gavntrze/biomasse fra danske skove

* Der ikke ydes pristilleeg eller anden stgtte til afbraending af gavntre uden forst
at vurdere konsekvenserne for den eksisterende industri

* Der udarbejdes en massestromsanalyse over meengden af tilgaengelig traebio-
masse i form af ritree, biprodukter, udtjente produkter o.a., som findes pa det
danske marked. Dette tal findes ikke i dag!

e Energistyrelsen varderer den fremtidige ath&ngighed og tilgeengelighed af tree-
biomasse fra udlandet

Med venlig hilsen

Peter Jensen
Formand
Trezeets Arbejdsgiverforenings Klimapanel

l VTraeefcs ) ] www.fa.di.dk
) Arbejdsgiverforening e-mail; ta@di.dk
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Birgit Gilland [ENS]

Fra: lillian.christensen @ 3f.dk pa vegne af jll@ 3f.dk

Sendt: 6. august 2008 09:09

Til: Energistyrelsens officielle postkasse; Birgit Gilland [ENS]; jll@ 3f.dk
Emne: VS: Lov om fremme af vedvarende energi - VE-loven - sendt i hgring
docld: http://ensiis/ensj04/DOK358790

SJ: -1

Vedr. bekendtggrelse om fritagelse for betaling:
3F kan stgtte forslaget.
Vedr. Lov om fremme af VE:

3F har modtaget ovennavnte lovudkast til hgring og kan oplyse, at vi stgtter de 4 foresldede nye ordninger
vedrgrende vindmgller.

Vi ser dog gerne, at der ogsa kemmer forbedrede ordninger for de i §2 stk. 2 omtalte vedvarende
energikilder.

Vi vil derfor foresla, at afregningspriserne for el, produceret pa anlaeg hvor der anvendes solenergi,
helgekraft eller vandkraft, bliver forhgjet betydeligt, sdledes at afregningspriserne i § 47 stk. 3.1 bliver
forhpjet til henholdsvis 3,60 kr. pr kWh i 5 ar og herefter en nedirapning de efterfglgende 5 ar til 80 gre pr.
kWh.

Ligeledes foreslar vi at afregningspriserne i § 48, stk. 3.1 forhgjes betragteligt.

Hvad angar pulje til sma VE-teknaologier, finder vi, at det afsatte belgh i tilskudspuljen pa 25 mio. kr. arligti 4
ar er for lavt. Vi finder, at der skal afseettes 50 mio. kr. hvert &r i 4 ir, saledes at man kan sikre en fortsat
udvikling af sma VE-teknologier, der vil vazre til gavn for beskaeftigelsen og eksporten.

Med venlig hilsen

Jesper Lund-Larsen
Miljg- og arbejdsmiljgkonsulent
o

£ A2 EY VAL Fompuan

Fagpolitisk center for arbejdsliv
Kampmannsgade 4
DK 1790 Kgbenhavn V

TIE.  +4588921012

Fax: +4588921016
Mobil: +45 21 457432

c-mail: jll@3f.dk
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