Boligudvalget
L 92 - Bilag 14
Offentligt

Til lovforslag nr. L 92 Folketinget 2008 - 09

Betenkning afgivet af Boligudvalget den 17. marts 2009

Betankning

over

Forslag til lov om @ndring af lov om leje af almene boliger, lov om leje og
forskellige andre love
(Initiativer for at forhindre udsattelser af lejere som felge af manglende betaling af husleje m.v.)
[af velfeerdsministeren (Karen Jespersen)]

1. Andringsforslag
Velfaerdsministeren har stillet 2 &@ndringsforslag til lovforslaget.

2. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 11. december 2008 og var til 1. behandling den 15. januar 2009.
Lovforslaget blev efter 1. behandling henvist til behandling i Boligudvalget.

Mader
Udvalget har behandlet lovforslaget i 3 meder.

Horing

Et udkast til lovforslaget har inden fremsattelsen veret sendt i hering, og velfeerdsministeren
sendte den 28. november 2008 dette udkast til udvalget, jf. BOU alm. del — bilag 25. Den 23. de-
cember 2008 sendte velferdsministeren de indkomne heringssvar samt et notat herom til udvalget.

Skriftlige henvendelser
Udvalget har i forbindelse med udvalgsarbejdet modtaget skriftlige henvendelser fra:
Lejer Forening Fyn
Datea Investeringsejendomme
Aalborg Grundejerforening

Ministeren har overfor udvalget kommenteret henvendelserne.

Samrad

Udvalget har stillet 3 spergsmal til velferdsministeren til mundtlig besvarelse. Ministeren har be-
svaret sporgsmalene i et samrad med udvalget den 17. marts 2009.

Sporgsmal

Udvalget har stillet 22 spergsmal til velfeerdsministeren til skriftlig besvarelse, som denne har be-
svaret. 5 af udvalgets spergsmal og velferdsministerens svar herpa er optrykt som bilag 2 til be-
teenkningen.



3. Indstillinger og politiske bemarkninger
Udvalget indstiller lovforslaget til vedragelse med de af ministeren stillede endringsforslag.

Socialdemokratiets medlemmer af udvalget finder stigningen i antallet af tvangsudsettelser under
VK-regeringen beskemmende. Danmark har befundet sig i en hegjkonjunktur, hvor man kunne for-
vente, at der ikke ville vaere flere, men derimod feaerre, som ikke kunne betale huslejen. Men antallet
af tvangsudsettelser er steget stadt ar for &r, lige siden VK-regeringen kom til magten 1 2001.

Det er derfor positivt, at forligspartierne under satspuljeforhandlingerne fra oktober 2008 fik afsat
midler og aftalt tiltag, som har til formal at forhindre udsattelser af lejere, som folge af manglende
betaling af husleje.

Der er afsat midler til indsatsen til og med 2012. Effekten af ordningen skal underseges i 2010.
Og Velferdsministeriet vil arligt felge udviklingen i Domstolsstyrelsens offentliggerelse af foged-
sager.

Socialdemokratiet mener ikke, at dette lovforslag forebygger, at der er mennesker, som kommer i
den ulykkelige situation, at de ikke kan betale huslejen. Lovforslaget loser derimod det problem, at
folk, der ikke har betalt sin husleje til tiden, far leengere frister til at bringe betalingen i orden samt
en reekke andre tiltag, der skal hjeelpe med at bringe lejer i stand til at betale sin husleje fremover.

Billedligt talt er naervaerende lovforslag kun brandslukning af gkonomiske problemer, nar branden
allerede har haerget i leengere tid. Socialdemokratiet vil skabe en solid og forebyggende velfaerdspo-
litisk indsats, sé& der er feerre, der overhovedet kommer i den situation, at de ikke kan betale husleje.

Gar man et skridt tilbage og ser pa, hvorfor folk kommer i en situation, hvor de ikke kan betale
huslejen, og derfor kan blive smidt ud af deres hjem, sd kan man fra politisk hold na langt ved at
forebygge, at folk kommer i den situation, at de star overfor en tvangsudsattelse. Socialdemokratiet
mener, at man kan nedbringe antallet af folk, som ikke kan betale huslejen og dermed kommer i
fare for at blive tvangsudsat ved at tage fat om nzldens rod og fjerne kontanthjelpsloftet, starthjael-
pen og 450-timersreglen.

Dansk Folkepartis medlemmer af udvalget er enig i formalet med lovforslaget, nemlig at fa fjernet
de mange udsattelser af lejere fra deres bolig pa grund af manglende betaling af husleje.

Forslaget er en udmentning af satspuljeaftalen for 2009, og baggrunden har varet en SFI-rapport,
hvoraf det fremgik, at knap 2.600 lejere blev udsat af deres bolig i 2006.

Den indsats, der skal foretages, skal ifelge satspuljeaftalen for 2009 og aftale mellem de sociale
ordfarere, ske pa folgende omrader:

— Almene boligorganisationer forpligtes til at underrette kommunen, nér en sag om huslejerestan-
cer oversendes til fogedretten.

— En forlengelse af lejelovgivningens pakravsfrister fra 3 dage til 14 dage.

— Tidligere vurderingspligt for kommuner ved udsettelssager.

— Udvidelse af mulighederne for flyttehjelp til lejere, der flytter fra en dyr til en billigere bolig.

—  Mulighed for nyt beboerindskudslan trods uvafviklet tidligere beboerindskudslan.

— Vejledning af kommunerne i diverse eksisterende nye varktejer, der kan hjelpe udsettelsestru-
ede lejere.

S4, alt i alt gode tiltag som Dansk Folkeparti kan tilslutte sig. Dog meddelte Dansk Folkeparti al-
lerede under 1. behandlingen af forslaget, pa baggrund af indkomne heringssvar fra bl.a. Boligsel-
skabernes Landsforening (BL), at vi enskede at @ndre pdkravsfristen samt pakravsgebyrets storrel-
se. Af heringssvar fremgar, at de 14 dage anbefales forkortet til 1 uge eller max. 10 dage. Dansk
Folkeparti enskede derfor, at det blev forslag fra lejer- og udlejerorganisationer, hvor pakravsfristen
fremover var sat til 7 dage, og pakravsgebyret foresldet sat til 2 pct. af det skyldige beleb, dog



mindst kr. 300,-, der blev geldende. Dansk Folkeparti mener, at den forlengede frist fra 3 til 14
dage, kan f4 mange til at glemme, at de ikke har betalt husleje, og bruge pengene pé andre ting. Da
SFI-rapporten netop angiver, at 3 ud af 4, der blev udsat, skyldtes lejernes manglende evne til at
administrere deres ekonomi. Dansk Folkeparti frygter derfor, at der bliver endnu flere udsattelses-
sager, nar pakravsfristen forleenges til 14 dage.

Pa baggrund af heringssvar har Dansk Folkeparti forsegt at fa partierne i satspuljeforliget til at
@ndre pakravsfrist samt pakravsgebyr, hvilket ikke lykkedes.

Dansk Folkeparti mé derfor stemme for forslaget, som det er indgaet i satspuljeforliget.

Socialistisk Folkepartis medlemmer af udvalget star helt bag aftalen indgaet i satspuljeforliget
vedrerende L 92. SF har leenge arbejdet for at fa forebyggelse af udsattelser af lejere pa dagsorde-
nen og er glade for, at vores indsats endelig har baret frugt. SF er til gengaeld sterkt forundrede
over, at velfeerdsministeren indgér satspuljeaftale om et tema, der samtidig pd ministerens opfor-
dring forhandles mellem lejer- og udlejerorganisationer. SF er jo desvarre ikke aktuelt i regering og
havde derfor ikke en chance for at vide, at organisationerne forhandlede om dette tema. Men at vel-
feerdsministeren ikke vidste det, er for SF at se meget bekymrende.

Liberal Alliance, Inuit Ataqatigiit, Siumut, Tjodveldisflokkurin og Sambandsflokkurin var pa
tidspunktet for betenkningens afgivelse ikke representeret med medlemmer i udvalget og havde
dermed ikke adgang til at komme med indstillinger eller politiske udtalelser i beteenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensatning er optrykt i beteenkningen.

4. Andringsforslag med bemarkninger

Andringsforslag

Af velfeerdsministeren, tiltradt af udvalget:
Ny paragraf

1) Efter § 7 indseaettes som ny paragraf:

»§ 01

I lov om integration af udleendinge i Danmark (integrationsloven), jf. lovbekendtgerelse nr. 1593
af 14. december 2007, som &ndret ved § 32 i lov nr. 1344 af 19. december 2008, foretages folgende
endring:

1. 1§ 39 stk. 1, 1. pkt., indszttes efter »erhvervsforhold«: », herunder en flytning, hvor der flyttes
fra en bolig med en boligudgift, der ikke svarer til udleendingens eller dennes families skonomiske
formaen, til en bolig med en lavere boligudgift,«.«

[Konsekvensaendring som folge af lovforslagets § 4, nr. 1]
Til § 8

2) [ stk. 1 endres »1. april 2009« til: »1. juni 2009«.
[Udskudt ikrafttreeden]



Bemarkninger

Til nr. 1

Efter den geeldende regel i lov om integration af udleendinge i Danmark (integrationsloven) § 39,
stk. 1, 1. pkt., kan kommunalbestyrelsen yde hjzlp til flytning, som forbedrer bolig- eller erhvervs-
forhold for en udlending og dennes familie. Flytning til en billigere bolig er efter den geeldende
retstilstand ikke i sig selv en boligmassig forbedring, men en lavere husleje vil kunne vere et vee-
sentligt element i den samlede vurdering. Den geldende regel i integrationslovens § 39, stk. 1, sva-
rer til § 85 i lov om aktiv socialpolitik.

Efter lovforslagets § 4, nr. 1, foreslas kriterierne for tildeling af flyttehjelp efter lov om aktiv so-
cialpolitik justeret, sd der kan gives flyttehjelp i situationer, hvor der flyttes fra en bolig med en
boligudgift, der ikke svarer til ansegerens eller familiens ekonomiske formaen, til en bolig med en
boligudgift, der bedre svarer til ansggerens eller familiens gkonomiske formaen. Med henblik pa at
sikre fortsat overensstemmelse mellem integrationsloven og lov om aktiv socialpolitik pa dette
punkt foreslas integrationsloven tilsvarende e@ndret. Den foresldede bestemmelse er siledes helt
parallel til den i lovforslagets § 4, nr. 1, foresldede bestemmelse. Der henvises i ovrigt til bemaerk-
ningerne til denne bestemmelse.

Til nr. 2

Det foreslas, at lovens ikrafttreedelsesdato udskydes til den 1. juni 2009 i stedet for som foreslaet
den 1. april 2009.

Troels Christensen (V) nfmd. Louise Schack Elholm (V) Soren Pind (V) Eyvind Vesselbo (V)
Michael Aastrup Jensen (V) Anita Knakkergaard (DF) Hans Kristian Skibby (DF)
Knud Kristensen (KF) Vivi Kier (KF) Kenneth F. Christensen (S) Bjarne Laustsen (S)
Lennart Damsbo-Andersen (S) Thomas Jensen (S) Nanna Westerby (SF) fmd.
Karsten Honge (SF) Jorgen Poulsen (RV) Frank Aaen (EL)

Liberal Alliance, Inuit Ataqatigiit, Siumut, Tjodveldisflokkurin og Sambandsflokkurin havde ikke
medlemmer i udvalget.

Folketingets sammensgtning

Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 47 Liberal Alliance (LA) 2
Socialdemokratiet (S) 45 Inuit Ataqatigiit (IA) 1
Dansk Folkeparti (DF) 25 Siumut (SIU) 1
Socialistisk Folkeparti (SF) 23 Tjodveldisflokkurin (TF) 1
Det Konservative Folkeparti (KF) 17 Sambandsflokkurin (SP) 1
Det Radikale Venstre (RV) 9 Uden for folketingsgrupperne 3

Enhedslisten (EL) 4 (UFG)



Oversigt over bilag vedrerende L 92

Bilagsnr. Titel

Spm.nr.

Henvendelse af 16/12-08 fra Lejer Forening Fyn

Pressemeddelelse af 17/12-08 fra Ejendomsforeningen Danmark:
»Uacceptabelt lovforslag fra velfeerdsministeren«

Heringsnotat, fra velfeerdsministeren.

Henvendelse af 7/1-09 fra Datea Investeringsejendomme
Udkast til tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget
Tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget
Henvendelse af 24/1-09 fra Aalborg Grundejerforening
Revideret tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget
1. udkast til beteenkning

Andringsforslag, fra velfaerdsministeren

2. udkast til beteenkning

Andringsforslag, fra velfeerdsministeren

3. udkast til beteenkning

Oversigt over spergsmal og svar vedrerende L 92
Titel

Spm. om kommentar til henvendelsen af 16/12-08 fra Lejer Forening
Fyn, til velfeerdsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelsen af 7/1-09 fra Datea Investe-
ringsejendomme, til velferdsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvad ministerens begrundelse er for at padkravsfristen og
pakravsgebyret i L 92 ikke er som foreslaet af lejer- og udlejerorgani-
sationer m.v., til velferdsministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren vil @ndre pakravsfristen i lovforslaget pa 14
dage samt pakravsgebyret pa kr. 250,- til det, der er foreslaet af lejer-
og udlejer organisationer, til velfardsministeren, og ministerens svar
herpa

Spm., om ministeren ikke kan frygte, at de private udlejere af sméhu-
se og ejerlejligheder vil kraeve et depositum pa 3 mdr. og forudbetalt
husleje p4 3 mdr., som mange udlejere tager i Kebenhavn og Arhus
m.v., til velferdsministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren finder det rimeligt, at i kommuner som Kaben-
havn og Arhus, hvor der er mangel pa lejligheder, har udlejer mulig-
hed for at fa 3 mdrs depositum + 3 mdr. forudbetalt husleje, og at det-
te lovforslag vedr. pakravsfrister og padkravsgebyr er lavet ud fra for-
udsatninger i Hovedstadsomradet og Arhus, til velferdsministeren,
og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren ikke mener, at dansk lovgivning skal tage ud-

Bilag 1
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gangspunkt i hele landets situation vedr. udlejning, til velfeerdsmini-
steren, og ministerens svar herpé

Spm., om ministeren ikke kan frygte, at en del af de 116.000 udlejede
ejerlejligheder igen overgér til salg grundet den vanskeliggjorte admi-
nistration, samt risiko for endnu sterre tab ved, at pakravsfristen a&nd-
res til 14 dage m.v., til velfeerdsministeren, og ministerens svar herpé

Spm. om, hvad ministeren mener om den udvikling, vi har set igen-
nem de sidste 5 ar, hvor udlejningsejendomme @ndres til andelslejlig-
heder m.v., til velferdsministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren kan se ulemperne for det almene boligbyggeri,
hvor omkostningerne ved udszattelser blot bliver endnu sterre for le-
jerne m.v., til velfeerdsministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren ikke kan frygte, at den forlengede frist fra 3 til
14 dage, kan fa mange til at glemme, de ikke har betalt husleje, og
bruge pengene pa andre ting m.v., til velfaerdsministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm., om ministeren vil kommentere heringssvar fra BL, hvor det
klart fremgar, at ministerens @ndringer i forhold til forslag fra lejer-
og udlejerorganisationer ikke er til gavn for den almene boligsektor,
til velfeerdsministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om kommentar til henvendelse af 24/1-09 fra Aalborg Grund-
ejerforening, til velfaerdsministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren mener, at lovforslaget forebygger, at folk kom-
mer i den situation, at de ikke kan betale deres husleje m.v., til vel-
feerdsministeren, og ministerens svar herpé

Spm., om ministeren kan oplyse, om ministeren er enig i, at man, hvis
man fjernede kontanthjelpsloftet, kunne forebygge tvangsudsettelse
af 30 pct. af de, der bliver tvangsudsat i dag, til velfeerdsministeren,
og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren vil sikre, at Velferdsministeriet neje folger ud-
viklingen i tvangsudsattelser m.v., til velferdsministeren, og ministe-
rens svar herpé

Spm., om ministeren er enig i, at loven pa sigt skal udvides til ogsé at
gaelde for private udlejningsboliger, til velfeerdsministeren, og mini-
sterens svar herpé

Spm., om ministeren kan opstille et illustrativt eksempel pa omkost-
ninger for de evrige lejere 1 en boligforening 1 en gennemsnitlig al-
men bolig og for udlejere i en gennemsnitlig privat udlejning m.v., til
velfaerdsministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren kan uddybe besvarelsen af spergsmal 18 m.v., til
velfaerdsministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren agter at fremsatte lovforslag, der skal udmente
de 57 punkter vedr. @ndringer af lejeloven, som der opnéet enighed
om mellem parterne pa omradet, til velferdsministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm., om ministeren kan oplyse, om de parter, der arbejder med an-
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Samrads-
spm.nr.

A

dring af lejeloven er blevet stillet i udsigt, at ministeren vil fremsatte
lovforslag, der gennemforer de punkter, parterne er blevet enige om,
til velferdsministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren kan redegere for de 4 ekstra punkter vedr. &n-
dring af lejeloven m.v., til velfeerdsministeren, og ministerens svar
herpa

Oversigt over samradsspergsmal vedrerende L 92
Titel

Samrddsspm. om ministeren kan begrunde, hvorfor forliget med de 57
punkter mellem udlejer- og lejerorganisationerne pa det private bolig-
udlejningsmarked i lejelovsforenklingsforhandlingerne ikke er til-
fredsstillende for ministeren m.v., til velfaerdsministeren

Samradsspm. om ministeren mener, at det er rimelige forhandlings-
vilkar, at invitere parterne til i faellesskab at forhandle en forligsskitse,
hvorefter ministeren ikke respekterer parternes forlig, men kraver
som ultimatum, at der tilfgjes de punkter, som

Samradsspm., om ministeren kan garantere, at ministeriets forslag til
yderlige forligspunkter i lejelovsforenklingsforhandlingerne ikke
medforer, at lovgivningen @ndres m.v., til velfaerdsministeren



Bilag 2

Nogle af udvalgets sporgsmal til velfzerdsministeren og dennes svar herpa
Spergsmalene og velferdsministerens svar herpa er optrykt efter enske fra S.

Sporgsmdl nr. 15:

Ministeren bedes oplyse, om ministeren er enig i, at man, hvis man fjernede kontanthjaelpsloftet,
kunne forebygge tvangsudsettelse af 30 pct. af de, der bliver tvangsudsat i dag.

Svar:

SFI's rapport om lejere, der bliver sat ud, paviser ikke en sammenhaeng mellem kontanthjalpslof-
tet og antallet af udsettelser. Jeg er, blandt andet pa den baggrund, ikke enig i, at en fjernelse af
kontanthjelpsloftet vil eliminere 30 pct. af antallet af udsettelser.

Jeg vil i den forbindelse pege pa, at eftersom kontanthjelpsloftet tradte i kraft den 1. januar 2004,
kan loftet ikke i sig selv forklare hverken niveauet eller stigningen i antallet af udsettelser for dette
tidspunkt.

Sporgsmal nr. 16:

Vil ministeren sikre, at Velferdsministeriet noje folger udviklingen i tvangsudsattelser og mini-
mum hver gang Domstolsstyrelsen kommer med nye tal hvert halve ar fremover?

Svar:

Velferdsministeriet folger lobende udviklingen i antallet af udsattelser af lejere. Det sker blandt
andet gennem Domstolsstyrelsens halvarlige statistik over udsattelsessager i byretterne.

Endvidere er det - som det fremgar af lovforslagets almindelige bemarkninger - en del af satspul-
jeaftalen, at der 1 2010 bliver iveerksat en forskningsmaessig undersggelse med henblik pé at vurdere
effekten af indsatsen til imedegéelse af udsettelser af lejere.

Sporgsmal nr. 17:
Er ministeren enig i, at loven pa sigt skal udvides til ogsé at geelde for private udlejningsboliger?

Svar:

Det fremgar af SFI-rapporten, at i perioden 2003 til 2006 skete ca. 70 pct. af udsattelserne fra al-
mene boliger, ca. 10 pct. fra private udlejningsboliger og ca. 15 pct. fra lejemal i ejer- og andelsbo-
liger. Pa den baggrund foreslas i forste omgang indfert en pligt for de almene udlejere til at under-
rette kommunen, nar en sag om lejerestance sendes til fogedretten.

Indsatsen for at nedbringe antallet af udsattelser udspringer af satspuljeaftalen for 2009. Som led i
aftalen vil Velferdsministeriet i 2010 iveerksatte en undersegelse med henblik pa en vurdering af
effekten af indsatsen til imedegéelse af udsettelser af lejere. Det vil i den forbindelse blive under-
sogt, om for eksempel ejere af starre ejendomme skal forpligtes til at underrette kommunen, nar en
lejer er i lejerestance.

Jeg vil afvente resultatet af undersogelsen, for jeg tager stilling til spergsmaélet.



Sporgsmdl nr. 18:

Ministeren bedes opstille et illustrativt eksempel pa omkostninger for de gvrige lejere i en bolig-
forening i en gennemsnitlig almen bolig og for udlejer i en gennemsnitlig privat udlejning, ved at
forlenge fristen for at fa betalt huslejen fra 3 dage (nuvarende), til 7 dage (som forliget mellem
parterne landede pa), til 10 dage (som det foreslés af BL) og til de 14 dage som det foreslas i lov-
forslaget.

Svar:

Som det fremgar af min besvarelse af Boligudvalgets spergsmal 13 ad L 92 er det min opfattelse,
at en forlengelse af pakravsfristen naeppe vil have vasentlig indvirkning pa sterrelsen af de udgif-
ter, udlejer padrager sig ved udsettelse af en lejer. Det er dog afgerende, at pakravsfristen ikke bli-
ver sa lang, at der er risiko for, at opha@velse forst kan ske i den efterfolgende maned.

Forudsat at en ophavelse sker indenfor samme méned som lejerestancen, vil der dermed ikke vee-
re veesentlig forskel pé de eventuelle omkostninger, som hviler pé en privat eller almen udlejer efter
en udsattelse ved pékravsfrister pa henholdsvis 3 dage, 7 dage, 10 dage eller 14 dage.

Som det fremgar af min besvarelse af Boligudvalgets spergsmal 4 ad L 92 er jeg indstillet pa at
tage spergsmalet om pakravsfristens leengde op til fornyet overvejelse. Da lovforslaget er en ud-
mentning af en del af satspuljeaftalen for 2009, er det imidlertid en forudsatning for at @ndre i ind-
holdet af lovforslaget, at der forinden opnas enighed herom blandt satspuljepartierne. Jeg vil sege
satspuljepartiernes tilslutning til en kortere pakravsfrist.

Sporgsmdl nr. 19:

Ministeren bedes uddybe besvarelsen af spergsmél 18 og herunder redegere for, hvilke konse-
kvenser det har for henholdsvis lejere, boligforeninger, private udlejere og det offentlige at pakravs-
fristen fastsettes til henholdsvis 3, 7, 10 og 14 dage.

Svar:

Som jeg har anfert i min besvarelse af Boligudvalgets sporgsmal 18 ad L 92, er det min opfattelse,
at hvis en ophavelse af et lejemal sker indenfor samme méned som lejerestancen, sa vil der ikke
veere vaesentlig forskel pd de omkostninger, som hviler pa en privat eller almen udlejer ved pakravs-
frister pa henholdsvis 3, 7, 10 eller 14 dage.

Lad mig minde om, at formalet med den foreslédede forleengelse af pakravsfristen er at nedbringe
antallet af udsettelser, og at baggrunden herfor er, at 3 dage er en meget kort frist for lejeren til at
afveerge en ophavelse af lejeforholdet. Nedbringelsen af antallet af udsattelser sker dels ved, at det
hindres, at bagatelagtige og handelige forsinkelser af lejebetalingen resulterer i fogedsager, og dels
ved, at lejere 1 restance far storre mulighed for at finde en losning pé et betalingsproblem. Selvom
forleengelsen umiddelbart betyder, at huslejen i nogle tilfzelde indbetales pa et lidt senere tidspunkt,
er det min opfattelse, at ulempen opvejes af den fordel, det er for savel private som for almene udle-
jere, at antallet af udsettelser reduceres.

For det offentlige vil den reduktion i antallet af udsettelser, som jeg forventer som falge af den
forleengede pékravsfrist, klart vaere en fordel, idet den mindsker kommunernes opgave med at hjel-
pe udsatte lejere tilbage pé boligmarkedet.



