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Under henvisning til Folketingets Socialudvalgs brev af 18. marts 2009 EJB/ J.nr. 2008-1673
folger hermed velfaerdsministerens endelige svar pa spergsmal nr. 8

(af L 117).
Spergsmalet er stillet efter enske fra Erling Bonnesen (V)

Spergsmal nr. 8:

"Vil ministeren redeggre for sin holdning til det af SF stillede aendringsforslag
til L 117 om revisionsbestemmelse angaende overholdelse af tidsfrister mm.”

Svar:

Som det fremgar af bemaerkningerne til lovforslaget, er den foreslaede een-
dring af formuleringen af retssikkerhedslovens § 3, stk. 2, alene en preecise-
ring af den allerede geeldende bestemmelse om kommunalbestyrelsens pligt
til at fastseette sagsbehandlingsfrister.

En revisionsbestemmelse vil indebaere, at Folketinget inden for det fastsatte
tidsrum pa ny skal tage stilling til indholdet af bestemmelsen og beslutte, om
der skal geelde andre regler pa omradet.

Jeg finder, at det er vigtigt, at borgerne far at vide, hvilket serviceniveau de
kan forvente med hensyn til sagsbehandlingstid pa de sociale omrader. Der-
for skal der gaelde en regel om, at kommunalbestyrelsen pa de enkelte
sagsomrader skal fastseette frister for, hvor lang tid der ma ga fra modtagel-
sen af en ansggning, til afgerelse skal veere truffet, og derfor skal der geelde
en regel om, at fristerne skal offentliggares.

Jeg finder derfor ikke, at der er grundlag for, at indholdet af den foreslaede
bestemmelse tages op til fornyet overvejelse inden for to ar.

Et herfra forskelligt spgrgsmal er, om kommunerne overholder den lovgiv-
ning, der fastsaettes. Jeg kan her henvise til, at de klage- og tilsynsinstanser,
der findes pa det sociale omrade kan pase, om kommunerne overholder
lovgivningen.



Folketinget méa i overensstemmelse med princippet om det kommunale selv-
styre leegge til grund, at kommunerne overholder den lovgivning, der fast-
saettes. Det synspunkt, der synes at ligge til grund for den foreslaede revisi-
onsbestemmelse, ville i sin yderste konsekvens indebeere, at der skulle fast-
seettes revisionsbestemmelser vedrgrende alle aendringer af kommunernes
forpligtelser pa det sociale omrade.

En mulig undersggelse af, om kommunerne lever op til bestemmelsen i rets-
sikkerhedslovens § 3, stk. 2, vil i gvrigt kunne gennemfgres uafhaengigt af,
om loven matte indeholde en revisionsbestemmelse.

Jeg finder derfor ikke, at der er grundlag for, at der indsaettes en revisions-
bestemmelse i lovforslaget som foreslaet.
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