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Emne: Heringssvar til Justitsministeriet

Vedheeftede filer: Scannet dokument.pdf

Hermed fremsendes haringssvar pa hgring over Europa-Kommissionens grenbog om revision af Radets

forordning (EF) nr. 44/2001 om retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgarelser
pa det civil- og handelsretlige omrade.

Med venlig hilsen

Henriette Fagerberg Erichsen
Sekreteer
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Advokatrdadet | SAMEFUNDET

Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10
1216 Kobenhavn K

im@im.dk

Horing over Europa-Kommissionens gronbog om revision af Ridets forordning
(EF} nr. 44/2001 om retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse
af retsafgorelser pa det civil- og handelsretlige omrade

Ved ¢-mail af 10. juni 2009 har Justitsministeriet anmodet om Advokatridets be-
merkninger til ovennzvate grenbog.

Grenbogen har veeret behandlet i Advokatradets Procesretsudvalg. Advokatridet har

folgende bemarkninger:

Advokatradet stetter principielt initiativet om en reform af Domsforordningen, der nu
har vaeret i kraft siden 2002, Det bemaerkes, at Danmark som bekendt er bundet af
forordningens regler, og at Danmark grundet parallelafialen med EU om Domsfor-
ordningen har pligt til at gennemfore evt. wndringer af forordningen i dansk ret inden
for en kort frist. En revision af forordningen har derfor vassentlig betydning for dansk
erhvervsliv,

Af de mange sporgsmal, der rejses i Grenbogen, peger Advokatrddet serligt pd fol-
gende forhold, idet bemerkes, at en mere detaljeret stillingtagen til revisionen mé
forudsatte et forslag fra Kommissionens side:

1} Afskaffelse af eksekvaturproceduren vil veere hensigtsmaessig, séfremt dette
kan ske ved opretholdelse af visse minimumsgarantier for domfzldte. Hvor-
vidt dette kan overlades til domstolene i domsstaten ma bero pa den n@rmere
udformning af reglerne herom, men principielt finder Advokatridet, at denne
opgave bar ligge hos anerkendelses- og fuldbyrdelsesstatens domstole,

2) Hvorvidt Domsforordningen skal udstraekkes til ogsa at gelde sager, hvor
sagsegte har bopal i et land uden for EU er i forste omgang et politisk
spoargsmal, men Advokatridet finder, at ideen er interessant og i givet fald vil
fre til langt sterre forudsigelighed for udenlandske og europaiske parter.
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6)
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Reglerne herom ber udformes med forsigtighed, da brugen af eksorbitante
veerneting generelt set bor minimeres. Indforelse af et forum necessitatis og
en regel om forholdet mellem parallelle sager i EU og i udlandet vil vare
hensigtsmassigt og nedvendigt. Endelig ber sddanne kompetenceregler kom-
bineres med regler om anerkendelse og fuldbyrdelse af domme fra lande uden
for EU, f.eks. begraznset til at anga lande, med hvilke EU indgér aftaler om
gensidig anerkendelse og fuldbyrdelse af domme.

Med hensyn til forholdet mellem litis pendens og eksklusive varnetingsafia-
ler finder Advokatradet, at den gaeldende retstilstand er uhensigtsmassig.
Advokatradet stetter derfor ideen om at indfere en regel om enekompetence i
sager om gyldigheden af en eksklusiv vaernetingsaftale til fordel for domsto-
len eller domstolene i det land, som efter aftalen har enekompetence. De ov-
rige skitserede losninger er ikke tilstreekkeligt effektive, Ideen om en standar-
diseret vazrnetingsklausul er uheldig og unedvendig henset til Domsforord-
ningens eksisterende formkrav til vaeemetingsaftaler.

For indeveerende findes der ikke behov for at foretage sendringer af Domsfo-
rordningen med hensyn til industrielle ejendomsrettigheder.

I forhold til litis pendens og indbyrdes sammenhsengende krav er det Advo-
katradets opfattelse, at litis pendens-reglerne fungerer tilfredsstillende, og at
det neppe vil vere formalstjenstligt at indfore begraensninger for negative
anerkendelsessegsmal, da parter i almindelighed har en betydelig interesse 1
at kunne anlzgge sddanne segsmal. Hertil kommer, at det vil vaere vanskeligt
at give praecise regler og definitioner herom., Indforelse af gruppesogsmal pa
europeeisk plan ber underspges og overvejes nermere.

Advokatradet finder, at de gezldende regler om forelgbige retsmidler fungerer
titfredsstillende, og at der ikke er et vaesentligt behov for sterre s2ndringer.

Advokatradet finder ogsé, at de geldende regler om forholdet til voldgift
fungerer tilfredsstillende, og at der ikke er et udtalt behov for &ndringer. Her-
til kommer, at forholdet mellem voldgift og domstolsbehandling er uhyre
komplekst, hvorfor evt, felles regler i Domsforordningen risikerer at fungere
uheldigt.

Kommissionen rejser flere spargsmal under kategorien ”Andre sporgsmal”.
1. Advokatiadet er enig med Kommissionen i, at underholdsforpligteiser
— set fra et europeisk synspunkt - ber undtages fra Domsforordnin-
gens anvendelsesomrade, men dette kan have uheldige konsekvenser
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Advokatradet s SAMEFUNDET

for Danmark grundet det danske forbehold overfor det retlige samar-
bejde. En szrlosning for Danmark ber i givet fald underseges.

2. Bopmzlsbegrebet for fysiske personer bar harmoniseres ved brug af
begrebet "sadvanligt opholdssted”. Den galdende ordning med an-
vendelse af nationale begreber er klart utilfredsstillende. Fastsattelse
af et felles hjemsted i relation til juridiske personer i forhold til reg-
lerne om enekompetence vil ogsd viere en god ide, da den geldende
lgsning er for kompliceret. Indfarelse af mulighed for at aftale verne-
ting i sager om erhvervslejemal forekommer som en god ide, og dette
er ogsé tilfeldet for tanken om at gere reglerne om enckompetence for
ferieboliger mere fleksible.

3. Advokatradet finder, at det vil veere hensigtsmeessigt — efter yderligere
undersogelser — at undersege de seretlige spergsmal, Kommissionen
Tejser.

Med venlig hilsen

WMo

Rasmus Maller Madsen

samfund@advokatsamfundet.dk
wwaw, advokatsamiundetdk 3
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Ebru Abay

Fra: Kunal Singla [KUSI@DI.DK]

Sendt: 30. juni 2009 12:20

Til: Justitsministeriet

Emne: DI's bemeaerkninger tit Kommissionens grenbog om revision af Radets forordning

(Bruxelles-1-forordningen)
Vedhaftede filer: DI's heringssvar ifm. Grenbog om Bruxelles-1-forordningen.docx

Til rette vedkommende:

Hermed DI's hgringssvar ifm. Kammissionens grgnbog om revision af Radets forordning (EF) nr. 44/2001 om
retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgerelser pa det civil- og handelsretlige
omrade (Bruxelles-1-forordningen).

Bekreeft venligst modtagelse.

Med venlig hilsen
Kunal Singla

Konsulerd
Cand.merc.jur.

(+45) 3377 4525

(+45) 2698 4887 (Mobile)
kusi @ di.dk

di.dk

Orgzpisation for erhvervslivat
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Justitsministeriet

jm@m.dk
Slotsholmsgade 10 30. juni 2009
1216 Kgbenhavn K KuSi

Kommissionens grgnbog om revision af Radets forordning (EF)
nr. 44/2001 om retternes kompetence og om anerkendelse og
fuldbyrdelse af retsafggrelser pa det civil- og handelsretlige
omrade (Bruxelles-1-forordningen)

Justitsministeriet har ved brev af 10. juni 2009 (Journalnr. 2009-748/21-
0406) anmodet om DI’s eventuelle bemserkninger til Europa-
Kommissionens grgnbog om revision af Bruxelles-1-forordningen.

Overordnet finder DI det positivt, at der tages initiativ til en revision af
Bruxelles-1-forordningen, der vil sikre mere effektiv proces mbht.
anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafggrelser pa det civil- og
handelsretlige omrade i andre medlemsstater.

Som det papeges i grundnotatet betyder Danmarks forbehold pa det
retslige omrade, at eventuelle sendringer i forordningen ikke fir direkte
virkning for Danmark.

DI opfordrer derfor til, at der fra dansk side meddeles Kommissionen, at
Danmark gennem revision af parallelaftalen vil gennemfgre forordningens
sndringer.

Med venlig hilsen

Kunal Singla,
konsulent

Justitsministeriet &

Lovafdelingen £ 01 %u w ;L{g/ 2l -cY06éb
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(DANISH SHIPOWNERS' ASSOCIATION)

;°@% DANMARKS REDERIFORENING
&

Justitsministeriet

Att.: Christian Wiese Svanberg
Slotsholmsgade 10

1216 Kabenhavn K

30. juni 2009 ulr/be

Heoring over Europa-Kommissionens grenbog om revision af domsforordningen

Vi henviser til Justitsministeriets brev af 10. juni 2009. Vi har felgende bemzrkninger til
de af Kommissionen i grenbogen stillede spergsmél:

Sporgsmdl 1:

Vi kan principielt tilslutte os, at eksekvaturproceduren afskaffes, men finder det naturligt,
at der fortsat opretholdes visse garantier, som f.eks. kan vare den i grenbogen omtalte
"sarlig provelse".

Sporgsmdl 2:

Vi kan tilslutte os, at forordningen udstrakkes til at omfatte sagsggte med bopzl uden for
EU-omrédet, og at der etableres nogle kriterier for EU-kompetencen i sidanne sager.
Hvor langt man skal gé her, synes dog noget usikkert, og et princip om "forum necessita-
tis" kan vaere betenkeligt.

Vi er enige i, at der ber gennemfares sarlige regler for det tilfelde, hvor domstolene i et
tredjeland har enekompetence, f.eks. i tilfzelde hvor der er indgget en eksklusiv varne-
tingsaftale.

Vima pa det kraftigste modsztte os, at der gennemferes EU-regler om anerkendelse og
fuldbyrdelse af domme afsagt af lande uden for EU. Dette gzlder ogs4, selv om der métte
opstilles forskellige begraensninger i, i hvilket omfang sdanne fremmede afgerelser ville
kunne handhves. Det ville kunne udsztte danske og andre EU-personer og virksomhe-
der for alt for stor risiko, safremt fremmede domme skulle anerkendes mere generelt -
f.eks. amerikanske erstatningsdomme baseret p "treble damages" ol. Vi henviser her til
dreficlserne i Danmark i forbindelse med vedtagelsen af den nye Haager-konvention.

Sporgsmadl 3:

Vi kan tilslutte os, at det overvejes at gennemfere regler, der styrker virkningen af veerne-
tingsaftaler, og at det i denne forbindelse overvejes at gennemfare den i grenbogen om-
talte serlige "omvendt prioriteringsregel”, men ogsé de andre i grenbogen omtalte model-
ler kan overvejes. Vi kan dog ikke tilslutte os tanken om, at der seges udarbejdet en stan-
dardiseret veernetingsklausul.

AMALIEGADE 33 * DK-1256 K@BENHAVN K * TLF.: +45 33 11 40 88 * TELEFAX: +45 33 11 62 10
E-mail: info@shipowners.dk
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Sporgsmal 4:
Ikke bemeerkninger.

Sporgsmdl 5:

Vi kan tilslutte os, at de nuvaerende problemer omkring litispendens seges afhjulpet ved
at styrke kommunikationen og samarbejdet mellem domstolene. Vi kan ogsa tilslutte os,
at risikoen for negative kompetencekonflikter sages undgiet ved at etablere en forplig-
telse for den domstol, der har erldzret sig inkompetent, til at genoptage sagen, hvis den
domstol, der ferst er anlagt sag ved, erklerer sig inkompetent. Vi kan dog ikke tilslutte
0s, at der gennemfores regler om at udelukke anvendelse af litispendensreglen i tilfaelde
af negative anerkendelsessagsmal. Vi finder det ogsd tvivisomt, om der kan vasre et til-
straekkeligt behov for at supplere de forskellige nationale regler om adgang til at samle
sager, der anlegges af og/eller mod flere parter pa grundlag af ensartede regler.

Sporgsmal 6:

Uanset hvad der vedtages om arrest, er det vigtigt, at geeldende konventioner, herunder
1999 Arrestkonventionen vedrerende skibe, fuldt ud respekteres. Danmark bar aktivt vir-
ke for, at den tidligere, bredere respekt for internationale konventioner genindfares.

Sporgsmal 7;

Mange af de fremforte forslag fortjener ngjere at blive overvejet, og vi er positive over
for disse forslag, men det er afgarende, at der ikke foreslis noget, der pa nogen méde er
uforenelig med New York-konventionen.

Sporgsmal §8:

Vima gi imod forslag om at indskreenke art. 71, jf. bemerkningerne ad spergsmal 6, og
vi er imod en udvidelse af art. 6, nr. 1 til arbejdsaftaler. Vi er positive over for eventuelt
at udvide bestemmelsen i art. 22, nr. 2 vedregrende enekompetencen for selskabsretlige
sager, men ma forst se et forslag, for det er muligt for os nermere at udtale os. Vi ser
frem til at se et forslag om en naermere definition af begrebet "hjemsted".

Med hensyn til seretssager ma vi modsatte os endringer, der kan gribe ind i de geldende
konventionsmessige systemer, som bl.a. indebarer, at sager meget vel kan feres ved an-
dre jurisdiktioner end der, hvor der er oprettet en erstatningsfond. Dette er méske ikke
ideelt, men det er det konventionsmassige system, som EU ikke bar pille ved. Med hen-
syn til seerbestemmelser om konnossementer skal man veere opmarksom pé, at begrebet
"konnossement" maske er pa vej ud af den internationale konventionsregulering til fordel
for andre udtryk s& som "negotiable transportdokumenter vedrerende setransport og til-
knyttede transporter”. Det er afgerende, at vaernetingsklausuler i negotiable transportdo-
kumenter vedrerende sgtransport og tilknyttede transporter, der opfylder de mere formel-
le krav, herunder klarhedskrav, har fuldt bindende virkning i forhold til tredjemand, der
erhverver sddanne dokumenter.

AMAILIEGADE 33 * DK-1256 K@BENHAVN K * TLF.: +45 33 11 40 88 * TELEFAX: +45 33 1162 10
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Vi kan tilslutte os, at der i forbindelse med spergsmalet om anerkendelse og fuldbyrdelse
ses pd mulighederne for at etablere fii bevagelighed for officielt bekrzftede dokumenter,
Det er uklart for os, hvad der mere praecist sigtes pa i det andet afsnit under pkt. 8.3 om
finansielle sanktioner. Vi finder ogsé, der kan vere interesse forbundet med forslaget om
at udarbejde en fxlles standardformular.

Med venlig hilsen
DANMARKS REDERIFORENING
V.

mé asmussen

RABCUustitsministeriet - gronbog.doc
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" Ebru Abay

Fra: Emil M. Jelstrup [emjelstrup@hotmail.com]

Sendt: 1. juli 2009 14:40

Til: Justitsministeriet

Emne: Hearingssvar fra Retspolitisk Forening vedr. grenbog om rettemes kompetence m.v. pa

det civilretlige omrade (Deres sagsnt. 2008-748/21-0406)

Vedhzftede filer: hoeringssvar.doc

hoeringssvar.doc
(36 KB)

Til Justitsministeriet

vVedlagt fremsendes heringsssver fra Retspolitisk Forening vedr. Europa-Kommissionens
gronbog om revision af Raddets foroxdning (EF) nr. 44/2001 om retternes kompetence og
om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafggrelser pd det civil- og handelseretlige

omrade, Deresg sagsnr. 2009-748/21-0406.

Foreningen skal beklage den forsinkede fremsendelse.

Med venlig hilsen

Emil M. Jelstrup
sekreter for Retspolitisk Forening

Dit GRATIS USB-stik pd nettet er vokset til 25 GB! FA Sky Drive nul
http://www.microseft.com/danmark/windows/windowslive/products/skydrive.aspx



D

RETSPOLITTISK FORENTING

HORINGSSVAR

vedrgrende Europa-Kommissionens grgnbog om revision af radets forordning (EF) nr. 44/2001 om
retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafggrelser pa det civil- og
handelsretlige omrade

Justitsministeriets sagsnr. 2009-748/21-0406

Indledningsvis skal Retspolitisk Forening beklage, at hgringssvaret ikke blev afsendt inden
hgringsfristen d. 30. juni 2009.

Overordnet er Retspolitisk Forening positivt indstillet over for grgnbogen.
Retspolitisk Forening skal besvare de stillede spgrgsmal som falger:

Sporgsmal 1:

Det findes overordnet set hensigtsmassigt at afskaffe eksekvaturproceduren for civil- og
handelsretlige retsafggrelser, saledes at der i hgjere grad vil blive fri bevagelighed for retsafggrelser
1 ElU.

I langt de fleste sager ma den retsgaranti, der ligger i Domsforordningens art. 53 ff ("Felles
bestemmelser”) om godtggrelse af egthed og erklering fra oprindelseslandet om eksigibilitet
antages at vare tilstreekkelig til at varetage hensynene til den, der i et EU-land har faet en
eksekverbar dom imod sig. Det er ogsa spgrgsmalet, om fx manglende overholdelse af processuelle
mindstegarantier i oprindelseslandet varetages bedst ved en eksekvaturproces eller anden form for
efterfglgende prgvelse i fuldbyrdelseslandet. Sadanne spgrgsmal kan formentlig mest
hensigtsmassigt behandles for domstolene i oprindelseslandet — eller i yderste konsekvens for Den
Europziske Menneskeretsdomstol. I den altovervejende hovedpart af de civil- og handelsretlige
sager, hvor de processuelle rets- og grundprincipper er overholdt, vil en erklering om dette samt om
eksigibilitet fra oprindelseslandet vare tilstrekkelig. I de sager, hvor principperne ikke er overholdt,
afhjzlper den nuvarende eksekvaturprocedure alligevel ofte ikke problemet.

Som foreningen forstér spgrgsmal 1, er det dog alene fuldbyrdelsesproceduren, der gnskes @ndret,
og ikke reglerne for anerkendelse, saledes at Domsforordningens betingelser i art. 34 stadig skal
vere opfyldte. Erkleringen fra oprindelseslandets myndigheder i Domsforordningens bilag V
indeholder allerede oprindelseslandets pategning om, hvorledes forkyndelsen er sket. Det kunne
overvejes at supplere dette med en kort redeggrelse for, hvorledes den kontradiktoriske proces er
overholdt, med henvisning til sagens dokumenter, samt i gvrigt at betingelserne i den nuverende
art. 34 er tilfredsstillede.

Dette burde vare tilstreekkeligt i de allerfleste sager. Spgrgsmalet er herefter, om man bgr give et
feellesskabsinstrument til at standse fuldbyrdelsen i de sager, hvor de almindelige retsgarantier ikke
er overholdt, og hvor oprindelseslandets domstole fejlagtigt angiver, at de er. Sadanne situationer
findes dog at vare bedst varetaget efter en procedure ifglge EMRK art. 6, og ikke som en

standardprocedure i Domsforordningens regi.
Akt.nr.26
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Spgrgsmal 2

Teoretisk set er der ilkke noget i vejen for, at Domsforordningens serlige kompetenceregler ogsa
blev fundet afggrende mht. sagsggte i tredjelande, séledes at Domsforordningens regler udggr et
ens, fellesskabsretligt grundlag for international domstolskompetence generelt. I praksis ma der
dog tages hensyn til, at det at vere tvunget til at fgre en retssag ved et meget fjernt forum, fx
grundet en litispendensregel eller en regel om enckompetence, kan medfgre, at det gkonomisk set
ikke kan lade sig ggre at gennemfygre et krav,

Det findes derfor, at de szrlige kompetenceregler overordnet set kunne vaere anvendelige som
udgangspunkt for fastleggelsen af kompetencen ogsa over for sagsggte, bosat i tredjelande, men at
regler om litispendens og enckompetence — bortset fra enekompetence ved vernetingsaftaler — ikke
er hensigtsmassige at kopiere. Hensynet til "at kunne trekke en sag hjem” findes vedrgrende
sggsmal i tredjelande at vaere stgrre end hensynet til for enhver pris at undgé dobbelt sagsfgrsel.
For sa vidt angar den sidste del af spgrgsmalet, findes det ikke helt s dbenbart, at der skal veere —
eller at det er realistisk at opné — felles regler for anerkendelse af domstolsafggrelser fra
tredjelande. De enkelte medlemsstaters udenrigspolitiske relationer er her sa uens, at der populart
sagt formentlig vil vere meget stor forskel pa, hvilke landes retsafggrelser, de forskellige landes
domstole vil veere komfortable ved at hdndheve. Hvis der skal vare fzlles regler, ma det som
minimum kraves, af vemetinget for afggrelsen er begrundet i reelle tilknytningsmomenter, og at
det kan bevises, at processuelle mindstegarantier er opretholdt. Dette bgr kunne prgves af
domstolene i medlemsstaterne ved en eksekvaturprocedure, for hvilken der sddan set godt kunne
vere fzlles minimumsregler, kombineret med en “more favourable right”-regel, som ses i New
York Konventionens system vedr. voldgiftsaftaler.

Spergsmal 3

Man kunne forestille sig en model i trad med den foresldede “omvendte prioriteringsregel”,
hvorefter det udpegede forum har fgrsteprioritet til at udtale sig om sin kompetence, men hvor en
evt. konkurrerende ret ikke skal afvise sagen, men stille sagen i bero. Hvis den udpegede ret finder,
at vaernetingsaftalen ikke er gyldig, vil processen for det alternative forum veere gaet i gang og der
vil ikke herske tvivl om fx forzldelse og anden fristafbrydelse.

Spgrgsmal 4
Ingen kommentarer.

Spergsmal 5

Det findes ikke hensigtsmassigt at udelukke fra anlaggelsen af negative anerkendelsessggsmal.
Interessen heri kan vare reel. I stedet kunne det veere hensigtsmassigt, som foresléet, at sikre en
stgrre grad af kommunikation mellem domstolene i tilfzelde af parallelle sggsmél. Hvorledes denne
kommunikation bedst kan foregé er ikke klart, men en tilsvarende ordning som navnt under
spergsmil 3, nemlig udsattelse af det parallelle sggsmal og ikke afvisning af sagen, kunne vare
hensigtsmessig. Det mere bigde retsmiddel, udsatielsen, frem for afvisningen, reserverer
domstolskompetencen til et senere tidspunkt (idet tilknytningsbaserede vearnetingsbetingelser, som
fx bopzl, jo kan ®ndre sig over tid) samt udelukker retsfortabelse ift. diverse frister.

Vedrgrende samlede sager/group actions bgr Domsforordningen efter foreningens vurdering
@ndres, saledes at dette i stgire grad faciliteres. En stor del af medlemsstaternes interne procesregler
har i de senere ar géet i retning af at tillade kumulation 1 stérre regi/group actions, og det ville vare
hensigtsmassigt, hvis dette ogsa var direkte reguleret i Domsforordningen.



Spgrgsmal 6

Det 1 grenbogen og rapporten foresldede muligheder for forbedring af reglerne pa dette omrade
forekommer fornuftige. Ikke mindst er det meget vigtigt, at anvendelsen af et forelgbigt retsmiddel i
en stat, der ikke har den materielle kompetence, holdes adskilt fra og ikke influerer pa kompetencen
ved den ret, der sar den materielle kompetence. Det forekommer ligeledes formaélstjenligt, at den
ret, der er materielt kompetent til at hgre tvisten gives anledning til at bringe de forelgbige
retsmidler til ophgr, uanset hvilken medlemsstats domstol, der har bragt dem i anvendelse, men
dette vil s3 vidt ses ikke kunne ske ved "nogle preciseringer af anvendelsesomradet”, som ellers
forudsat i rapporten. En sé direkte adgang til indgriben i retsmidler, bragt i anvendelse af en
domstol i et andet medlemsland, vil kreeve en gennemgribende @&ndring af det eksisterende
regelgrundlag. '

Spergsmal 7

Overordnet for de tre spgrgsmal kan det siges, at den helt generelle passus i Domsforordningen om,
at den “ikke finder anvendelse pé voldgift” hverken er hensigtsmeessig eller entydig. Spgrgsmalene
om kompetence til afggrelse af tvister om eksistensen og indholdet af en voldgiftsaftale, om
anerkendelse af afggrelser derom samt brugen af forelgbige retsmidler til sikring af voldgiftsrettens
effektive sagsbehandling mv. adskiller sig ikke grundleggende fra mange andre retsspgrgsmél. Der
er saledes fra foreningens synspunkt ingen grund til at undtage “voldgift” fra Domsforordningens
anvendelsesomrade overhovedet, nir bare det ggres klart, at Domsforordningens regler ikke skal
traede i stedet for de internationale regler om voldgift, her serligt New York Konventionen af 1958
om anerkendelse og fuldbyrdelse af voldgiftskendelser samt den praksis, der er udviklet i
international voldgift generelt. Sa leenge det internationale voldgiftssystem opretholdes som lex
specialis og det slas fast, at Domsforordningen alene er relevant i de situationer, hvor voldgiftsretten
eller parterne beder domstolene om assistance, kan Domsforordningens regler efter foreningens
vurdering lige 54 godt finde anvendelse pa tvister vedrgrende voldgiftsaftaler som pé andre civil- og
handelsretlige tvister.

Spegrgsmal 8

8.1. Det findes hensigtsmassigt at ndre Domsforordningen som foreslaet.

8.2. Et selvstendigt bopalskoncept kunne veere fordelagtigt — spgrgsmalet er dog, om dette ikke
under alle omstendigheder er under udvikling i domstolspraksis. De gvrige foreslaede @ndringer af
kompetencereglerne findes hensigtsmassige; serligt findes manglen pa ensartede regler om
kumulation at burde ggres til genstand for @ndringer — dette evt. sammen med en eventuel
medtagelse af bestemmelser om gruppesggsmal. For sa vidt angér de sgretlige sager, ville det vere
formalstjenligt at tilstrebe @ndringer som foresldet. Muligheden for at anlegge det civile
erstatningssggsmal for den samme ret som erstatningsfonden er oprettet ved bgr dog vaere en option
i skadelidtes favgr og ikke en pligt. Erstatningsfonden vil ofte blive oprettet ved reders hjemting og
dens placering er i det hele taget uafhengig af, hvor den skadevoldende handling indtradte. Dette
vil ofte ikke vare i overensstemmelse med private skadelidtes interesser, samt heller ikke
ngdvendigvis i overensstemmelse med hensynet til at f erstatningssagen behandlet der, hvor der er
lettest adgang til bevisoptagelse og vidnefgrsel; nemlig skadesstedet. For si vidt angér det om
konnossementer anfgrte tiltraedes det, at en sddan preecisering/@ndring vil vere formalstjenlig, idet
Domsforordningen i sa fald vil vere i overensstemmelse med det, der alligevel er praksis inden for
omradet.



8.3. Reglerne om anerkendelse af officielt bekraftede dokumenter kunne med fordel &ndres som
foresléet. Ligeledes kunne standardformularer med angivelse af oversztielse af et uddrag af
retsafggrelsen virke besparende, hvis det aktualiserer sig i fremtiden.

Kgbenhavn, d. 1. juli 2009

Bjgrn Elmquist Kristina Siig
formand lektor, dr. jur.
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Retternes kompetence / anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafggrelser pa det
civil- og handelsretlige omrade

Justitsministeriet har med skrivelse af 10. juni 2009 (sagsnr. 2009-748/21-0406)
anmodet Forbrugerridet om eventuelle bemarkninger til Europa-Kommissionens
grgnbog om revision af Radets forordning (EF) nr. 44/2001 om retternes kompe-
tence om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafggrelser pa det civil- og handelsret-
lige omride.

Formalet med grgnbogen er at undersg@ge, hvordan anvendelsen af Bruxelles I-
forordningen kan forbedres.

Forbrugerradet har fglgende bemarkninger:

Der rejses i grenbogen en rekke spgrgsmél om revision af forordningen. De rejste
spgrgsmal er imidlertid af en generel og abstrakt karakter og er ikke ledsaget af en
nermere redeggrelse for, hvilke praktiske problemer der er pa forbrugeromridet,
som kan begrunde de rejste spgrgsmal, ej heller hvorledes sidanne problemer métte
kunne lgses i forbrugernes interesse. Forbrugerrddets stillingtagen ma derfor bero
pé en klarggring heraf.

P4 det foreliggende grundlag skal Forbrugerrddet dog bemarke:

Det udtales i grgnbogen, at varnetingsaftaler (ad spgrgsmdl 3) og voldgiftsaftaler
(ad spgrgsmal 7) bgr gives stgrst mulig virkning. Det kan muligvis vare hensigts-
messigt i internationale handelsforhold mellem erhvervsvirksomheder. I forbruger-
forhold, ogsd de grznseoverskridende, har det imidlertid altid varet forbrugerré-
dets opfattelse, at det ikke bgr vere muligt for de erhvervsdrivende at anvende
vilkér om vaerneting og voldgift.
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Om der er ulemper forbundet med afskaffelse af en sw1lig eksekvaturprocedure (fri
bevaegelighed for retsafggrelser uden at mellemliggende processkridt er ngdvendi-
ge) i forbindelse med fuldbyrdelse af udenlandske retsafggrelser (ad spgrgsmal 1),
mé pa forbrugeromréidet ses i sammenhzng med reglerne om varneting, lovvalg og
udformningen af en alternativ procedure til den nuvzrende godkendelsesprocedure.

Tilsvarende ggr sig geeldende for si vidt angir forordningens videregiende anven-
delse i det internationale retssystem (ad spgrgsmal 2).

Med venlig hilsen
Vagn Jelsge Benedicte Federspiel
Afdelingschef Chefkonsulent
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Vedr.: Horing over Europa-Kommissionens grenbog om revision af Radets for-
ordning (EF) nr. 44/2001 om retternes kompetence og om anerkendelse og fuld-
byrdelse af retsafgerelser pa det civil- og handelsretlige omrade.

Justitsministeriet har den 10. juni 2009 (j.nr. 2009-748/21-0406) sendt Europa-
Kommissionens grenbog om revision af Ridets forordning (EF) nr. 44/2001 om retternes
kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgerelser pa det civil- og handelsretli-
ge omride med anmodning om eventuelle bemzrkninger senest den 30. juni 2009.

I den anledning skal Danske Advokater bemzerke folgende vedrerende spergsmal nr. 4 og 7:
Sporgsmal nr. 4:

"Hvilke mangler ved den nuvzerende ordning for bilzeggelse af patenttvister finder
De, at det er mest nedvendigt at lose i forbindelse med forordning 44/2001, og
hvilken af de ovenfor anferte lasninger finder De bedst egnet til at forbedre sével
rettighedshaveres muligheder for at hdndhaeve og forsvare deres industrielle ejen-
domsrettigheder som sagsegeres muligheder for at anfzegte sddanne rettigheder
med forordningen?"

Danske Advokater skal bemaerke, at i EU's medlemsstater er det muligt at patentere en opfin-
delse via rent nationale patenter eller via europeiske patenter.

Nationale patenter dakker alene den medlemsstat, hvori det nationale patent er udstedt. Alle
sager om rent nationale patenter, herunder sager om krzenkelse og ugyldiggerelse, angir alene
nationale forhold, og disse sager bor efter Danske Advokaters opfattelse og i overensstemmelse
med subsidiaritetsprincippet lgses ved relevante nationale domstole. Dette ber geelde uanset,
om der er opndet en vifte af nationale patenter for samme opfindelse.

Europaiske patenter udstedt af Den Europaiske Patentmyndighed udstedes centralt, men
opndr alene retskraft gennem national validering. Herved skifter det europziske patent karak-
ter fra at vzere én ret til i realiteten at veere en vifte af nationale rettigheder, jir. den europziske
patentkonvention artikel 64, stk. 1.

Den europeeiske patentkonvention giver i en periode pa 9 maneder fra udstedelse af det euro-
pezeiske patent mulighed for at gennemfore en central indsigelsesprocedure. Tredjemaend kan
inden for denne frist soge patentet ugyldiggjort eller begraenset centralt. En central ugyldigge-
relse eller begreensning fir umiddelbart virkning i de lande, hvor det europaiske patent er
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valideret, se hertil patentloven § 8o. Efter udlebet af denne indsigelsesperiode kan ugyldigge-
relse eller begraensning af patentet pa foranledning af tredjemand alene ske ved de nationale
domstol og med virkning for den enkelte stat.

Nationale sager om kreenkelse og ugyldiggerelse af et europaeisk patent afgeres efter nationale
regler, jir. den europaeiske patentkonvention artikel 64, stk. 3, og artikel 138, stk. 1. Da der ikke
findes ens nationale materielle regler, kan faktuelt identiske sager blive bedomt forskelligt.
Dette gor selvsagt ikke afggrelserne uforenelige, idet en given afgorelse kun har retsvirkning i
ét land.

Danske Advokater er i sagens natur bekendt med, at det fra flere sider anfores, at der er behov
for at opnd en domstolsordning, hvor en patenttvist afggres med virkning for hele EU. I debat-
ten om dette spergsmal henvises ofte til det veerdispild, fevelsen af parallelle nationale patent-
sager antages at medfore. Sa vidt det er Danske Advokater bekendt, er antallet af sddanne pa-
rallelle sager lavt, formentlig under 10. Danske Advokater opfordrer pa denne baggrund til, at
behovet for en midiertidig ordning inden for rammerne af domsforordningen overvejes kritisk.

I relation til de konkrete overvejelser, som er fremhaevet i grenbogen, bemearkes folgende:

Danske Advokater ser ikke noget behov for, at parallelle sager koordineres pé initiativ af dom-
stolene. Det bemeaerkes i denne forbindelse for det forste, at domstolene typisk ferst i forbindel-
se med hovedforhandlingen opndr en dybdegiende indsigt i sagens faktum. Uden denne for-
stéelse for sagens faktiske omstendigheder er effektiv koordination pd domstolsniveau naeppe
muligt. For det andet koordineres parallelle sager typisk intensivt af parterne selv. Hertil
kominer, at en eventuel koordination fra domstolenes side under alle omstzndigheder ber ske
kontradiktorisk.

Danske Advokater kan iklke stotte indferelsen af den i grenbogens side 7 beskrevne "spider in
the web" doktrin, Dokirinen er udviklet af hollandske domstole og har veeret overvejet af Ve-
stre Landsret i den principielle afggrelse trykt i UfR 2003.898V., Som anfert af Vestre Landsret
afgores en tvist i relation til et valideret europaisk patent efter nationale regler. Bedammelse
skal ske efter Iokal ret.

Indferelsen af "spider in the web" doktrinen vil kunne fore til, at der i land A efter land A's
materielle patentret kan opnés et forbud geeldende for land A og B, uanset at land B's materiel-
le regler ikke giver grundlag for et sddant forbud. Dette problem vil ikke realistisk kunne lgses
ved som forudsaztning for brug af "spider in the web" dokirinen at krzeve, at domstolene i land
A skal bedgmme sagen efter de materielle regler i bde land A og B. Arsagen er, at de materiel-
le regler sprogligt er stort set enslydende, men at retspraksis har fortolket reglerne forskellige.
Der ses eksempelvis vesentlige forskelle mellem engelsk og tysk materiel patentret.

"Spider in the web" doktrinen vil derfor uundgéeligt fore til foregelse af retsusikkerheden. En
eventuel mulighed for forum shopping vil yderligere forsterke denne retsusilkerhed ligesom
den, sifremt rettighedshaveren gives mulighed for pa grundiag af "spider in the web" dokiri-
nen at anlagge en cross boarder sag ved et delikisvaerneting, jfr. domsforordningen artikel 5,
stk. 3, reelt vil fore til, at rettighedshaveren frit kan velge vaerneting. Arsagen er, at en rettig-
hedshaver ofte vil kunne etablere deliktsveerneting ved at f& den potentielle kraenker til at selge
eksempelvis et enkelt potentielt patentkreenkende produkt inden for den jurisdiktion, hvor
rettighedshaveren gnsker at anlegge sag,

En sadan adgang til forum shopping indebzerer en risiko for, at patenthavere — ikke mindst i
sager mod sma og mellemstore virksomheder — ud fra taktiske &rsager vaelger at fore sagen ved
en anden domstol end sagsegtes hjemting, fordi den sagspgtes forsvar herved besvarliggeres
pa grund af geografisk distance, sproglige udfordringer og de deraf feigende skonomiske virk-
ninger.
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Denne netop beskrevne mulighed for forum shopping har rettighedshaveren for si vidt ogsa
under den eksisterende ordning. Forskellen er, at under den eksisterende ordning vil sagen i
"provekebsjurisdiktionen" ikke have cross-border effekt, men alene retskraft i "pravekabsju-
risdiktionen".

Patentsager er ofie tidskrevende og kostbare, ikke mindst hvis de fores ved udenlandske dom-
stole med behov for brug af udenlandske advokater og patentagenter. Navnlig sma og mellem-
store virksomheder vil i dag derfor ofte valge slet ikke at forsvare sig pA uvaesentlige markeder.
Hvis der indferes mulighed for cross-border sager ved ethvert deliktsvaerneting, kan en enkeli-
sthende potentielt krzenkende handling i eksempelvis Graekenland indebsre, at en grask sag
kan fere til forbud pd den potentielle kreenkers hovedmarkeder, herunder Danmark.

Kombinationen af adgangen til forum shopping og cross-border effekt vil &ndre den eksiste-
rende balance mellem rettighedshaverne og de potentielle kreenkere. Serligt sma og mellem-
store virksomheder vil kunne fele, at de er nazgtet equality of arms, og konsekvensen kan vaere,
at den eksisterende fine balance mellem det patentretlige monopol og den frie konkurrence
skades.

Danske Advokater kan af hensyn til retssikkerheden ikke stette indferelsen af "spider in the
web" doktrinen. Indforelsen af mulighed for cross-border-sager bar forudsastte en fuldstendig
harmonisering af de materielle regler. Detie vil formentlig som minimum kraeve etableringen
af et EF patentdomstolssystem. Under alle omstandigheder ber alle cross-border sager anleg-
ges ved den potentielle kraenkers hjemting for herved at sikre den potentielle kreenkers equality
of arms.

Spergsmal nr. 7:
“Hvad mener De, det ville vaere hensigtsmaessigt at gare pa faellesskabsplan:

e for at gge voldgiftsaftalers effektivitet
o for at serge for en god koordinering af sager mellem domstole og voldgiftsretter
e for at oge voldgiftskendelsers effektivitet”

Danske Advokater skal hertil - sammen med Dansk Forening for Voldgift — bemerke, at det
korte svar pa spergsmaélet er, at der ikke er behov for at gere noget, og at der naeppe heller kan
geres meget.

Forst domskonventionen og siden domsforordningen har undtaget voldgift fra anvendelsesom-
ridet. Igennem fire drtier har det 1 praksis ikke givet anledning til problemer. Det afspejler sig
ved, at EF-domstolen kun ganske fa gange har skullet tage stilling til omfanget af undtagelsen
af voldgift. I stedet er voldgift reguleret af FN's New York-konvention, ligesom nationale vold-
giftslove i stigende grad harmoniseres pé grundlag af UNCITRAL’s modellov. Dette internatio-
nale grundlag for voldgift fungerer i praksis til stor tiliredshed for deltagerne. Fra en praktisk
synsvinkel er det siledes ikke klart, hvad behov der er for med grenbogens ord at "forbedre
samspillet mellem voldgiftssager og retssager”.

Enhver @ndring af domsforordningen ber som minimum respektere New York-konventionen.
Der ber heller ikke opstd gnidninger mellem domsforordningen og UNCITRAL’s modellov,
som stadigt flere medlemsstater har ladet sig inspirere af i nationale voldgifislove.

Navnlig ber der ikke flyttes kompetence fra voldgiftsretter til domstolene, Det er vasentligt i
praksis, at voldgiftsretter har sikaldt kompetence-kompetence — det vil sige kompetence til at
afgore egen kompetence. Kunne alene en domstol tage stilling til voldgiftsrettens kompetence,
ville en del af forméalet med en voldgiftsaftale kunne tilsideszttes med en simpel indsigelse
mod kompetencen. Retssikkerhedsmeessige hensyn er tilgodeset ved, at kompetenceindsigelser
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tillige kan preves af demstolene, om ikke faor si i forbindelse med stillingtagen til en afsagt
voldgiftskendelse,

Det bor i gvrigt tilstraebes, at § 8 i den danske voldgiftslov kan bibeholdes. Bestemmelsen fast-
setter, at er voldgiftssag indledt, ma domstolene som udgangspunkt afvente voldgiftsrettens
afgerelse om sin kompetence.

For sa vidt angar forholdet mellem domstolene i forskellige medlemsstater angiver granbogen
forskellige tiltag, som kan forhindre, at domstolene i forskellige medlemsstater kan behandle
samme sporgsmal. Der synes dog at veere praktiske graenser for, hvor langt eksklusivitet kan
reekke. Hvor der under en verserende retssag nedlegges pastand om afvisning med henvisning
til en voldgiftsaftale, ma den domstol, for hvilken sagen verserer, kunne tage stilling til indsi-
gelsen. Det ville ikke give mening, om domstolen skulle henvise parterne til at f indsigelsen
provet ved domstolene i en anden medlemsstat. Grenbogen navner ogsa en mulighed for, at en
afgerelse i én medlemsstat om gyldighed eller fuldbyrdelse af en voldgiftskendelse skal aner-
kendes i andre medlemsstater, Efter domsforordningen er pligten til at anerkende en afgorelse
imidlertid ikke fuldsteendig. Der geelder undtagelser i artikel 34 og 35, og da disse i vidt omfang
svarer til, hvad allerede gelder i forhold til New York-konventionen, er der nsppe meget vun-
det. I praksis er der nzppe heller stort behov for med hensyn til domstolsafgerelse om forels-
bige retsmidler at g videre end artikel 31.

Europa-kommisionen kan passende gore et amerikansk ordsprog til sit — "if it ain't broke don't
fix it” — og afstd fra at ophaeve eller modificere undtagelsen af voldgift fra domsforordningens
omride.

Med venlig hilsen

Helle Hiiberlz Krogswe
vicedirekter/retschef

hhk@danskeadvokater.dk
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Haring over Kommissionens grenbog om revision af forordningen om ret-
ternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafggrelser
pa det civil- og handelsretlige omrade

Voldgiftsinstituttet har modtaget ovennaevnte grenbog i hering og skal i forhold til
grenbogens pkt. 7 om forholdet mellem forordningen og voldgift fremkomme med
folgende bemaerkninger:

Voldgift som tvistlzsningsmetode er af meget stor og stadig sterre betydning for
danske og udenlandske virksomheder. Antallet af anlagt voldgiftssager, herunder
savel rene nationale voldgiftssager som internationale sager, har i de senere ar
veere stigende, ikke blot i Danmark, men ogsa i Sverige, Tyskland samt England
og sa vidt vides indenfor hele EU.

Geeldende ret indenfor dette retsomrade i savel EU som udenfor EU er i hoved-
sagen baseret pa henholdsvis UNCITRALS modellov fra 1985, som har dannet
grundlag for voldgiftslovgivning i flere end 46 lande, samt New York-konventio-
nen fra 1958, som er ratificeret af mere end 140 lande. De anfgrte retskilder er
kendetegnet ved deres globale sigte. Det har biandt andet den fordel, at enhver
der er bekendt med modelloven og New York-konventionen ogsa er bekendt med
voldgiftslovgivningen i de mange lande, som har henholdsvis gennemfart og
ratificeret de naevnte retskilder. Der findes ingen seerlige EU-regler af betydning
for voldgiftsomradet.

Instituttet skal generelt bemeerke, at endringer i den gzeldende og velfungerende
retstilstand meget vel kan fgre til retsusikkerhed i en sadan grad, at "EU-virksom-
heder” af "tredjelande-virksomheder” presses til at acceptere aftaler om voldgift
uden for EU. Dette er ikke i de europesiske virksomheders interesse, ligesom det
ikke er i virksomhedernes interesse, at der pa denne made opstar risiko for at
hele retsomrader - nemlig de retsomrader, hvor der opstar tvister, som normalt
afggres ved voldgift - "terrer ud” inden for EU.

Hvis der i EU identificeres behov for eendringer i modelloven og New York-
konventionen, ber EU i stedet tage initiativ til en drgftelse heraf i FN-regi, frem for
at ga enegang inden for EU, saledes at eendringerne kan opna samme globale
anerkendelse som anfart ovenfor.

Instituttet stiller sig i @vrigt tviviende overfor, om der i det hele taget er behov for
zendringer i den geeldende retstilstand.
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VOL DGIFTSINSTITUTTET

THE DANISH INSTITUTE OF ARBITRATION

De eksempler, som Kommissionen har angivet i grenbogen, f.eks. om mangler i
voldgiftsbehandlingens effektivitet, risiko for parallelle sager ved domstole og
voldgiftsretter og risiko for voldgiftsaftalers ugyldighed, er overordentlig sjeeldne i
praksis, og kan efter instituttets opfattelse ikke begrunde, at der ivaerkseettes
zndringsinitiativer, som skaber reel risiko for, at virksomhedernes mulighed for at
fa lpst tvister ved voldgift inden for EU forringes.

Det er i skrivende stund uklart, hvilke initiativer Kommissionen konkret gnsker
iveerksat for at im@dega de anfgrte problemer, der som antydet synes at veere af
mere akademisk end praktisk art. Hvis der identificeres behov for at endre, ha-
ber instituttet, at eendringerne sker med respekt af det internationalt anerkendte
princip, hvorefter voldgiftsretten kan tresffe afgerelse om sin egen kompetence
(det sakaldte kompetence-kompetence princip, jf. voldgiftslovens § 16 og model-
lovens artikel 16), samt det forhold, at voldgift i meget vid udstreskning er under-
givet partsautonomi. En kreenkelse af disse for voldgift helt fundamentale princip-
per kan fare til, at voldgiftsprocessen indenfor EU bliver uinteressant, og at der i
gvrigt sker udligning af forskellene mellem voldgift og domstolsbehandling, hvil-
ket ikke vil veere i de europaeiske virksomheders interesse.

| grenbogen navnes, at forordningens kompetenceregler med fordel kunne seet-
tes i kraft med hensyn til brug af forelabige retsmidler ved voldgift. Det forekom-
mer efter instituttets opfattelse mere neerliggende, at opfordre landene i EU til at
gennemfgre de bestemmelser om brug af forelgbige retsmidler, som i 2006 blev
indsat i UNCITRALS modellov (Resolution 61/33 som vedtaget af FN's General-
forsamling pa 64th plenary meeting, 4. december 2006, artikel 17-17 J.) Gen-
nemfarelse af disse regler synes til fulde at kunne tilgodese hensynet til vold-
giftsbehandlingens effektivitet, ogsa i tilfzelde, hvor voldgiftsretten endnu ikke er
udpeget.

Med venlig hilsen
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Ebru Abay

Fra: Sven Petersen [svp @danskerhverv.dk]

Sendi: 30. juni 2009 17:04

Til: Justitsministeriet

Cc: Helle Houth

Emne: Granbog om revision af Bruxelles forordningen - retternes kompetence etc.

Vedhszeftede filer: Sven Petersen.vcf

Til Christian W Svanberg
Dansk Erhverv takker for det fremsendte materiale som vi har felgende kommentarer til:

Generelle bemazrkninger

Grundlzggende gir Dansk Erhverv ind for, at Danmark fjerner de fire "bergmte" forbehold som for danske
virksomheder har veeret en klods om benet i forskellige sammenhznge. Blandt andet har forbeholdet for det
retlige samarbejde besverliggjort adskillige civilretlige processerp det internationale omrade frem til det
tidspunkt, hvor der blev indgéet parallelle aftaler. Vi ser gerne at det ret]lge samrbe_}de fungerer sd smidigt og
hurtigt som muligt, og der er bestemt rum for forbedringer.-

Specifikke bemzerkninger

Spergsmal 1

Det er umiddelbart vores opfattelse, at en afskaffelse af eksekvaturproceduren vil veere positiv. Vi kan oplyse
at vi har en dansk udeblivelsesdom fra Retten i Helsinger liggende det eksekvering i Italien. Det har forelgbig
taget 1,5 ar og vi er stadig igang med processen !

Spergsmal 2
Vi finder det forma3lstjenligt, at der i forordningen tages stilling til virkningen af retsafgerelser truffet i
tredjelande.

Spergsmal 3
Vi finder ikke anledning til at zendre de gaeldende regler omkring veernetingsaftaler, da vi ikke har kunnet
konstatere, at der er seerlige problemer pé dette omrade.

Spergsmal 4
Dansk Erhverv er tilhaenger af, at der skabes mest mulig klarhed pa omrédet og er derfor som udgangspunkt
fortaler for en europeisk patentdomstol.

Vi har ikke bemezrkninger til de resterende spargsmal.

Med venlig hilsen

Sven Petersen
Erhvervsjuridisk fagchef, advokat, LLM

MOBIL: +45 4098 4171
DIREKTE: +45 3374 6109
SVP@DANSKERHVERV.DK

ANSK

ERHUE?W

Dansk Erhvery er erhvervsorganisation og arbﬁjdsglverforpnmg for fremtidens evhverv. Vi reprassenterer 20.000 virksomheder
og 100 brancheorganisationer inden for handel, ridgivning, oplevelse, transport og service.

Justitsministeriet
Lovafdelingen

01-072000 AKt.ﬂer\g
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Denne mail er blevet scannet af http:/fwww.virus112.com
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~ Landsorganisationen i Danmark Islands Brygge 32D

: . ; Posthoks 340
Danish Confederation of Trade Unions
2300 Kgbenhavn S

Telefon 3524 6000
Fax 3524 6300
E-mail lo@lo.dk
Sagsnr. 09-1894

Justitsministeriet

Lovafdelingen Vores ref. HB@/nbr
Sotsholmsgade 10 Deres ref. 2009-748/21-040¢
1216 Kebenhavn K |

™

Den 7. juli 2009

Hering om Bruxelles I-forordningen

Med henvisning til grundnotat vedrerende Kommissionens grenbog om revision af
Rédets forordning (EF) 44/2001 om retternes kompetence og om anerkendelse og
fuldbyrdelse af retsafgarelser pa det civil- og handelsretlige omrade fremkommer
hermed LO’ heringssvar.

Indledningsvis skal det papeges, at som folge af et betydeligt antal domme afsagt af
Arbejdsretten de seneste dr over udenlandske virksomheder, som skal tvangsfuldbyr-
des i udlandet, og som folge af et stort antal udenlandske virksomheder pa det danske
arbejdsmarked er retsstillingen om retternes kompetence og anerkendelse og fuldbyr-
delse af retsafgerelser sardeles aktuel og vil ligeledes vare det fremover.

Efter LO" erfaring er det i praksis i seerdeleshed anerkendelse og fuldbyrdelse af dan-
ske retsafgerelser i andre medlemslande, som ikke fungerer tilfredsstillende. Saerligt i
”de nye medlemslande” opstar der problemer. Der bruges ikke ubetydelige ressourcer
pa at sege tvangsfuldbyrdelsen gennemfort i de nye medlemslande.

Ad spergsmal 1

LO er af den opfattelse, at forhold, som medvirker til at forsinke eller udger en hin-
dring for fuldbyrdelsen af retsafgerelser, skal undgas eller begraenses. Det er LO’
opfattelse, at eksekvaturproceduren medvirker hertil. Derfor mener LO, at eksekva-
turproceduren ber revideres, sdledes at den skal vare gennemfort inden for en fastsat
kort tidsfrist eller helt udga.

Ad spgrgsmal 2

Selvom LO pa nuvarende tidspunkt ikke har seerlig interesse 1, at Bruxelles I-
forordningens geografiske anvendelsesomrade udvides, kan LO tiltreede kommissio-
nens forslag herom.

Justitsministeriet fg O(‘f B
Lovafdelingen 4.1} E

Akt.nr. 2%




Ad spoergsmal 3

I praksis indeholder samtlige tiltreedelsesoverenskomster, herunder tiltreedelsesover-
enskomster med udenlandske arbejdsgivere, en varnetingsaftale om, at overens-
komstbrud behandles af Arbejdsretten.

I praksis opretholdes de i tiltreedelsesoverenskomsterne indgdede varnetingsaftaler
som altovervejende hovedregel.

Det er LO’ opfattelse, at veernetingsaftaler skal beskyttes, ligesom behandlingstiden
ved domstolene skal minimeres. Det af kommissionen fremkomne forslag om en om-
vendt prioriteringsregel kan LO tiltreede.

Ad sporgsmal 4

LO har ingen bemarkninger til spergsmélet om industriel ejendomsret.

Ad spergsmal 5

Det er ikke i praksis et serligt problem, at der af procestaktiske grunde anlegges
spgsmal i en anden medlemsstat end den medlemsstat, der felger af den eksklusive
varme-tingsaftale.

Trods dette kan LO tiltrazde, at der indfares regler til imodegéelse af unedig udszttel-
se af retssagernes behandling. Forslaget om at udelukke anvendelsen af litispendens-
reglen ved negative anerkendelsesspergsmal kan ligeledes tiltredes.

For s vidt angér de sakaldte sammenhzngende krav kan det af Kommissionen anfer-
te tiltreedes.

Ad spergsmal 6

Det er LO’ opfattelse, at mulighederne for at inkassere beleb 1 udlandet skal forbed-
res. LO er positiv indstillet overfor kominissionens forslag til at preecisere anvendel-
sesomradet for forelgbige retsmidler, ligesom LO er positiv indstillet overfor, at kom-
petencen tillegges den ret, som har kompetence i hovedsagen.

Ad spergsmal 7

P4 nuveerende tidspunkt har LO ingen praktisk interesse i, at forordningens anvendel-
sesomrade udstraekkes til tillige at geelde voldgift, men LO er positiv herover for.



Ad spergsmal 8

LO har pé nuveerende tidspunkt ingen praktisk interesse i, at veernetingsreglerne om
kumulation for arbejdstagere endres.

Pa vegne af LO’s daglige ledelse

owato Posty



Kebenhavns Byret

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K.

Prasidenten
Domhuset, Nytorv
1450 Kebenhavn K.
TIf. 33 44 80 00
Fax 33 44 84 88
CVR 21 659509

administration.kbh@domstol.dk
J. nr. 9099.2009.24

Dato 12. juni 2009

Ved e-mail af 10. juni 2009 har Justitsministeriet anmodet om eventuelle bemarkninger

til grenbog fra Europa-Kommissionen om revision af Radets forordning (EF) nr. 44/2001

om retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgerelser pa det

civil-og handelsretlige omréde.

Jeg skal i den anledning pa byretsprassidenternes vegne oplyse, at grenbogen ikke giver

byretterne anledning til at fremkomme med bemarkninger.

Der henvises til J. nr. 2009-748/21-0406.

Med venlig hilgen




Prezesident Jens Feilberg Jmt )
Se- og Handelsretten ) . Mdi.
Bredgade 70, 1260 Kebenhavn K. 26 Slini 2009
TIf.: 33479222 Fax.: 334792 82 " &R

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Slotholmsgade 10
1216 Kebenhavn K
(sendt pr. mail)

( ’ﬁ“ﬁ Den  24/6 2009

| J.nr. H 17/09

Sagsnr. 2009-748/21-0406 — KOM(2009) 175 endelig
Kommissionens grenbog om revision af Bruxelles I-forordninger giver ikke Seo- og Handelsret-

ten anledning til bemarkninger.

Med venlig

Jens Feilberg

Justitsministeriet
{ ovatdetingen

Kopi til @stre og Vestre Landsret



O stre Landsret

Praesidenten
peni 9 JUNI 2009
) , Jnr. 40A-@1.-26-09
Jmit, Mdt, Tnit. jni
Justitsministeriets B9 unit o
Procesretskontoret “‘Z £ .ﬂjm ”ﬁﬂg

Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Justitsministeriet har ved brev af 10. juni 2009 (sagsnr. 2009-748/21-0406) anmodet om at mod-
tage eventuelle bemarkninger til Europa-Kommissionens grenbog om revision af Radets forord-
ning (EF) nr. 44/2001 om retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafge-

relser pé det civil- og handelsretslige omrade.

Jeg skal i den anledning udtale, at forslaget ikke giver landsretten anledning til at fremkomme

med bemerkninger.

Med venlig hilsen

1 usck Porsbo

heteminstedte: 23090 3. Y s// 21— {0k
A%i\:{ ’ ﬂfe (0

Bredgade 59. 1260 Kobenhavn K. TI£. 33970200 (Fax 33 14 5822) Hjemmeside: www.oestrelandsret.dk



Vestre Landsret
Praesidenten

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

3

h it 1 3T
Fd TEARil CAead
£ 3 Il Juit

Jmt. modi.

o)

Jar. 40A-VL-26-09
Den 22/06-2009

Ved brev af 10. juni 2009 (Sagsnummer 2009-748/21-0406) har Justitsministeriet anmodet

om eventuelle bemerkninger til Europa-Kommissionens grenbog om revision af Rédets

forordning (EF) nr. 44/2001 om retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af

retsafgerelser pa det civil- og handelsretlige omrade.

I den anledning skal jeg meddele, at landsretten ikke finder anledning til at fremkomme med

bemarkninger.

Med venlig hilsen

. Ay

jarne Christensen

Justitsministe

Tﬂt}“iicfﬂﬂézi’?% A ?']Oq f{ ’E o 7qg//9—-/ - Oé/O@

Akt.nr. 1

Grabradre Kirkestreede 3, 8800 Viborg

TIf. 86 62 62 00

(Telefax 86 62 63 65) www.vestrelandsret.dk
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Ebru Abay

Fra: René Agut Frydshou [RAF @ domstolsstyrelsen.dk]

Sendt: 30. juni 2009 08:26

Til: ‘cms@jm.dk’; Justitsministeriet

Emne: Hering over Kommissionens grenbog om revision af Radets forordning 44/2001

Vedhezeftede filer: gronbog.pdf

Att.: Justitsministeriet, Christian Wiese Svanberg

Hermed Domstolsstyrelsens haringssvar i ovennaevnte, jf. vedhasftede.

Med venlig hilsen

René A. Frydshou
Fuldmaegtig

Direkie + 45 33 92 95 82
raf@domstolsstyrelsen.dk

Domstolsstyrelsen
St. Kengensgade 1-3
1264 Kgbenhavn K.

T, + 45 70 10 33 22
Fax + 45 70 10 44 55
www.domstol.dk

Justitsministeriet f‘*jg OC( 5%%3 ;?é- ,,] 9,(‘{ g / Z ( ._OC( O‘@

Lovafdelingen f=

Akt.nr, 20

30-06-2009



Domstolsstyrelsen

Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Store Kongensgade 1-3
1264 Kebenhavn K

TIf. +45 70 10 33 22

Fax +45 7010 4455
post@domstolsstyrelsen.dk
CVR nr. 21-65-95-09
EAN-nr.5798000161184

J. nr. 2009-4101-0012-3

Sagsbeh. Rene Agut Frydshou
Dir.tif.
Mail RAF@domstolsstyrelsen.dk

30. juni 2009

Hgring over Kommissionens grgnbog om revision af Radets forord-
ning (EF) nr. 44/2001 om retiernes kompetence og om anerkendelse og
fuldbyrdelse af retsafggrelser pa det civil- og handelsretlige omrade

(EU-domsforordningen)

Domstolsstyrelsen har fra Justitsminisieriet modtaget anmodning om at
komme med eventuelle bemarkninger til Kommissionens grgnbog om
revision af Radets forordning (EF) nr. 44/2001 om retternes kompetence og
om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafggrelser pd det civil- og

handelsretlige omrade (EU-domsforordningen).

Vi har ingen bemerkninger til grgnbogen.

Med venlig hilsen

Niels Juhl
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Ebru Abay

Fra: Kirsten Fly Malling [kfm @ sdu.dk]
Sendt: 29. juni 2009 13:57
Til: Justitsministeriet

Cc:  Jens Oddershede; Per Overgaard Nielsen; Bjarne Graabech Sarensen; Connie Bang Jensen;
Lone P. Iversen; Karoline Pinholt; journal mailbox

Emne: Haring over Europa-Kommissionens grenbog om revision af Radets forordning (EF) nr. 44/2001

Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Syddansk Universitets j.nr. 079-2009.

Justitsministeriet har ved e-mail af 10. juni 2009, sagsnr. 2009-748/21-00406, anmodet universitetet, om
eventuelle bemaerkninger til hgring over Europa-Kommissionens grgnbog om revision af Radets forordning
(EF) nr. 44/2001 om retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafggrelser pa det civil-
og handelsretlige omrade.

Syddansk Universitet har ingen bemaerkninger.

P& rektors vegne

e.b.

Karoline Pinholt
Specialkonsulent, Ledelsessekretariatet

TIf. 6550 1044

Mobil 6011 1044

Fax 6550 1090

Email kpi@sdu.dk

Web  http://intern.sdu.dk/enheder/ledelsessekr/ansatte/kap-4375/
Adr. Campusvej 55, 5230 Odense M

% SYDDANSKURNIVERSITET.DK

Campusvej 55 - 5230 Odense M - TIf. 6550 1000 - www.sdu.dk

Justitsministeriet &N

i 2004 R, P4 57/21-¢0%
Akt.nr. /s
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Ebru Abay

Fra: Birthe Marion Andersen [bma @voldgift.dk] pa vegne af voldgift [voldgift@ voldgift.dk]
Sendt: 26. juni 2002 10:31

Til: Justitsministeriet

Cc: Per Clausen; Per Helwigh

Emne: Gr@nbog (EF) nr. 44/2001

Vedhaefiede filer: 634706.doc

Vedhaeftet Voldgiftsnaevnets haringssvar af d.d.

Med venlig hilsen
f. Per Helwigh

Birthe Marion Andersen, sekr.

Voldgiftsnaavnet for bygge- og anlaegsvirksomhed
Vesterbrogade 2 B, 3.

1620 Kebenhavn V

TIf: 3313 3700

Fax: 3313 0403

Email: voldgift @ voldgift.dk

. s ActeTi EJ\' :.'»'“
Justitsministeriet  ©F 2

Lovafdelingen  &=%

Akt.nr. 16

26-06-2009



Voldgiftsnaevnet for bygge- og anlaegsvirksomhed

Vesterbrogade 2 B, 3. - DK-1620 Kebenhavn V - Telefon: +45 33 13 37 00 - Telefax: +45 33 13 04 03
e-mail: voldgift@voldgift.dk - web: www.voldgift.dk - CVR-nr: 61 03 44 12

E-mail: jm @jm.dk Dato  : 26.juni 2009
J.ar. : i35
. L. . . Jur, : Per Helwigh
Justitsministeriet, Lovafdelingen, Procesretskontoret SDirk.rTlf : %} rghﬁ 9]5! 55 A
CKT, H e viarnon ersen
Slotsholmsgade 10 DicTIE : 333698 54
1216 Kgbenhavn K Telefontid man - fre 9.00 - 15.00

2009-748/21-0406

Hgring over Europa-Kommissionens grgnbog om revision af Radets forordning
(EF) nr. 44/2001 om retternes kompetence og om anerkendelse af fuldbyrdelse af retsaf-
garelser pa det civil- og handelsretlige omrade

Det skal herved meddeles, at Voldgiftsnzvnet for bygge- og anlegsvirksomhed ikke har be-
markninger til grgnbog (EF) nr. 44/2001.

Med venlig hilsen

Per Helwigh

Danske Bank, Nytorv Erhvervsafd., DK-1202 Kaberthavn K, reg. nr. 4180 konto nr. 4180211519
SWIFT: DABADKKK — DKIK IBAN: DK5830004180211519 — EUR 1BAN: DK8230004180727612



Page 1 of 1

?fbmnﬁhﬂ

Lisa Holm Petersen

Fra: Lars Brondi Christensen [LAC @ landbrug.dk]
Sendt: 26. juni 2009 10:21
Til: Justitsministeriet

Emne: Haring over Europa-Kommissionens grenbog om revision af Radets forordning (EF) nr. 44/2001
om retternes kompetence og om aner-kendelse og fuldbyrdelse af retsafgerelser pa det civil- og
handelsret-lige omrade

Justitsministeriet har ved brev af 10. juni 2009 ivaerksat hgring over Europa-Kommissionens grgnbog
om revision af Radets forordning (EF) nr. 44/2001 om retternes kompetence og om anerkendelse og
fuldbyrdelse af retsafggrelser pa det civil- og handelsretlige omréde.

Landbrug & Fgdevarer takker for hgringsmuligheden. Vi har dog ingen bemzrkninger til
grgnbogen.

Lars Brondt Christensen

Advokat / Erhvervspoalitisk konsulent

Landbrug & Fadevarer

Axelborg, Axeltorv 3, 1609 Kgbenhavn V, Danmark
TIf.: +45 3339 4510, mobil: +45 2724 5895
www.If.dk

Landbrug & Fedevarer repressenterer det samlede landbrug og fedevareerhverv. Organisationen er resultatet af en fusion mellem
Landbrugsraadet, Danske Slagterier, Dansk Svineproduktion, Dansk Landbrug med Dansk Landbrugs Medier og Dansk Landbrugsradgivning,
samt veesentlige dele af Mejeriforeningens aktiviteter, Landbrug & Fedevarer reprassenterer Danmarks sterste kompetenceklynge med 150.000
beskesftigede og en samlet eksport pa mere end 100 milliarder kroner arligt.

26-06-2009
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Ebru Abay

Fra: Helle Schaumann [hsc@humanrights.dk]
Sendi: 24. juni 2009 11:16

Til: Justitsministeriet

Emne: Vedr. j.nr.2009-748/21-0406

Vedheeftede filer: Grenbog om revision af Radsforordning (EF) 44-2001.doc

Institut for Menneskerettigheder sender vedhaeftet som fil vores hatingssvar vedrerende ovennaevnte j.nr.

Med venlig hilsen

THE DANISH INSTITUTE
FOR HUMAM RIGHTS

HELLE SCHAUMANN

FULDMAEGTIG | LEGAL OFFICER

FRIMEDSRETTIGHEDER OG BORGERDELTAGELSE |

FREEDOMS AND CIVIC PARTICIPATION

STRANDGADE 55 | DK-1401 COPENHAGEN K

PHO. +45 32 60 88 B8 | FAX +45 32 63 88 00

DIRECT +45 32 69 88 6¢

HSC@HUMANRIGHTS.DK | HUMANRIGHTS.DK | MENNESKERET.DK

24-06-2009



INSTITUT FOR
MENNESKERETTIGHEDER

STRANDGADE 56 - 1401 K@BENHAVN K
TLF. 32 69 88 88
FAX 32 69 88 00

Justltsmu.usteriet CENTER@HUMANRIGHTS.DK
Lovafdelingen WWW.MENNESKERET.DK
Procesretskontoret WWW.HUMANRIGHTS.DK

E-mailes til jm@jm.dk
oaro 24/6-09

JNR.

540.30.21038

Hgring over Europa-Kommissionens grgnbog om revision af Radets for-
ordning (EF) nr. 44/2001 om retternes kompetence og om anerkendelse og
fuldbyrdelse af retsafggrelser pa det civil- og handelsretlige omrade

Institut for Menneskerettigheder har med e-mail af 10.juni 2009 modtaget hgring
over Europa-Kommissionens grgnbog om revision af Radets forordning (EF) nr.
44/2001 om retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af rets-
afggrelser pa det civil- og handelsretlige omrade (Bruxelles I-forordningen) med
anmodning om Instituttets eventuelle kommentarer hertil. Danmark er tilknyttet
reglerne i Bruxelles I-forordningen ved en parallelaftale.

Grgnbogens formal er at indlede en bred hgring af de bergrte parter om, hvordan
anvendelsen af forordningen kan forbedres med hensyn til de punkter, der er
nzvnt i Kommissionens rapport' om anvendelsen af Radets forordning (EF) nr.
44/2001. I grenbogen peger Kommissionen pa en raekke mulige @ndringer af
forordningen, som kan overvejes i forbindelse med en revision af forordningen.
Der stilles i den forbindelse en reekke spgrgsmal om behovet for eventuelle &n-
dringer.

Institut for Menneskerettigheder har ikke kommentarer af menneskeretlig karakter
til de i grgnbogen stillede spgrgsmal.

Der henvises til ministeriets j.nr. 2009-748/21-0406.

Med venlig hilsen

Jonas Christoffersen
Direktgr

' KOM (2009) 174 endelig

MANR. g br-o%0e Akt /A

INSTITUT FOR MENNESKERETTIGHEDER ER OPRETTET VED LOV AF 6,6.2002 OM ETABLERING AF DANSK CENTER FOR INTERNATIONALE STUDIER OG
MENNESKERETTIGHEDER. INSTITUTTET ER ETABLERET SOM NATIONAL MENNESKERETTIGHEDSINSTITUTION | HENHOLD TIL FN'S PARIS PRINCIPPER.
INSTITUTTET VIDEREF@RER DE AKTIVITETER, DER SIDEN 1987 BLEV VARETAGET AF DET DANSKE CENTER FOR MEMNMESKERETTIGHEDER.
INSTITUTTET VARETAGER FORSKNING, INFORMATION, UNDERVISNING, DOKUMENTATION OG INTERNATIONALE PROGRAMMER.
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Ebru Abay

Fra: Tina Sciem [ts@frr.dk]

Sendt: 23. juni 2009 09:34

Til: Justitsministeriet

Emne: Hering over Europa-Kommissionens grenbog om revision af Radets forordning (EF)

nr. 44/2001
Vedhaaftede filer: 20090623091230499.pdf

Att.: Christian Wiese Svanberg
Vi sender hermed FRR's hgringssvar.

Med venlig hilsen

Tina Solem

sekretzer

Registrerede Revisorer FRR
Telefon 3634 4422
Fax 3634 4444
Direkte 3634 4458
E-mail ts@frr.dk

Internet  www.frr.dk

(Se vedlagte fil: 20090623091230499.pdf)

23-06-2009



Registrerede
Revisorer
FRR

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Procesretskontoret
Slotsholmsgade 10
1216 Kabenhavn K

Att.: Christian Wiese Svanberg

Pr. e-mail: jm@jm.dk
23. juni 2009

Horing over Europa-Kommissionens gronbog om revision af Ridets forord-
ning (EF) nr. 44/2001 om retternes kompetence og om anerkendelse og fuld-
byrdelse af retsafgorelser pa det civil- og handelsretlige omrade

_' Tak for muligheden for at kommentere granbog_:e“q.

Vi har ingen bemaerkninger,

Med venlig hilsen

* Henrik Carmel
international fagkonsulent

n 14e 2! -0H0P

Justitsministeriet 3 OC{ gt
Lovafdelingen dx¥ %

Akt.nr. 2
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Ebru Abay

Fra: Harald Victor Micklander [hvm @ procesbevillingsnaevnet.dk]
Sendt: 22. juni 2009 13:52

Til: Justitsministeriet

Cc:  Hanne Kjeerulff

Emne: 2009-748/21-0406

Vedr. j.nr. 2009-748/21-0406.

Ved brev af 10. juni 2009 har Justitsministeriet anmodet om Procesbevillingsnesvnets eventuelle
bemaerkninger til Europa-Kommissionens grenbog om revision af Radets forordning (EF) nr. 44/2001 om
retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgorelser pa det civil- og handelsretlige
omrade.

| den anledning kan det oplyses, at Procesbevillingsnaevnet ikke har bemaerkninger til grenbogen.

Mvh
Harald Micklander
Chefkonsulent

209K R, Pkl 2t- 0t

22-06-2009
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Birgitte Broberg
Fra: Kristina Breyen [KBR @finansraadet.dk]
Sendt: 24. juni 2009 09:52
Til: Justitsministeriet
Emne: f:zro%i hering over EU-Kommissionens grenbog om revision af Radets forordning

Vedhzftede filer: FR01-224861-v1.DOC

Til
Justitsministeriet

Vedhzeftet Finansradets svar pa hering over Europa-Kommissionens grgnbog om revision af
Radets forordning (EF) nr. 44/2001 om retternes kompetence og om anerkendelse og

fuldbyrdlese af retsafggrelser pa det civil- og handelsretlige omrade. -
S

Med venlig hilsen

Kristina Breyen

Direkte 3370 1072
kbr@finansraadet.dk

Finansradets Hus
Amaliegade 7
1256 Kgbenhavn K

Telefon 3370 1600
Fax 3393 0260

mail@finansraadet.dk
www.finansraadet.dk

24-06-2009
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Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10
1216 Kpbenhavn K

Svar pa horing over Europa-Kommissionens grenbog
om revision af Radets forordning (EF) nr. 44/2001

Finansrddet har den 10. juni 2009 fra Justitsministeriet modtaget materiale
til hering over Europa-Kemmissionens grenbog om revision af Radets for-
ordning (EF) nr. 44/2001 om retternes kormpetence og om anerkendelse og

fuldbyrdelse af retsafggrelser pd det civil- og handelsretlige omrade.

Finansradet har gennemgaet materialet og har pd nuvarende tidspunkt in-
gen bemeerkninger.

Med venlig hilsen

Kristina Breyen

Direkte 3370 1072
kbr@finansraadet.dk

24, juni 2009

Finansrédets Hus
Amaliegade 7
1256 Kgbenhavn K

Telefon 3370 1000
Fax 3393 0260

mail@finansraadet.dk

www finansraadet.dk

Journalnr. 182/01
Dok, nr. 224861-vi



