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Der er modtaget yderligere hgringssvar til L 211fra
« Danske Regioner
o Danske Advokater

Hgaringssvaret fra Danske Regioner indeholder de samme synspunkter, som frem-
fart i KL’s hgringssvar. Derfor giver hgringssvaret fra Danske Regioner ikke an-
ledning til yderligere kommentarer i forhold til hgringsnotatet af 21. april 2010.

I hgringssvaret fra Danske Advokater anfares:
« Det er ikke ngdvendigt at &ndre loven, men kun kapitaliseringsbekendtgarelsen

Beskeftigelsesministeriet bemaerker hertil, at der er to formal med at &ndre loven.

For det fgrste har skattereformerne &ndret et vaesentligt element for fastseettelsen
af kapitaliseringsfaktorerne, idet mellemskatten er bortfaldet ved den seneste skat-
tereform.

Skattereformerne har altsd medfert, at et af de parametre, der indgar i beregnings-
formlen for kapitaliseringsfaktorerne, er bortfaldet. Derfor kan den nuveerende be-
regningsformel ikke anvendes.

For det andet har skattereformerne medfert, at forudseetningen om, at der skal vee-
re lighed mellem erstatninger, uanset udbetalingsmaden, er fraveget. For at gen-
oprette denne forudsztning er det ngdvendigt med en lovaendring, sa det ogsa
fremover kan sikres, at vaerdien af en arbejdsskadeerstatning bliver den samme for
den arbejdsskadede, hvad enten erstatningen udbetales som en engangserstatning
eller en lgbende erstatning.

« Forslaget om, at arbejdsmarkedsbidraget treekkes fra ved opgerelsen af den ars-
Ian, indebarer ikke ubetydelige forringelser af erstatningen til tilskadekomne.
Danske advokater har opstillet to regneeksempler.

Beskaftigelsesministeriet bemarker, at forslaget om at traekke arbejdsmarkedsbi-
draget ud af arslgnnen sammen med forslaget om at forhgje erstatningsniveauet
har til formal at gare forslaget udgiftsneutralt samlet set.

Beskeftigelsesministeriet har imidlertid fglgende bemarkninger til regneeksem-
plerne.



Danske Advokater forudseetter, at tilskadekomne har mistet sin erhvervsevne fuld-
steendigt. Det vil sige, at tabet af erhvervsevne er 100 pct.

Der er arligt kun fa sager, hvor denne forudsetning er opfyldt. Det drejer sig om
ca. 25 sager arligt. Til sammenligning blev der il 2009 afgjort 3.727 sager om er-
hvervsevnetab.

Derudover forudsatter Danske Advokater i regneeksemplet, at pageeldende ikke
har andre indteegter ved siden af erstatningen.

Forudseatningerne er ikke realistiske, fordi det ikke vil forekomme i praksis, at en
tilskadekommen med 100 pct. erhvervsevnetab ikke har andre indtaegter ved siden
af erstatningen. Typisk vil tilskadekomne med 100 pct. erhvervsevnetab ogsa mod-
tage fx fartidspension, privattegnet pension og lignende.

Forudsetningerne er endvidere atypiske, idet den forudsatte arslgn ligger langt
under den gennemsnitlige arslan for tilskadekomne.

Med andre forudsaetninger om arslgn og supplerende indtegter ville den tilskade-
komne have nydt godt af skattereformerne og derfor veaere bedre stillet efter forsla-
get end for skattereformerne. Det bemzrkes, at ved en vedtagelse af den foreslaede
loveendring vil modtagere af labende erstatninger for tabt erhvervsevne saledes i
gennemsnit modtage 300 kr. mere pr. maned end far skattereformerne, ligesom
modtagere af kapitalerstatninger i gennemsnit vil modtage 17.000 kr. mere.

Danske Advokater har samtidig anmodet Beskeftigelsesministeriet om at bekrafte,
at tilskadekomne, der beder om kapitalisering vil fa et lavere kapitalbelgb end efter
de gaeldende regler. Beskeeftigelsesministeriet kan hertil bemarke, at alle kapital-
erstatninger bliver hgjere efter forslaget end efter nugeeldende regler. Hvorvidt en
kombination af Igbende erstatning og kapitalisering vil indebzere et hgjere eller la-
vere radighedsbelab efter forslagets regler end efter nuveerende regler afhenger af
mange forhold, herunder af tilskadekomnes alder.

Det bemarkes, at der hgjest kan kapitaliseres den del af erstatningen, der svarer til
et tab af erhvervsevne pa 50 pct. Resten vil fortsat blive udbetalt som en Igbende
erstatning.

Bemarkningerne fra Danske Regioner og Danske Advokater giver ikke grundlag til
at justere lovforslaget.



