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Offentligt

Tale til brug for samrad i Folketingets Finansudvalg torsdag
den 26. maj 2011 kl. 13.00

Spergsmail B

"Hvorfor har regeringen cendret opfattelse af, hvordan den poli-
tifaglige indsats bedst tilrettelcegges mhp. at reducere den green-
seoverskridende kriminalitet?”

[Indledning]

1. Med samréadssporgsmal B lagges til grund, at regeringen har
endret opfattelse med hensyn til, hvordan den politifaglige ind-
sats bedst tilrettelegges i forhold til at reducere den graenseover-

skridende kriminalitet.

Lad mig starte med at sla fast, at regeringen ikke har @ndret op-

fattelse.

Det er jo en problemstilling, som har fyldt meget i debatten, og
jeg vil naturligvis ogsa gerne uddybe mit svar pa, hvorfor rege-

ringen ikke har @ndret opfattelse!

Mine bemarkninger i1 dag vil i den forbindelse tage udgangs-
punkt i besvarelsen af spergsmal nr. 38 vedrerende aktstykket,

der sédan set er svaret pa udvalgets samradsspergsmal B.

2. Og som det bl.a. fremgar af den navnte besvarelse, har jeg og

mine forgaengere gentagne gange understreget, at etablering —



eller genetablering om man vil — af en traditionel greensekontrol,
dvs. en systematisk personkontrol af alle, der passerer gransen,
hverken er et nodvendigt eller hensigtsmaessigt middel til at be-

kempe greenseoverskridende kriminalitet.

Det er séledes Rigspolitiets vurdering, at man sammenlignet med
en sadan traditionel grensekontrol far mere ud af politiets res-
sourcer ved efterretningsbaserede indsatser over for den organi-

serede kriminalitet.

3. Som skatteministeren allerede har varet inde pa, er det da hel-
ler ikke en sadan traditionel personkontrol, som aftalen af 11.
maj 2011 mellem regeringen, Dansk Folkeparti og Kristendemo-

kraterne gér ud pa.

Aftalen leegger derimod op til en styrkelse af toldkontrollen ved
greensen, dvs. en gget indsats i forhold til varer og genstande, der

indferes her til landet.

Sa man vil altsd ikke komme til at opleve et graensepoliti, der star

og stempler de forbipasserendes pas.

En sadan fremgangsmade ville da ogsa helt dbenbart vaere i strid

med Schengen-reglerne.

4. Det, der for politiets vedkommende er tale om, er, at den styr-
kede toldkontrol vil blive understottet af en styrket politiindsats,
sa vi sikrer os, at toldmyndigheden hurtigt far bistand fra politiet,
nar der som et led i toldkontrollen opdages kriminalitet — f.eks.

indsmugling af narkotika eller vaben.



Heller ikke dette forhold indeb@rer nogen @ndret tilgang til poli-
tiets arbejdstilrettelaeggelse. Det er tveertimod helt i trdd med den
tilgang til politiarbejdet i grenseomradet, der hele tiden har varet

— at politiet rykker ind, nér der er behov for det.

Jeg vil i denne sammenhang gerne understrege, at den styrkede
toldkontrol kun er en del af losningen pa problemerne med gran-

seoverskridende kriminalitet.

Som det ogsa er anfort i en reekke af de besvarelser, der er afgivet
til udvalget, skal aftalen om styrket toldkontrol ses i sammen-
hang med den aftale, som regeringen, Dansk Folkeparti og Kri-

stendemokraterne har indgaet i sondags om en “tryghedspakke”.

Aftalen fra i sendags indebarer bl.a. en intensivering af politiets
fremadrettede efterforskning af organiserede tyvebander, haler-

netvaerk og hjemmerovere.

Hertil kommer, at dansk politi selvsagt fortsat vil indgd i et teet
samarbejde — bl.a. inden for Europol — med andre lande for at sla

effektivt ned pa en grenseoverskridende kriminalitet.

5. Sa for kort at opsummere: nej, regeringen har bestemt ikke
andret opfattelse for sa vidt angar tilgangen til den politimassige

indsats mod en grenseoverskridende kriminalitet.

Den hidtidige tilgang fastholdes og styrkes — og suppleres samti-
dig af den styrkede toldkontrol ved graensen.



