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Liste over judicielle aktiviteter i sager af dansk interesse

Til orientering fremsendes nedenstiende liste over EU-Domstolens aktiviteter i de kommende tre uger
1 retssager, som har den danske regerings interesse. For sia vidt angar sager, hvor der er nedsat
procesdelegation, indeholder listen oplysninger om tidspunktet for mundtlig forhandling, fremsattelse
af generaladvokatens forslag til afgorelse (GA) og afsigelse af dom. I sager, der i ovrigt folges af den
danske regering, oplyses der om tidspunkt for generaladvokatens forslag til afgorelse og afsigelse af
dom. Generaladvokatens udtalelser og EU-Domstolens domme offentliggores pa EU-Domstolens
hjemmeside (http://curia.curopa.cu/) pa selve datoen for fremszttelse eller afsigelse.

Der tages forbehold for, at listen er udarbejdet pd baggrund af EU-Domstolens retslister, og at EU-
Domstolen med kort varsel kan foretage andringer i egne retslister.

Liste over sager, hvor der nedsat procesdelegation:
Sagsnr. Titel og kortsagsresumé Processkridt | Dato

C-210/10 | MartonUrban mod Vam- ésPénziigyorsegE zak- Dom 09.02.12
alféldiRegionalisParancsnoksaga

Sagen vedrorer: Er en sanktionsordning, hvorefter der palegges en ensartet
bode pa 100.000 HUF for enhver overtredelse af bestemmelserne i artikel 13-
16 i Radets forordning nr. 3821/85 om anvendelsen af kontrolappatatets
diagramark inden for vejtransport forenelig med proportionalitetsbetingelsen i
artikel 19, stk. 1 og 4 i Europa-Parlamentets og Radets forordning nr.
561/2006 om harmonisering af visse sociale bestemmelser inden for
vejtransport og om xndring af Radets forordning nr. 3821/85 og nr. 2135/98
samt ophzvelse af Ridets forordning nr. 3820/85? Er en sanktionsordning,
som ikke differentierer med hensyn til bodens storrelse pa grundlag af den
begiede overtradelses grovhed, forenelig med proportionalitetsprincippet? Er
en sanktionsordning, som ikke tillader, at der tages hensyn til formildende
omstendigheder ved vurderingen af lovovertradelsen, forenelig med
proportionalitetsprincippet? Er en sanktionsordning, som ikke differentierer
pé grundlag af lovovertrederens personlige omstendigheder, forenelig med
proportionalitetsprincippet?

T-59/09 Tyskland mod Kommissionen Dom 14.02.12
Pistand: Kommissionens afgorelse af 5. december 2008 (SG.E. 3/RG/mbp
D(2008) 10067) om — imod forbundsregeringens indsigelse i henhold til art.
2, stk. 5, i forordning (EF) nr. 1049/2001 — at give private ansogere aktindsigt
i dokumenter hidrorende fra de tyske myndigheder i traktatbrudssag nr.
2005/4569.

C-83/11 Secretary of State for Home Department mod Rahman MF 14.02.12

Sagen vedrorer: Fortolkning af artikel 3, stk. 2 og artikel 10, stk. 2 i direktiv
2004/38/EF om unionsborgeres og deres familiemedlemmers ret til at faerdes
og opholde sig frit pA medlemsstaternes omréade.




C-542/09

Kommissionen mod Nederlandene

Pastand: At Nederlandene har tilsidesat sine forpligtelser i henhold til artikel
45 TEUF og artikel 7, stk. 2, i forordning nr. 1612/68/EQF (om
arbejdskraftens frie bevagelighed inden for Fallesskabet ), idet vandrende
arbejdstagere’] og deres familiemedlemmer, som stadig er afhengige af dem,
skal opfylde et bopalskrav, den sikaldte »tre-ud-afseks-ars-regel«, for inden
for rammerne af WSF at kunne komme i betragtning til studiefinansiering af
et studium i udlandet.

GA

16.02.12

C-18/11

The Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs Mod
Philips Electronics UK Ltd

Sagen vedrorer: Nir en medlemsstat (sisom det forenede kongerige) i sit
beskatningsgrundlag medtager overskud og tab for et selskab, der er stiftet 1
og er skattemessigt hjemmehorende i en anden medlemsstat (sisom
Nederlandene), for si vidt angir overskuddet kan henfores til virksomhed,
som det nederlandske selskab udever i Det Forenede Kongerige gennem et
fast driftssted i denne medlemsstat, udger det da en begraensning af den
frihed, som en statsborger i en medlemsstat har til at etablere sig i Det
Forenede Kongerige i hht. artikel 49 TEUF, at Det Forenede Kongerige
hindrer overforsel af tab, der er i Det forenede Kongerige er lidt af et
udenlandsk selskabs faste driftssted i denne medlemsstat, til et britisk selskab
gennem koncernlempelse, nir en del af dette tab eller et belob, der tages 1
betragtning ved beregningen heraf, ”svarer til eller indgar i ethvert belob, som
ved beskatning i udlandet (i enhver periode) kan fradrages eller pa anden
mide modregnes i selskabets eller en anden persons overskud, der ikke kan
henfores til Det forenede Kongerige”, dvs. kun at tillade overforsel af et tab,
der er opstiet i Det Forenede Kongerige, i tilfzelde af et fast driftssted i denne
medlemsstat, nir det er dbenbart, at der pd et tidspunkt, hvor kravet
fremsettes, ikke kan foretages fradrag eller modregning i nogen stat uden for
Det Forenede Kongerige (herunder en anden medlemsstat (sisom
Nederlandene)), og hvor det ikke er tilstrakkeligt, at der faktisk ikke er
fremsat krav om fradrag uden for Det Forenede Kongerige, og under
omstaendigheder hvor der ikke findes en tilsvarende bestemmelse, der finder
anvendelse pa overforsel af tab, der er opstdet i Det Forenede Kongerige, for
et selskab med hjemsted i denne medlemsstat?

MF

16.02.12




Liste over sager, der i gvrigt falges af den danske regering:

Sagsnr. Titel og kortsagsresumé Processkridt | Dato

c-277/10 | Martin Luksan mod Petrus van der Let Dom 09.02.12

Sagen vedrorer: Fortolkning af Rddets direktiv 92/100/EQF (om udlejnings-
og udlansrettigheder samt om visse andre ophavsretsbeslegtede rettigheder i
forbindelse med intellektuel ejendomstret), Rddet direktiv 93/83/EQF (om
samordning af visse bestemmelser vedrerende ophavsrettigheder og
ophavsbelzgtede rettigheder i forbindelse med radio- og tv-udsendelse via
satellit og viderespredning pr. kabel), Ridets direktiv 93/98/EQF (om
harmonisering af beskyttelsestiden for ophavsret og visse beslegtede
rettigheder) og Eutopa-Parlamentets og Radets direktiv 2001/29/EF (om
harmonisering af visse aspekter af ophavsret og beslaegtede rettigheder i
informationssamfundet).

C-210/10 MartonUrban mod Vam- ésPénziigyorsegEzak- Dom 09.02.12
alféldiRegionalisParancsnoksaga

Sagen vedrorer: Er en sanktionsordning, hvorefter der palagges en ensartet
bede pa 100.000 HUF for enhver overtredelse af bestemmelserne i artikel
13-16 i Ridets forordning nr. 3821/85 om anvendelsen af kontrolapparatets
diagramark inden for vejtransport forenelig med proportionalitetsbetingelsen
iartikel 19, stk. 1 og 4 i Europa-Parlamentets og Radets forordning nr.
561/2006 om harmonisering af visse sociale bestemmelser inden for
vejtransport og om andring af Ridets forordning nr. 3821/85 og nr. 2135/98
samt ophavelse af Radets forordning nr. 3820/85? Er en sanktionsordning,
som ikke differentierer med hensyn til bedens storrelse pa grundlag af den
begiede overtredelses grovhed, forenelig med proportionalitetsprincippet?
Er en sanktionsordning, som ikke tillader, at der tages hensyn til formildende
omstandigheder ved vurderingen af lovovertredelsen, forenelig med
proportionalitetsprincippet? Er en sanktionsordning, som ikke differentierer
pa grundlag af lovovertrederens personlige omstaendigheder, forenelig med
proportionalitetsprincippet?

T-59/09 Tyskland mod Kommissionen Dom 14.02.12

Pistand: Kommissionens afgorelse af 5. december 2008 (SG.E. 3/RG/mbp
D(2008) 10067) om — imod forbundstegeringens indsigelse i henhold til art.
2, stk. 5, i forordning (EF) nt. 1049/2001 — at give private ansogere aktindsigt
i dokumenter hidrorende fra de tyske myndigheder i traktatbrudssag nr.
2005/4569.

C-204/09 Flachgas Torgau mod Tyskland Dom 14.02.12

Sagen vedrorer: Skal art. 2, nr. 2, andet punktum i Europa-Parlamentets og
Radets direktiv 2003/4/EF om offentlig adgang til miljeoplysninger og om
ophavelse af Ridets direktiv 90/313/EQF fortolkes siledes, at alene sidanne
organer eller institutioner, som det i henhold til medlemsstatens lovgivning
pahviler at treffe den endelige (bindende) afgorelse i lovgivningsproceduren,
udover lovgivende myndighed ogsa af sidanne organer eller institutioner,
som medlemsstatens lovgivning giver befojelser og ret til deltagelse i
lovgivningsproceduren, navnlig ved at fremszatte lovforslag og fremsatte
udtalelser til lovforslag? Vil medlemsstaterne kun kunne bestemme, at
definitionen pa offentlige myndigheder ikke omfatter organer eller
institutioner, nir de udover desmmende eller lovgivende myndighed, hvis
deres forfatningsmaessige bestemmelser pa datoen for direktivets udstedelse
ikke samtidigt indeholder en adgang til klage og domstolsprovelse som
omhandlet i art. 6 i Europa-Parlamentets og Ridets direktiv 2003 /4/EF om
offentlig adgang til miljeoplysninger og om ophzvelse af Radets direktiv
90/313/EQF?

T-115/09 Electrolux mod Kommissionen Dom 14.02.12
og T-




116/09

Og Whirlpool Europe mod Kommissionen

Pastand: Kommissionens beslutning C(2008) 5995 og Kommissionens beslutning
C(2008) 599annulleres i sin helhed, da en eller flere af de (kumulative)
betingelser i Fellesskabets rammebestemmelser for statsstotte til redning og
omstrukturering af kriseramte virksomheder ikke er opfyldt, eller da
Kommissionen under alle omstaendigheder har undladt i fornedent omfang at
sikre sig, at hver enkelt af disse betingelser er opfyldt. Subsidizrt, annulleres
beslutningen i sin helhed under henvisning til manglende overholdelse af
begrundelsespligten i artikel 253 EF.

C-17/10

Toshiba Corporation m.fl. mod Den tjekkiske
konkurrencebeskyttelsesmyndighed

Sagen vedrorer: Fortolkning af TEUF art. 101 (tidligere TEF art. 81), Ridets
forordning 1/2003 (om gennemforelse af konkurrencereglerne i traktatens
artikel 81 og 82), Kommissionens meddelelse om samarbejdet inden for
netvaerket af konkurrencemyndigheder og princippet ne bis in idem, som er
knzsat i artikel 50 i charteret om grundleggende rettigheder.

Dom

14.02.12

C-542/09

Kommissionen mod Nederlandene

Pastand: At Nederlandene har tilsidesat sine forpligtelser i henhold til artikel
45 TEUF og artikel 7, stk. 2, i forordning nr. 1612/68/EQF (om
arbejdskraftens frie bevagelighed inden for Fallesskabet ), idet vandrende
arbejdstagere’] og deres familiemedlemmer, som stadig er afhzngige af dem,
skal opfylde et bopzlskrav, den sdkaldte »tre-ud-afseks-ars-regel«, for inden
for rammerne af WSF at kunne komme i betragtning til studiefinansiering af
et studium i udlandet.

GA

16.02.12

C-523/10

Wintersteiger AG Mod Products 4U Sondermaschinenbau GmbH

Sagen vedrorer: Fortolkningen af Radets forordning (EF) n r. 44/2001 af 22.
december 2000 om retternes kompetence og om anerkendelse og
fuldbyrdelse af retsafgorelser pa det civil- og handelsretlige omrader

GA

16.02.12

C-134/11

Blodel-PawlikMod HanseMerkurReiseversicherung AG

Sagen vedrorer: Fortolkningen af Radets direktiv 90/314/EQF af 13. juni
1990 om pakkerejser, herunder pakkeferier og pakketure?

Dom

16.02.12

C-72/10
og C-
77/10

Costa m.fl.

Sagen vedrorer: Fortolkning af TEF art. 43 og 49 [TEUF art. 49 og 56] med
hensyn til etableringsfriheden og den frie udveksling af tjenesteydelser i
sektoren for indgaelse af vaeddemil om resultat af sportsbegivenheder med
henblik pa at afgere om de navnte bestemmelser muliggor eller hindrer en
national lovgivning, som fastlegger en monopolordning for staten og et
system med koncessioner og tilladelser.

Dom

16.02.12

C-182/10

Marie-Noélle Solvay m.fl. mod Régionwalonne

Sagen vedrorer: Fortolkning af artikel 2, nr. 2, artikel 3, stk. 9, artikel 6, stk. 9,
artikel 9, stk. 1, 2, 3 og 4 og artikel 10a i Arhuskonventionen om adgang til
oplysninger, offentlig deltagelse 1 beslutningsprocesser samt adgang til klage
og domstolsprovelse pa miljpomradet. Fortolkning af artikel 1, stk. 5 og
artikel 6, stk. 3 og 4 i Radets direktiv 85/337/EQF om vurdering af visse
offentlige og private projekters indvirkning pa miljoet.

Dom

16.02.12

C-360/10

Sabam

Sagen vedrorer: Giver ditektiv 2001/29 (om harmonisering af visse aspekter
af ophavsret og beslegtede rettigheder i informationssamfundet) og 2004 /48
(om hindhavelsen af intellektuelle ejendomsrettigheder) sammenholdt med
direktiv 95/46 (om beskyttelse af fysiske personer i forbindelse med
behandling af personoplysninger og om fri udveksling af sidanne
oplysninger), 2000/31 (om visse retlige aspekter af
informationssamfundstjenester, navnlig elektronisk handel, i det indre

Dom

16.02.12




marked (»Direktivet om elektronisk handel«)) og 2002/58 (om
databeskyttelse inden for elektronisk kommunikation), som fortolket navnlig i
henhold til art. 8 og 10 Den Europziske Menneskerettighedskonvention,
medlemsstaterne mulighed for at tillade en national ret, der skal behandle en
sags realitet, og alene pa grundlag af en retsforskrift, der bestemmer, at ’[d]er
kan ligeledes [af den nationale ret] nedlegges pabud om opher over for
mellemmaend, hvis tjenesteydelser anvendes af tredjemand til at kraenke
ophavsretten eller en beslagtet rettighed”, at pdlagge en hosting-tjenesteyder
over for sine kunder, helt generelt og preventivt og for hosting-
tjenesteyderens egen regning og uden tidsbegraensning at indfore et system
med filtrering af storstedelen af de oplysninger, der lagtes pa hosting-
tjenesteyderens tjenesteydelser, med henblik pa i disse servere at identificere
elektroniske filer, der indeholder musikverker, kinematografiske varker eller
audiovisuelle varker, som sagsoger haevder at have rettigheder til, og dernast
blokere udvekslingen af disse filer?

C-611/10 | Jaroslaw Wawrzyniak Mod Agentur flrArbeitMénchengladbach - GA 16.02.12
-C- Familienkasse
612/10 Sagen vedrorer: Fortolkningen af Ridets forordning (EQF) nt. 1408/71 af
14. juni 1971 om anvendelse af de sociale sikringsordninger pa arbejdstagere
og deres familiemedlemmer, der flytter inden for Faxllesskabet?
C-594/10 | Van LaarhovenBelastingadviesMod Staatssecretaris van Financién Dom 16.02.12

Sagen vedrorer: Er sjette direktivs artikel 17, stk. 6, litra a), til hinder for
andringer i en fradragsbegransende ordning som den foreliggende, med
hvilken en medlemsstat har villet gore brug af den i bestemmelsen hjemlede
mulighed for at udelukke (fortsat at udelukke) fradrag for bestemte goder og
tjenesteydelser, safremt det belob, der ikke kan fradrages, pa grund af
endringerne i de fleste tilfxlde er blevet storre, men hvorved principperne i
og opbygningen af den fradragsbegrensende ordning ikke er blevet endret?
Safremt det forste sporgsmal besvares bekraftende, skal de nationale
domstole helt udelade at anvende den fradragsbegrensende ordning, eller er
det tilstraekkeligt at undlade at anvende ordningen i det omfang, den har
udvidet anvendelsesomréidet for de undtagelser eller begrensninger, der var
gxldende pa tidspunktet for sjette direktivs ikrafttreedelse?




