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1.Indledning

Ved ovennavnte dom opretholdt Retten Kommissionens beslutning af 19. marts
2009,hvorved et belgh pa knap 750 mio. kr. afholdt af den danske regering for Den
Europaiske Udviklings- og Garantifond for Landbruget (EUGFL) blev udelukket fra
EU-finansiering.

Retten har s&ledes med dommen fastsl&et, at det var med rette, at Kommissionen fandt,
at der var grundlag for at udelukke belgbet fra EU-finansiering og dermed kreeve det
nevnte belgb tilbagebetalt.

2. Sagens faktiske omsteendigheder og juridiske problemstilling

Kommissionens beslutning af 19. marts 2009 om udelukkelse fra EU-finansiering af de
knap 750 mio. kr. er begrundet i svagheder i kontrollen vedrgrende udtagne arealer
(braklagte marker) samt svagheder i telemalingskontrollen. Belgbet er fremkommet ved
anvendelsen af sakaldte "faste finansielle korrektioner" pa henholdsvis 2, 5 og 10 pct. af
de relevante udgifter i ansggningsarene 2002-2004.

Kommissionens beslutning er navnlig baseret pa det forhold, at den danske kontrol har
godkendt udtagne arealer, der ikke var vedligeholdt tilstreekkeligt (var "givet tilbage til
naturen™), anvendt til ikke-tilladte formal (opbevaring af byggeaffald og halmballer)
samt svagheder i telemalingskontrollen (de anvendte satellitbilleder var ikke af
tilstreekkelig kvalitet).

Herudover har Kommissionen baseret sin beslutning pa visse andre forhold af mindre
betydning, herunder sakaldt "pramiejagt" (udtagne marker var beliggende fjernt fra
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landbrugsejendommen) og tilsideseettelse af kravene til minimumsarealer for marker
(definitionen af "varige afgraensninger").

Ved dommen opretholdt Retten Kommissionens beslutning.

Retten har givet regeringen medhold i anbringendet om, at Kommissionen havde begaet
en fortolkningsfejl ved at fastsla, at der ikke lovligt matte etableres plantedaekke pa
braklagte marker. Retten har imidlertid fundet, at denne fortolkningsfejl ikke har
betydning for gyldigheden af Kommissionens beslutning.

Spergsmalet er, hvorvidt der er grundlag for at anke Rettens dom til EU-Domstolen.

3. Regeringens retlige stillingtagen

Rettens dom kan for sa vidt angar retlige spargsmal ankes til EU-Domstolen. |
forbindelse med en anke kan EU-Domstolen annullere dommen helt eller delvist
og/eller henvise sagen til fornyet behandling ved Retten. Anke bar kun iveerksattes,
hvis der er udsigt til, at anke kan fare til et mere gunstigt resultat.

Det er regeringens opfattelse, at Rettens dom er behaftet med visse retlige mangler, der
med rette kan anfeegtes under en anke, og at anke af dommen muligvis vil kunne fare til
et mere gunstigt resultat for regeringen.

De dele af dommen, der vil kunne geres til genstand for anke er farst og fremmest
dommens praeemisser vedrgrende betydningen af Kommissionens fortolkningsfejl i
relation til spgrgsmalet om etablering af plantedaekke pa braklagte marker, Rettens
fortolkning af plejekravet (kravet om opretholdelse af agronomiske forhold) samt
Rettens manglende stillingtagen til veesentlige anbringender gjort geeldende af
regeringen, herunder i relation til spargsmalet om, hvorvidt de kontrollerede marker
kunne anvendes til landbrugsproduktion.

Regeringen har besluttet at anke Rettens dom af 3. juli 2012 i sagen T-212/09, Danmark
mod Kommissionen.



