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Til medlemmer af folketingets
kirkeudvalg

Vedrgrende forslag til &ndring af eegteskabsloven med adgang for personer af samme kan til at
aftale, at loven ogsa er galdende for dem og forslag til lov, der indeholder krav folkekirken om at
tilvejebringe ritual(er) og forudsetter krav til folkekirken om, at den som sadan medvirker.

I tilslutning til min tidligere henvendelse tillader jeg mig endnu et bidrag til kvalificeret grundlag
for folketingets behandling af de fremsatte forslag. Habet er, at den megen debat om kirkens
medvirken til gteskaber mellem personer af samme kan ikke har treettet s3 meget, at det serskilte
0g meget vigtige problem, der har sammenhzng dermed vedrgrende forholdet mellem stat og kirke,
ikke bliver taget i betragtning i forngdent omfang.

Udgangspunktet for nedenstaende er falgende:

Regeringen ved socialministeren forslar ndring af &egteskabsloven, saledes at reglerne deri ogsa
skal geelde foruden som hidtil for personer af forskelligt ken nu ogsa for personer af samme kan,
som gensidigt forpligter sig dertil enten over for den borgerlige myndighed eller under medvirken af
folkekirken eller af trossamfund, der er anerkendt dertil.

I tilslutning hertil har regeringen ved ministeren for ligestilling og kirke foreslaet en lov, hvorefter
den enkelte praest i folkekirken kan sige sig fri for at medvirke, idet det derved er forudsat, at
folkekirken som sadan har pligt til at medvirke — herunder ved udfardigelse af ritual(er). Krav, der
stilles, selv om der i kirken og blandt kyndige ikke alene er uenighed om, hvorvidt medvirken som
foreslaet er forenelig med den kristendom, som grundloven fastsatter, er folkekirkens, men tillige er
uenighed om, hvorvidt agteskab i det hele taget indgar i denne tro.

Disse initiativer fra regeringen medfarer, hvis de ugendret gennemfares med vedtagelse i
folketinget:

1) at den verdslige statsmyndighed — herunder folketinget — reelt ikke anerkender folkekirken
som et trossamfund og dermed, at folkekirken heller ikke i fremtiden kan forvente at blive
behandlet som sadan af verdslige myndigheder

2) at de verdslige myndigheder dermed bryder med hidtidig praksis, hvorefter de ikke blander
sig i folkekirkens trosanliggender, idet de ved kravet til folkekirken som sddan om
medvirken til, at ogsa personer af samme kan undergiver sig &egteskabslovens verdslige
regler griber ind i, hvorledes den kristendom, som folkekirken som sadan forkynder, skal
forstas

3) at de verdslige myndigheder dermed kraenker grundlovens sarstilling af folkekirken, der
fremgar af grundlovens formuleringer og tillige har grundlag i dens forarbejder — en
seerstilling, som ikke for kirkens skyld, men i borgernes interesse, i det mindste indebeerer
frihed fra verdslige myndigheders indgreb i trosanliggender, og som ikke kolliderer med den
status for folkekirken, som i visse andre henseender — saerligt skonomisk/administrative -
kan beskrives som en del af statens forvaltning



4)

at den verdslige myndighed dermed kraenker borgernes og folkekirkens grundlovssikrede ret
til trosfrihed og tillige kreenker det krav pa ligestilling af feellesskabet i folkekirken
vedrgrende trosanliggender med derfra afvigende trossamfund, som ikke udsettes for
tilsvarende indgreb, hvorved borgere, der leegger veegt pa trosfrineden, ikke kan bevare eller
etablere tilknytning til folkekirken.

Kun folkekirken selv kan derfor under den geeldende grundlovsbestemte samfundsorden lgse den
opgave, der opstar, safremt lovgiver vedtager en &ndret aegteskabslov, hvorefter som noget nyt ogsa
personer af samme kgn kan vedtage, at lovens verdslige regler skal geelde for dem, og lovgiver
tillige beslutter, at folkekirken kan — (ikke skal) — medvirke til at gare ogsa sadanne aftaler gyldige.

Folketinget kan med enkle a&ndringer af regeringens forslag undga de beskrevne meget uheldige
virkninger:

1)

2)

3)

4)

hvis folketinget i en &ndret aegteskabslov tilbyder folkekirken at medvirke bgr loven - i
stedet for folkekirken som sadan - give hver enkelt prast, der er ansat i folkekirken
mulighed for at medvirke, idet bestemmelsen herom formuleres, saledes at ansatte praster i
folkekirken kan medvirke efter skriftligt at have meddelt biskoppen sin beslutning herom,
der kan tilbagekaldes og indskreaenkes til at omfatte gyldigheden af aftaler mellem personer
af samme kan eller aftaler mellem personer af forskelligt kean. Medvirken sker ved, at
parterne skriftligt over for praesten i oververelse af to vidner bekreefter deres aftale, der
dermed er gyldig

folketinget lader herefter forslaget om, at folkekirkens praester hver for sig kan fritages for
medvirken, udga, idet frineden for den enkelte preaest fremgar af den foreslaede formulering
af endringsloven navnt under 1)

i stedet fastslar folketinget, at biskopperne hver for sig eller i fellesskab mellem to eller
flere kan udfeerdige vejledende angivelser, der er geeldende indtil videre, af, hvorledes
fejring i kirken af den forinden underskrevne og dermed gyldige aftale mellem parterne bar
forega. Den enkelte praest har ved medvirken frihed til at benytte afvigende vejledninger, der
matte veere udferdiget i andre stifter

formularen til brug ved parternes aftale udferdiges af biskopperne. Formularen skal alene
indeholde en enkel bekreftelse pa, at de underskrivende parter med angivelse af navne og
personnumre erklaerer, at de har indgaet aftale om, at &egteskabslovens regler skal galde for
deres feellesskab, og indeholde praestens og vidnernes underskrift som bekraftelse pa, at
aftalen dermed er gyldig.

Ved vedtagelse af de foreslaede love med disse a&ndringer opnar folketinget at opretholde hensynet
til de homoseksuelle og at undga de meget uheldige virkninger, der er beskrevet ovenfor.
Folketinget opnar tillige at opretholde hensigtsmaessige arbejdsbetingelser for folkekirken, ikke for
kirkens skyld, men for borgernes og samfundets.

Venlig hilsen

Jens Smedegaard Andersen
fhv. dommer
33132588

lisa@get2net.dk



