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RAPPORT FRA KOMMISSIONEN TIL RADET

om anvendelse af artikel 263, stk. 1, i Radets direktiv 2006/112/EF om for kortelse af

frister

INDLEDNING

| overensstemmelse med artikel 2 i Radets direktiv 2008/117/EF af
16. december 2008 skal Kommissionen pa grundlag af oplysningerne fra
medlemsstaterne senest den 30. juni 2011 forelasgge en rapport, der evaluerer
virkningen af artikel 263, stk. 1, i direktiv 2006/112/EF pa medlemsstaternes
kapacitet til at bekaampe momsunddragelse i forbindelse med leveringer af varer
og ydelser inden for Fadlesskabet samt hensigtsmeessigheden af de
valgmuligheder, der givesi naevnte artikels stk. 1a-1c, og som om ngdvendigt er
ledsaget af passende fordag.

En af medlemsstaternes sterste bekymringer i forbindelse med svigagtige
transaktioner var, at oplysningerne i oversigterne farst var tilgengelige efter
seks maneder, hvilket var at for sent i risikoanalysegiemed. Derfor var
Kommissionens ferste initiativ pa omradet at forelasgge et forslag til andring af
momsdirektivet med henblik pa at forkorte fristen for indgivelse af oversigten til
en maned.

Vedtagelsen af direktiv 2008/117/EF af 16. december 2008 var en farste
reaktion pa opfordringen fra medlemsstaterne til at styrke momssystemet og
bistd dem i deres indsats for at bekaanpe momsunddragelse. Direktivet aandrede
artikel 263, stk. 1, i direktiv 2006/112/EF, som giver mulighed for at forkorte de
obligatoriske frister for momsangivelse af graanseoverskridende transaktioner
samt forkorte fristerne for udveksling af sadanne oplysninger mellem
mediemsstaterne med henblik pa at gere det muligt hurtigere at spore
momsunddragelse, navnlig for sa vidt angar "momskarruseller”. | denne artikel,
der skulle have vaaet gennemfert senest den 1. januar 2010, fastlasgges det, at:

der fra den 1. januar 2010 som hovedregel skal indgives momsangivelser for
gramnseover skridende transaktioner pa manedsbasis

medlemsstaterne dog kan give erhvervsdrivende med en omsagning pa under
50 000 EUR (ekskl. moms) tilladelse til kvartalsvis indgivelse i forbindelse med
gramseoverskridende levering af varer (eventuelt 100000 EUR indtil
den 31. december 2011) samt give alle tjenesteudbydere tilladelse til fortsat at
indgive oversigterne kvartalsvis.

K ommissionens rapport omfatter f@lgende hovedomrader:

| hvilket omfang har fremskyndelsen af udveklingen af oplysninger forbedret
medlemsstaternes kapacitet til at bekaampe momsunddragelse? Har det
eksempelvis sikret hurtigere sporing af "forsvundne forhandlere” eller
forbedret de national e risikostyringssystemer?
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Har valgmulighederne i artikel 263 i direktiv 2006/112/EF haft virkning pa
maet om at forbedre medlemsstaternes kapacitet til at bekaampe
momsunddragelse og samtidig mindsket de administrative byrder for
virksomhederne i tréd med L issabonstrategien?

Hvilken virkning har forkortelsen af fristen for indgivelse af oversigter og de
forskellige valgmuligheder haft pa virksomhederne, ndar det tages i
betragtning, at Lissabonstrategien sigter mod at mindske de administrative
byrder for virksomhederne?

For at give medlemsstaterne tid til at gere deres erfaringer med, hvordan de nye
bestemmelser fungerer, besluttede Kommissionen at forleange fristen for
indgivelse af rapporten.

INFORMATIONSKILDER, DER ER ANVENDT VED EVALUERINGEN AF
ANVENDELSEN AF ARTIKEL 263, STK. 1

Gennemfgrelsen og anvendelsen af artikel 263, stk. 1, henhgrer under
medlemsstaternes nationale ansvar. Evalueringen kunne sdledes udelukkende
baseres pa oplysninger modtaget fra medlemsstaterne. Med henblik pa at
indsamle de oplysninger, der var ngdvendige for at evaluere virkningen af den
nyligt vedtagne lovgivning, sendte Kommissionen to spargeskemaer il
med|emsstaterne, nemlig et forud for gennemfarelsen af de nye bestemmel ser og
et andet efter gennemfarelsen heraf. Det vigtigste mal med spergeskemaerne var
at sammenligne situationen i medlemsstaterne inden gennemferelsen af de
forkortede frister med situationen i medlemsstaterne efter gennemfarelsen af den
nye lovgivning. Det er vigtigt at bemaake, at ikke alle medlemsstaterne var i
stand til at anvende de nye bestemmelser pr. 1. januar 2010. Derudover
besvarede kun 22 medlemsstater spargeskemaet, og detaljeringsgraden i svarene
var undertiden utilstragkkelig til, at der kunne foretages en hensigtsmaessig
analyse.

For sdvidt angdr virkningen af forkortelsen af fristerne og valgmulighederne for
virksomhederne, sggte Kommissionen at indhente de nagdvendige oplysninger
gennem en under sggelse’. Til dette formal bestilte den en ekspertundersegelse
fra PwWC med det formdl at underspge det forretningsmaessige perspektiv.
Undersggel sen blev leveret i oktober 2011 og er tilgaangelig pa Kommissionens
websted pa felgende adresse:

http://ec.europa.eu/taxation_customs/common/publications/studies/index_en.ht
m

PricewaterhouseCoopers: Ekspertundersagelse om spergsmal i forbindelse med en forkortet frist
og valgmulighederne i forbindelse med indgivelse af oversigter — anvendelse af artikel 263, stk. 1,
i direktiv 2006/112/EF (som andret ved direktiv 2008/117/EF).
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3.1.

3.2.

3.2.1

VIGTIGSTE RESULTATER

Kort beskrivelse af medlemsstaternes gennemferelse af de nye
bestemmelser i den artikel 263, stk. 1, i deres nationale lovgivning?

I henhold til de nye bestemmelser i artikel 263, stk. 1, i direktiv 2006/112/EF er
hovedreglen, at oversigter i forbindelse med levering af varer inden for
Fadlesskabet, herunder fiktive leveringer, og ydelser fra den 1. januar 2010 skal
udarbejdes for hver kalendermaned inden for en frist, der ikke overstiger
en maned, og efter procedurer, der fastlasgges af medlemsstaterne.

Analysen viser, at gennemfarelsen (i praksis) af artikel 263, stk. 1, i direktiv
2006/112/EF og navnlig valgmulighederne heri ikke er ensartet.

F.eks.:

- 17 medlemsstater har gennemfart undtagelsen om indgivelse af
oversigter kvartalsvis, mens 10 medlemsstater ikke har gennemfart
den

— 5 medlemsstater har gjort anvendelsen af undtagelsen obligatorisk,
mens 12 medlemsstater har gjort den frivillig

—  2medlemsstater har saaskilte oversigter for henholdsvis varer og
ydelser, mens de @vrige 25 medlemsstater har en kombineret
oversigt. | 4 medlemsstater kan der vage forskellige
rapporteringsperioder for levering a varer, herunder fiktive
leveringer, inden for Fadlesskabet pa den ene side og ydelser pa den
anden side

— 22 medlemsstater kraaver elektronisk indgivelse (i 10 medlemsstater
er der dog undtagelser), mens 5andre medlemsstater har gjort
elektronisk indgivelse frivillig.

Tabelleni bilag 1 har til formd at sasmmenfatte denne komplekse situation.
Konsekvenser for skattemyndighederne
Virkning pa skattemyndigheder nes arbejde

Starstedelen af medlemsstaterne bekradtede, at oplysningerne fra oversigterne
anvendes ligesom fer indferelsen af rapporteringsperioden pa manedsbasis. Et
sterre antal oversigter indgives imidlertid nu bade for varer og tjenesteydel ser.

Mens en raekke medlemsstater (herunder CY, DE, PL, SK, Sl og UK) oplyste, at
de oplevede en starre administrativ byrde for skattemyndigheden, som falge af
at oversigterne nu indgives oftere, forsvarede andre medlemsstater (f.eks. ES)
denne situation, fordi den nu giver dem mulighed for at fordele arbejdsbyrden
bedre hen over hele aret og sdledes undga flaskehalse hvert kalenderkvartal. En

Den korte beskrivelse er hentet fra PwC's undersggel se.
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3.2.2.

3.2.3.

anden arsag til den @gede arbejdsbyrde, der blev anfaert, er inddragelsen af
tjenesteydelser i oversigten, hvilket er en anden nyskabelse som faglge af
vedtagel sen af momspakken.

Starstedelen af medlemsstaterne mener, at forkortelsen af fristerne kan gge
skattemyndighedernes effektivitet gennem hurtigere udveksling af oplysninger,
en mere effektiv risskoanalyse, mere effektive revisoner og sterre fordele for
Eurofisc.

Det blev ogsa fremhaevet, at der er en tendens til, at der nu kan treffes mere
ngjagtige beslutninger, lige som behovet for at udsende anmodninger om
oplysninger ogsa er blevet mindre.

Virkning pa risikoanalyse

Generelt oplyste medlemsstaterne, at der, til trods for at de nu modtager data fra
oversigter pd manedsbasis, pa nuvaaende tidspunkt endnu ikke er foretaget
aandringer i deres praksis for risikoanalyse. | en stor del af medlemsstaterne
anvendes samme parametre som far. Nogle medlemsstater (f.eks. HU og FI) har
meddelt, at de har planer om at modernisere deres risikoanalysesystemer ved at
indfare yderligere parametre. Det blev ogsa fremhaevet, at den kendsgerning, at
oplysningerne modtages hurtigere, selv om der anvendes samme data som fer,
gar det muligt for skattemyndighederne at reagere hurtigere pa
uregel maessigheder.

For sa vidt angar databehandlingstiden, svarede de fleste medlemsstater, at der
generelt ikke var brug for yderligere ressourcer i forbindelse med
risikoanal yseprocessen, da dataene fra oversigterne allerede var en komponent i
den overordnede risikovurdering af skatteyderne. Det lader til at vaare vanskeligt
at beregne de ngdvendige ressourcer til riskoanalyse aene. Yderligere
kommentarer fra medlemsstaterne indikerede, at de undertiden fortsat udfarer
riskoanalyser kvartalsvis, ganske enkelt fordi det er en meget tidskraevende
opgave, mens andre udtrykkeligt oplyste, at gennemferelsen af forkortelsen af
fristerne ville kraeve, at skattemyndighederne afsater flere ressourcer, béde
menneskelige ressourcer og it-ressourcer, hvis fordelene ved at modtage
oplysninger pa manedsbasis skulle udnyttes fuldt ud.

Virkning pa revisioner

Oplysningerne fra oversigterne anvendes ssxlvanligvis 1 udvadgelsesfasen
(udvedgelse af revisioner) og i revisionsfasen (gennemfarelse af revisioner).

Disse oplysninger anvendes til revision i alle medlemsstater. Det er en vigtig del
af riskovurderingssystemet generelt, da data fra oversigter giver mere
detaljerede oplysninger om transaktioner inden for Fadlesskabet inden for et
bestemt tidsrum. Den generelle procedure er at sammenligne oversigterne med
momsangivelser og kontrollere momsregistreringsnumrenes gyldighed gennem
VIES. | tilfsedde af risko ferer forelgbige resultater i forbindelse med
uoverensstemmelser mellem data generelt til yderligere undersggel ser, herunder
anmodninger om oplysninger til andre medlemsstater, hvis der er tale om handel
inden for Fadlesskabet: Jo hurtigere denne analyse foretages, desto hurtigere kan
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3.24.

3.2.5.

der gennemfares en revision. De forkortede frister har ikke aandret denne
praksis, men de har gjort det muligt for revisionsmyndigheden hurtigere at sende
forespargsler eller uopfordrede oplysninger til den medlemsstat, hvor varerne er
erhvervet.

Virkning pa sporingen af uregel masssigheder og momsunddragelse

Visse medlemsstater (f.eks. GR, LT og RO) rapporterede om en stigning i
antallet af sporede "forsvundne forhandlere”, men langt sterstedelen af
medlemsstaterne oplyste, at det endnu var for tidligt at sige, om de forkortede
frister havde fert til en stigning 1 sporingen af uregelmaessigheder.
Medlemsstaterne indsendte ikke tal herom.

Det blev fremheevet, at selv om der ikke som sadan var sporet flere
uregelmaessigheder, var det vigtigt at bemaake, at forkortelsen af fristen for
indgivelse af oversigten kombineret med en momsangivelse pa manedsbasis
havde forkortet det tidsrum, hvori et selskab til omgaelse af beskatning
(conduitsel skab) kunne operere, inden det blev opdaget.

Derudover blev det bemagket, at det, fordi medlemsstaterne fortsat kan anvende
andre rapporteringsperioder for oversigterne end for momsangivelserne, ikke var
muligt at foretage en systematisk kontrol af oplysningerne i momsangivelsernei
forhold til de oplysninger, der modtages fra oversigten hver maned.

Eurofiscs rolle i en mere systematisk sporing af conduitsel skaber blev vurderet
som nyttig, og den tidlige sporing udlaste flere revisioner, der blev indledt pa et
tidligere tidspunkt, end hidtil. Desvaare anferte de fleste medlemsstater ikke
oplysninger om antallet af opdagede tilfadde af momsunddragelse og det
relevante afgiftsbel gb siden indferelsen af de nye bestemmel ser.

Fa medlemsstater (LT, GR og EE) havde sporet visse (potentielle) tilfadde af
momsunddragelse i forbindelse med ydelser, men de fleste medlemsstater
anfarte ikke specifikke tal for det momsafgiftsbelab, der var tabt som falge af
unddragelse i disse tilfadde. Det lader til, at det er for tidligt at vurdere
virkningen af indfarelsen af data om tjenesteydelser i oversigterne.

Virkning af valgmulighederne

Medlemsstaterne blev spurgt, om de havde oplevet, at den kendsgerning, at
medlemsstaterne anvender forskellige valgmuligheder, havde haft negativ
indflydelse pa deres mulighed for at anvende de modtagne oplysninger. Med
udgangspunkt i de modtagne svar lader det til, at krydsrevisionen af oplysninger
mellem leveringsmedlemsstaten og erhvervel sesmedlemsstaten er problematisk.
Den kendsgerning, at der anvendes forskellige rapporteringsperioder og
valgmuligheder i de enkelte medlemsstater, har gjort det vanskeligere hurtigere
at sammenligne oplysninger i erhvervelsesmedlemsstaten. Det er naturligvis
nassten umuligt systematisk at foretage sammenligninger pa manedsbasis, nar
(en del af) oplysningerne kun indgives kvartal svis.

Ikke desto mindre blev det her fremhaevet, at valgmulighederne kun gadder for
lavrisikoomréder, og eftersom alle er fuldt ud bevidste om de muligheder, der
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3.3.

3.3.1.

anvendes i de forskellige medlemsstater, bar vanskeligheder opstaet som falge
af disse valgmuligheder ikke overdrives.

Det kan konkluderes, at svarene klart viser, at de fleste medlemsstater mener, at
anvendelsen af forskellige valgmuligheder og rapporteringsperioder udger en
alvorlig hindring for en hurtig og ngjagtig evaluering af data. Derfor kan de
mulige fordele ved en forkortelse af fristerne ikke udnyttes fuldt ud.

Konklusion

Generelt har medlemsstaterne fortsat brug for mere tid til at tage ngje bestik af
den nye situation og foretage en omfattende, kvantitativ analyse. Visse
medlemsstater var ogsa sent ude med at fa gennemfart de nye bestemmelser
fuldt ud, hvilket forhindrede dem i at levere en mere omfattende analyse.

Ikke desto mindre lader de nye bestemmelser i artikel 263, stk. 1, til at have haft
en positiv virkning pa effektiviteten af beksampelsen af momsunddragel se.
Indfarelsen af den forkortede frist for indgivelse af oversigter og registrering i
VIES opfattes af medlemsstaterne som en stor forbedring i forbindelse med
deres risikoanalyse. Hurtigere udveksling af oplysninger farer sdledes til
hurtigere kontroller og revisioner.

Anvendelsen af forskellige lofter, valgmuligheder og rapporteringsperioder er
nu den sterste hindring for at sikre mere effektive procedurer for sporing af
momsunddragelse og risikovurdering. En mindre forskelligartet anvendelse af
bestemmelserne, bade for sa vidt angdr forskellige rapporteringsperioder og
forskelle mellem medlemsstaterne, ville gge den fordel, som medlemsstaterne
kan drage af den forkortede frist for indgivelse af oversigter.

Erfaringer fra et forretningsmaessigt synspunkt
Indledende bemaakning

Det er nadvendigt at tage visse begramsninger og forholdsregler i betragtning,
nar konklusionerne i den eksterne leverandars undersggelse evalueres. Navnlig
skal det erindres, at stikpreven bestdende af 23 virksomheder i
caseundersggelsen er for lille til, at der kunne drages faste konklusioner. Den
eksterne leverander har erkendt, at ingen af virksomhederne i stikpreven var
berart af valgmulighederne. Det skyldtes, at virksomhederne i stikpreven enten
overskred loftet i artikel 263, stk. 1a, eller at de havde valgt ikke at udnytte
muligheden for en alternativ rapporteringsperiode.

Derudover var det, da momspakken skulle gennemferes samtidig med
bestemmelserne i artikel 263, stk. 1, vanskeligt for virksomhederne at adskille
omkostningerne som falge af disse bestemmelser fra de generelle omkostninger
ved gennemfarelsen af momspakken. Det viste sig ogsa umuligt at identificere
de omkostninger, der var forbundet med inddragelsen af leveringen af ydelser
inden for Fadlesskabet i oversigterne, da det er amindelig forretningspraksis at
sammenkoble leveringer med tjenesteydel ser.

DA



DA

3.3.2.

Eftersom den eksterne leverander klart anfarte, at de kvantitative resultater af
undersggelsen er af vejledende karakter og ber behandles med forsigtighed,
fokuserer Kommissionens dokument i nasste afsnit pa den kvalitative feedback
fravirksomhederne i caseundersggel sen.

Virkning pa den administrative byrde og omkostninger ved overholdelsen

Med udgangspunkt i undersggelsen sadter den kvalitative feedback fra de
23 virksomheder i caseundersggel sen fokus pa nogle relevante betragtninger om
virkningen af gennemfarelsen af artikel 263, stk. 1, i direktiv 2006/112/EF.

Selv. om indgivelse af oversigter pa manedsbasis og sammenholdelse pa
manedsbasis af data identificeres som yderligere administrative byrder,
motiverer de ogsa virksomhederne til oftere at udfare interne kontroller. Det vil
fa positiv indflydelse pa kvaliteten af virksomhedsdata. Fremadrettet forventer
sterstedelen af virksomhederne derfor en positiv balance mellem de
administrative udgifter og de fordele, der opnas i form af forbedret datakvalitet
og -palidelighed.

Automatiseringsgraden har stor indflydelse pa den opfattede kompleksitet og pa
de administrative omkostninger. Indfarelsen af automatiserede interne processer
indebager en betydelig engangsudgift for virksomhederne, fordi de skal
aandre/opdatere deres systemer og forvalte de interne aandringer. Samtidig sadter
virksomhederne pris p3, at det vil faretil lavere |abende udgifter over tid.

Fravemet af harmonisering i EU, for sa vidt angar frister, format og
detaljeringsgrad for indgivelsen, er saarlig byrdefuld for virksomheder med flere
forretningssteder eller registreringer i EU. Nogle deltagere mener endvidere, at
en harmonisering af fristerne ber felges op af en harmonisering af
indgivelsesprocedurerne, nemlig. i retning af elektronisk indgivelse og isaa en
enkel, brugervenlig gramseflade, der forenkler indgivelsen pa manedsbasis mest
muligt.

Virksomheder, der bade leverer varer og tjenesteydelser inden for Fadlesskabet
eller kun leverer tjenesteydelser inden for Fadlesskabet, oplever vanskeligheder
med at indsamle fyldestgerende oplysninger til udarbejdelse af oversigterne.
Isaa er det opfattelsen, at medtagelsen af tjenesteydelser indebager en starre
detaljeringsgrad end fer den 1. januar 2010.

Virksomhederne i caseundersggelsen anfarer, at de i hgjere grad kommunikerer
med skattemyndighederne. Da flere leveringer (leveringer af tjenesteydelser
inden for Fadlesskabet) skal inddrages i hyppigere oversigter, og da der oftere
foretages berigtigelser, er der en tendens til, at skattemyndighederne har flere
spargsmdl, der kraever opfelgning fra virksomhedernes side end fer
gennemfgarelsen af den nye lovgivning.

De opfattelser, som virksomhederne i caseundersggelsen giver udtryk for, kan
opsummeres pa falgende tre mader:

—  efter visse virksomheders opfattelse har de lovgivningsmaessige aandringer
neutral virkning pa driften med den vigtige undtagelse, at der er
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engangsomkostninger forbundet med at opdatere/aandre deres system,
hvilket opfattes som et vigtigt omkostningsel ement

— andre virksomheder anfegrer en steak praderence for situationen fer
gennemfarelsen af artikel 263, stk. 1, i direktiv 2006/112/EF og antyder, at
den har fert til vigtige nye omkostningsfaktorer, selv om de ikke kunne
precisere, hvorvidt disse omkostninger primaat skyldtes, at
tjenesteydelser nu er inddraget i oversigten, eller at fristen for indgivelsen
er blevet forkortet til én maned;

—  en rakke virksomheder ser de fordele, som den nye situation vil fa
fremadrettet, og fremhaaver bl.a. forbedret datakvalitet og faare tilfadde af
skattesvig.

Potentiel virkning af en mere harmoniseret situation, hvor medlemsstaterne
anvender samme frist uden undtagelser og lofter

Den potentielle virkning af en mere harmoniseret situation kan vurderes som
positiv fra et kvalitativt synspunkt. Virksomhederne anfgrer da ogsd, at de
forventer, at harmoniseringen af mediemsstaternes lovgivning pa omradet vil
reducere omkostningerne. De peger endvidere pa, at harmoniseringen af
fristerne bar falges op af en harmonisering af indgivelsesproceduren — dvs. en
bevasgelse hen imod obligatorisk elektronisk indgivelse i alle medlemsstaterne
og isa en enkel, brugervenlig gramseflade, der ger indgivelse pa manedsbasis
sa nem som muligt.

Konklusion

I undersagelsen blev det konkluderet, at der er brug for yderligere analyser for at
veje den supplerende engangsomkostning og tilbagevendende omkostning for
virksomhederne som falge af den nye momslovgivning op imod malet med og
fordelene ved den nye momslovgivning, navnlig en mindskelse af
momsdifferencen gennem hurtigere sporing af momsunddragelse og mindsket
risiko for momskarruseler.

Det ville ogsa vaaetil fordel for erhvervdivet, da det ville indebaare en mindsket
risko for ufrivilligt a blive involveret i og holdt ansvarlig for
momsunddragelse. Det vil sdedes ogsd bidrage til a begramse
momsunddragelse og illoya konkurrence fra virksomheder, der begar
overtrasdel ser.

Der kan foretages yderligere analyser af, hvordan den tilbagevendende
omkostning kan samnkes ved f.eks. at harmonisere indgivelsesprocedurerne
gennem en enkel, brugervenlig gramnseflade for alle medlemsstaterne og/eller
ved at acceptere, at XML-filer uploadesi samme format i alle medlemsstater.

AFSLUTTENDE BEM/ARKNINGER

Generelt mente medlemsstaterne, at det var for tidligt fuldt ud at evauere
virkningen af den forkortede frist for indgivelse af oversigter. Kommissionen
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erkender, at medlemsstaterne vil have brug for mere tid til at justere deres
riskoanalysesystemer og fuldt ud drage fordel af den lovgivningsmaessige
aandring.

Ikke desto mindre er det pa nuvagrende tidspunkt klart, at medlemsstaterne i vid
udstrakning opfatter den hurtigere tilgeengelighed af oplysningerne |
oversigterne som en reel fordel for deres mulighed for hurtigere at identificere
svigagtige transaktioner. Ud over den hurtige udveksling af oplysninger gennem
Eurofiscnetvaaket gar disse nye bestemmelser det muligt for medlemsstaterne at
sadte hurtigere ind over for lovovertraadere end tidligere.

Pa den anden side opfattes den valgmulighed, der ger det muligt for
medlemsstaterne at anvende forskellige rapporteringsperioder, fortsat som en
hindring for, at tiltaget opndr fuld effekt inden for risikovurdering og
forebyggelse af svig.

Ud fra et forretningsmaessigt synspunkt er det klart, at en forkortelse af fristen
for indgivelse af oversigterne farer til ggede administrative omkostninger, da
antallet af oversigter, der skal indgives, er steget betydeligt. Derudover har det
fart til @get kommunikation med skattemyndighederne, eftersom data oftere skal
berigtiges eller bekradftes. Nar det er sagt, ber den kendsgerning, at
oplysningerne nu skal angives mere regelmaessigt pa manedsbasis, betyde, at
deres palidelighed stiger.

Generelt mener Kommissionen ikke, at det kan konkluderes, at rapporten
afdarer tilstraskkelige elementer til at retfaardiggere et forslag til aandring af de
gaddende bestemmelser pa nuvagrende tidspunkt. S&fremt nye elementer matte
dukke op fremover, vil Kommissionen dog muligvis genoverveje en andring af
bestemmel serne.
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Figur 1. Anvendelse af valgmuligheder

Bilag

1. Ingen undtagelse fra
oversigten pa manedsbasis

2. Undtagel se fra oversigten pa manedsbasis

2a. Undtagelsefrivillig

2b. Undtagel se obligatorisk

Ferw og efter | Pr. Ferw og efter | Pr. Ferw og efter | Pr.
1. januar 2010 | 1. januar 2010 | 1. januar 2010 | 1. januar 2010 | 1. januar 2010 | 1. januar 2010
Cypern Belqi
gien
Estllantcjj Danmark
Inian Tyskland Tjekkiet
- Grakenland -
Bulgarien Letland @strig L uxembourg Ungarn
Frankrig Lit an Irland Malta Portugal Slovakiet
itauien Italien Polen Spanien
Rumamien Sveri
Slovenien enge
Nederlandene
Det Forenede
Kongerige

(1) Udelukkende for varer

Figur 2: Ssarskilte og kombinerede oversigter

2b. Forskellig periodicitet

Tyskland
Irland

Nederlandene
Det Forenede Kongerige

1. Saarskilt oversigt 2. Kombineret oversigt
2a. Samme periodicitet
Dstrig [talien
Belgien Letland
Frankrig Bulgarien Litauen
Luxembourg Cypern Malta
Tjekkiet Polen
Danmark Portugal
Estland Rumaamien
Finland Slovakiet
Grakenland Slovenien
Ungarn Spanien
Sverige

Figur 3: Indgivelse i papirform og/eller elektronisk indgivelse af oversigterne
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Elektronisk indgivelse

1. Obligatorisk 2. Obligatorisk, men med undtagel ser 3. Frivillig
la. Far og efter 1b. Pr. 2a. For og efter 2b. Pr.
1. januar 2010 1. januar 2010 1. januar 2010 1. januar 2010
Cypernq Dstrig Estland
Bulgarien Tjekkiet Belgien Litauen
Portugal Danmark) Frankrig Finland Polen
Slovenien Ungarn Tyskland L uxembourg Sverige
Spanien Italien Grakenland Rumaaien Det Forenede
Letland2) Irland Kongerige
Malta Nederlandene
Slovakiet

(1) Berigtigelser kan indgivesi papirform; (2) Pr. 1. januar 2011.
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