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Hej

Jeg skriver for at fa klart svar pa et simpelt spgrgsmal i forbindelse med forestdende fleksjob reform, hvor
der vil blive lovgivet med tilbagevirkende kraft for de fleksjobbere som nu er i job da deres vilkéar zendres
drastisk ift. lan mm. , sa derfor spgrger jeg om falgende:

Gar Beskeftigelsesudvalget ind for punktet hvor der lovgives med tilbagevirkende kraft og personer som
allerede har faet tildelt fleksjob, i tilfeelde af et jobskifte, skal ind under en ny fleksjob ordning hvor
lgnnen, f.eks. leerer falder drastisk ?

Det er meget diffust hvad et nyt job er, er det en ny jobfunktion/nyt job som lzerer, hvis man stadig har
samme arbejdsgiver (f.eks. leerer i en kommune), desuden bliver jobmarkedet for denne gruppe personer
meget ufleksibelt.

Jeg sparger fordi min keaereste har sclerose og er 29 ar. Hvis reformen gennemfgres i sin nuvaerende form vil
hun veere stavnsbundet som 29-arig, medmindre vi skal flytte hele familien fra vores hus (vi er 2 voksne, to
bgrn og en hund). FTF udregner det til ca. 8000 kr. i lsnnedgang for lzerer ved jobskifte til ny
fleksjobordning. Vi kebte vores hus for et ars tid siden i den tro, at den "aftale hun havde med samfundet”
ikke bare sadan kunne andres drastisk ift. lgn, ferie, pension osv... Samtidig med at studiegzelden
selvfglgelig stadig skal tilbagebetales fra studiet, hvilket jeg ikke tror er iberegnet ift. at dem som har
keempet for en uddannelse far frataget sa meget lgn de far stort set det samme som folk pa fleksjob uden
uddannelse.

Jeg mener ikke man har lovgivet med tilbagegivende kraft i dette omfang siden 1946 hvor landsforraederne
som samarbejdede med tyskerne under 2. verdenskrig blev henrettet/arrasteret, og stavnsbindingen blev
ophzvet i 1788 men genindfares nu for nuvaerende fleksjobbere, sa haber virkelig der er teenkt godt over
dette hvis man veelger at gare dette...

Pa retssal.dk, star der ” Efter dansk ret er der som udgangspunkt intet i vejen for at lovgive med
tilbagevirkende kraft, men det almindelige krav er dog, at dette ikke ma veere til ugunst for borgeren” og
som almindelig borger vil jeg mene at loven dermed vil blive brudt...

Jeg haber meget pa svar og forteel gerne om svaret ma offentliggares, tak ©
Venlig hilsen

Klaus Frederiksen



