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Folketingets Sundheds- og Forebyggelsesudvalg har den 6. juni 2013 stillet
falgende spargsmal nr. 47 (L 227 — forslag til lov om eendring af sundhedslo-
ven og lov om klage- og erstatningsadgang inden for sundhedsvaesnet (£n-
dring af rammerne for almene medicinske ydelser m.v. i praksissektoren, her-
under styrkelse af regionernes planlaegnings- og styringsmuligheder, ensartet
kvalitet, systematisk patientinddragelse, erstatningspligt m.v.))

Spgrgsmal nr. 47:

"I notatet 'Samlet opsummering vedrgrende de nye reguleringsmaessige ram-
mer for almen praksis’ fremgar det, at "l det gjeblik, det signaleres, at PLO ikke
leengere betragtes som forhandlingspart, vil Konkurrencelovgivningen som ud-
gangspunkt saette greenser for PLO's virke og leegernes mulighed for at handle
kollektivt." Vil ministeren uddybe sine synspunkter, herunder fremleegge uddy-
bende redeggrelse for Konkurrencelovgivningens muligheder for at fijerne
PLO's forhandlingsret?”

Svar:

Ovenstaende bemaerkninger refererer til en potentiel meget alvorlig situation,
hvor der f.eks. har veeret iveerksat dramatiske konfliktskridt, som nér et niveau,
hvor de truer sundhedsvaesnets baeredygtighed og stabilitet i betydeligt om-
fang, og hvor det af hensyn til befolkningens sikkerhed for behandling kunne
blive ngdvendigt at ivaerkseette alternative behandlingstilbud. Det skal i den
forbindelse bemaerkes, at PLO’s formand pa tidspunktet for den samlede op-
summerings udarbejdelse ved flere lejligheder havde truet med, at et stgrre
antal laeger — som et kampskridt — ville opsige deres ydernumre.

. Med hensyn til eventuelle konkurrenceretlige aspekter i forbindelse med even-
tuel opsigelse af ydernumre, og dermed ophgr med at virke efter overens-
komst, jf. sundhedslovens § 227, stk. 1, er jeg bekendt med, at Konkurrence-
og Forbrugerstyrelsen i brev af 31. maj 2013 til formanden for Praktiserende
Leaegers Organisation (kopi vedleegges til udvalgets orientering) har redegjort
for de overordnede konkurrenceretlige forhold, som PLO og de praktiserende
lzeger skal veere opmaerksomme pd, hvis en sadan situation matte opsta.

| brevet, hvis indhold jeg gar ud fra, at alle PLO’s medlemmer pa nuveerende
tidspunkt er bekendt med, da Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen opfordrer
formanden for PLO til at ggre medlemmerne bekendt med indholdet i brevet,
anfares bl.a., at de praktiserende leeger i konkurrenceretlig henseende vil vee-
re selvstaendigt erhvervsdrivende pa lige fod med andre virksomheder, hvis de
ikke laengere er tilknyttet sygesikringsordningen.



Det anfagres, at konkurrencelovens § 6 indeholder et forbud mod konkurrence-
begraensende aftaler og samordnet praksis mellem virksomheder.

Det anfgres bl.a., at forbuddet skal forstas bredt, og at det sdledes ogs& om-
fatter den blotte udveksling af oplysninger mellem eksempelvis laeger, der dri-
ver selvsteendig virksomhed, hvis oplysningerne (fx om priser, omkostninger
eller planlagt afseetning) er egnet til at mindske den usikkerhed, der ellers ville
veere om centrale konkurrenceparametre mellem konkurrenter.

Det anfares, at det vil veere en meget alvorlig overtraedelse af dette forbud,
hvis de praktiserende lzeger indbyrdes fx indgar aftaler om priser p& deres
ydelser. Dette geelder ogsa, hvis en branche- eller fagforening kommer med
udmeldinger eller opfordringer til medlemmerne i forhold til priser, herunder fx
anbefaling om fortseettelse eller justering af det hidtidige prisniveau.

Det anfgres, at der er indfart mulighed for feengselsstraf i op til 1 ar og 6 ma-
neder for sakaldte kartelaftaler, hvis forholdet er af "grov beskaffenhed” — og i
seerligt grove tilfaelde op til 6 ars feengsel. Ved en kartelaftale forstas bl.a. afta-
ler mellem virksomheder i samme omsaetningsled, der direkte eller indirekte
fastleegger den endelige pris pa en vare eller tienesteydelse, som virksomhe-
derne ellers burde konkurrere om.

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen bemeerker, at erfaringerne fra andre rets-
omrader viser, at der i retspraksis normalt ikke stilles strenge krav til, hvornar
et forhold kan karakteriseres som veerende af "grov beskaffenhed”.

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen understreger, at en eventuel samordning
af priser m.v., der finder sted inden de praktiserende laegers tilknytning til sy-

gesikringsordningen ophgrer, men som tager sigte pa en situation efter, ogsa
er omfattet af forbuddet og de tilknyttede sanktioner.
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