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2010/0390 (COD)

UDTALELSE FRA KOMMISSIONEN

I henhold til artikel 294, stk. 7, litra c), i traktaten om Den Europaaske Unions
funktionsmade
om Europa-Par lamentets eendring til Radets holdning til
fordaget til

EUROPA-PARLAMENTETS OG RADETS AFG@REL SE

om yder ligere makrofinansiel bistand til Georgien

1. INDLEDNING

I henhold til artikel 294, stk. 7, litra ¢), i traktaten om Den Europadske Unions funktionsmade skal
Kommissionen afgive udtalelss om de andringer, som Europa-Parlamentet foreddr ved
andenbehandlingen. Kommissionen forelaegger hermed sin udtal el se om Parlamentets aandringer.

2. SAGSFORL@B

Forslag sendt til Europa-Parlamentet og Radet: 13. januar 2011

Europa-Parlamentets f grstebehandlingsholdning vedtaget: 10. maj 2011

Kommissionens holdning til Europa-Parlamentets aandringsforslag ved farstebehandlingen vedtaget:
10. mgj 2011

Radets fgrstebehandlingshol dning vedtaget: 10. maj 2012

Europa-Parlamentets andenbehandlingshol dning vedtaget: 11. december 2012

3. FORMALET MED KOMMISSIONENS FORSLAG

Fordaget er en del af de mulige tiltag, som EU fremlagde pa den internationale
donorkonference i 2008. Ml ene med den foresldede makrofinansielle bistand er at:

o bidrage til at dskke Georgiens eksterne finansieringsbehov og lette landets
budgetfinansi eringsbehov

o bista arbejdet med den finanspolitiske konsolidering og eksterne stabilisering inden
for et program under Den Internationale Valutafond

o bistd arbejdet med strukturreformer, der skal sikre baedygtig vakst og @ge
gennemsigtigheden og effektiviteten af forvaltningen af de offentlige finanser
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Lette og stette de georgiske myndigheders indsats for at gennemfare de foranstaltninger, der
er udpeget under ENP-handlingsplanen for EU-Georgien og under det @stlige partnerskab
med henblik pa at fremme den gkonomiske og finansielle integration med EU, hvilket ogsa
stemmer overens med planerne om at indga en vidtgdende og bred finansieringsaftale mellem
de to parter.

4.1.

5.

KOMMISSIONENSUDTALEL SE OM EUROPA-PARLAMENTETS ZENDRINGSFORSLAG
AEndringsforslag, som Kommissionen har afvist

| forbindelse med det eneste stridsspergsmd, nemlig anvendelse aof
udvalgsproceduren til vedtagelse af aftalememorandummet (en liste over politiske
betingelser) som omhandlet i artikel 2 og 6, var Kommissionen enig i Parlamentets
farstebehandlingsholdning, der gik ud pa at anvende radgivningsproceduren uden
begrundelse. Denne holdning er fastholdt ved andenbehandlingen. De andre
aandringer, som Europa-Parlamentet fremsadter, bekradter enten Kommissionens
oprindelige forslag eller er af redaktionel karakter.

| overensstemmelse med Kommissionens holdning til Parlamentets aandringer ved
farstebehandlingen af forslaget til makrofinansiel bistand til Den Kirgisiske Republik
(samme plenarmade i december 2012) og pa grund af konflikten mellem Parlamentet
og Radet vedrarende det emtalelige procedurespargsmal, som i gjeblikket forhindrer
ale fordag til makrofinansiel bistand i at blive vedtaget, og som kraever et hurtigt
kompromis mellem de to institutioner, foreslar Kommissionen dog, at der fortsat skal
foreligge en saalig begrundelse for anvendelse af radgivningsproceduren ved
vedtagel se af et aftalememorandum.

K ONKLUSION

Dreftelserne mellem Radet og Europa-Parlamentet vil vagre fokuseret pa udval gsspgrgsmalet,
og Kommissionen er isag interesseret i sa hurtigt som muligt at finde en lasning pa de to
institutioners modstridende holdninger vedrgrende anvendelse af undersegel sesproceduren
eller radgivningsproceduren til vedtagelse af aftalememorandummet med Georgien.
Kommissionen vil fortsat foreslda kompromisl gsninger.
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