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Udkast

Beteenkning

Forslag til lov om forbrugeraftaler

[af justitsministeren (Morten Bgdskov)]

1. ZEndringsforslag
Justitsministeren har stillet 1 a&ndringsforslag til lovfor-
slaget.

2. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 9. oktober 2013 og var til
1. behandling den 25. oktober 2013. Lovforslaget blev efter
1. behandling henvist til behandling i Retsudvalget.

Mader
Udvalget har behandlet lovforslaget i <> mgder.

Hgaring

Lovforslaget bygger pa betenkning nr. 1540/2013 om
gennemfgrelse af direktivet om forbrugerrettigheder. Justits-
ministeren sendte den 28. juni 2013 betaenkningen til udval-
get, jf. REU alm. del — bilag 343 (2012-13). Betaenkningen
har veeret sendt i hgring, og den 10. oktober 2013 sendte ju-
stitsministeren de indkomne hgringssvar og et notat herom
til udvalget.

Skriftlige henvendelser

Udvalget har i forbindelse med udvalgsarbejdet modtaget
skriftlige henvendelser fra:

Dansk Erhverv,

FDIH - Foreningen for Dansk Internethandel og

Teleindustrien.

[Justitsministeren har over for udvalget kommenteret de
skriftlige henvendelser til udvalget. ]

Deputationer
Endvidere har Dansk Erhverv mundtligt over for udval-
get redegjort for deres holdning til lovforslaget.

Journalnummer

Spargsmal
Udvalget har stillet 17 spargsmal til justitsministeren til
skriftlig besvarelse, [som denne har besvaret. ]

3. Indstillinger og politiske bemarkninger

<>

Inuit Atagatigiit, Sambandsflokkurin og Javnadarflokku-
rin var pa tidspunktet for beteenkningens afgivelse ikke re-
preesenteret med medlemmer i udvalget og havde dermed ik-
ke adgang til at komme med indstillinger eller politiske ud-
talelser i beteenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensatning er optrykt
i betenkningen.

4. /Endringsforslag med bemarkninger

Andringsforslag

Af justitsministeren, tiltradt af <>:
Til lovens bilag 3

1) Som fodnote til lovens bilag 3 indsettes: »*) Det ikke
relevante udstreges.«
[MANGLER]

Bemearkninger

Tilnr. 1
Fodnoten til forslaget til lovens bilag 3, der forklarer,
hvad stjernemarkeringen i bilaget betyder, blev ved en fejl
ikke medtaget i det fremsatte lovforslag. Fodnoten svarer til
fodnoten i forbrugerrettighedsdirektivets bilag 1(B).
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Oversigt over bilag vedrgrende L 39
Titel
Hgringssvar og hgringsnotat, fra justitsministeren
Udkast til tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget
Tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget
Henvendelse af 4/11-13 fra Teleindustrien
Henvendelse af 6/11-13 fra Dansk Erhverv
Henvendelse af 13/11-13 fra FDIH - Foreningen for Dansk Internet-
handel
Andringsforslag, fra justitsministeren

Oversigt over spgrgsmal og svar vedrgrende L 39
Titel
Spm. om kommentar til henvendelsen af 4/11-13 fra Teleindustrien, til
justitsministeren, og ministerens svar herpa
MFU spm. om ministeren overvejer at &ndre den foresldede § 22 i
lovforslaget eller mener ministeren, at en postkvittering er fyldestge-
rende dokumentation, til justitsministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om kommentar til henvendelse af 6/11-13 fra Dansk Erhverv, til
justitsministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om en naermere redeggarelse for den danske implementering af
direktivet i forhold til bestillingskab, til justitsministeren, og ministe-
rens svar herpa
Spm. om ministeren deler Dansk Erhvervs opfattelse af, at den handel
hvor forbrugeren specificerer eller ssmmensatter varen m.v. vil forbli-
ve i fysiske butikker, fordi man dér ikke er forpligtet til at give forbru-
geren fortrydelsesret i den forbindelse, til justitsministeren, og mini-
sterens svar herpa
Spm. om det er ministerens opfattelse, at de gvrige medlemsstater, der
alle skal gennemfare totalharmoniseringsdirektivet i national ret, ope-
rerer med samme snavre fortolkning af artikel 16, litra ¢, som Dan-
mark patenker at gere, til justitsministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om, hvordan man har patenkt, at gennemfere de pageeldende
EU-regler i national lovgivning i Danmarks nabolande, til justitsmini-
steren, og ministerens svar herpa
Spm. om ministeren ikke mener, at der vil veere store omkostninger og
ressourcespild forbundet med returnering af bestillingskab, hvis pro-
ducenter og leverandarer er tvunget til at tage varer retur, der i et vist
omfang er fremstillet efter forbrugerens gnsker, til justitsministeren,
0g ministerens svar herpa
Spm. om ministerens holdning til, at reglernes implementering ifglge
Dansk Erhverv vil medfare et stort ressourcespild for den virksomhed
der seelger varen, da den i mange tilfeelde ikke vil have mulighed for at
videresalge den brudte eller brugte vare, som den har taget retur, til
justitsministeren, og ministerens svar herpa
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Spm. om ministeren mener, at det er rimeligt overfor leverandgrerne,
at forbrugerne skal kunne kabe en vare pa nettet, tage varen i brug og
derefter returnere den for at fa pengene refunderet, til justitsministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om ministeren vil vare indstillet pa, at indfgje i bemaerkningerne
til loven, at vardiforringelsen i de fleste tilfelde vil veere 100 pct., sa-
fremt forbrugeren returnerer en vare til den virksomhed, som har solgt
forbrugeren varen, og hvor der er tale om en virksomhed, som ikke
seelger brugte varer, til justitsministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om, hvad baggrunden er for, at der i lovforslagets bemarkninger
ikke forventes mindreudgifter og at der i forhold til merudgifter ikke
forventes nogen af betydning, som falge af lovforslaget, til justitsmi-
nisteren, og ministerens svar herpa

Spm. om ministeren er uenig med Forbrugerklagenavnet, nar naevnet i
sit hgringssvar peger pa, at lovforslaget vil indebzre et gget ressource-
forbrug i naevnet pga. at man fremover skal til at indhente oplysninger
pa en made man ikke ger i dag, i forbindelse med visse sagers behand-
ling, til justitsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om der er taget hgjde for et andret ressourceforbrug i Forbruger-
klagenaevnets bevillingsniveau i tiden efter at reglerne, som forventet,
er tradt i kraft den 13. juni 2014, til justitsministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om risikoen for varens handelige beskadigelse eller forringelse
efter lovforslagene L 39 og L 40 udtrykkeligt pahviler den erhvervs-
drivende, nar forbrugeren benytter sig af sin ret til at fortryde kabet, til
justitsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorfor det ikke klart fremgar af lovforslaget, at den er-
hvervsdrivende ikke kan stille krav om et egentligt bevis for forsen-
delsens indhold eller varens stand, nar forbrugeren anvender sin for-
trydelsesret, til justitsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 13/11-13 fra FDIH - Forenin-
gen for Dansk Internethandel, til justitsministeren, og ministerens svar
herpa



