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Dato: fredag den 1. april 2016

Tidspunkt: kl. 10.30
Sted: veer. 2-133
Til stede: Mette Gjerskov (S), formand, Kenneth Kristensen Berth (DF),

naestformand, Jan E. Jargensen (V), Peter Hummelgaard Thomsen
(S), Finn Sgrensen (EL) og Zenia Stampe (RV).

Desuden deltog:  udleendinge- og integrationsminister Inger Stgjberg.

Punkt 1. Udkast til Europa-Parlamentets og Radets forordning om den europzeiske
graense- og kystvagt og om ophzvelse af Radets forordning (EF) nr. 2007/2004,
forordning (EF) nr. 863/2007 og Radets beslutning 2005/267 samt udkast til
@ndring af Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 1406/2002 om
oprettelse af et europaisk agentur til sofartssikkerhed (EMSA) og udkast til
2&ndring af Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) 768/2005 om oprettelse
af et EF-Fiskerikontrolagentur (EFCA)
— Forelabig politisk enighed/ generel indstilling
KOM (2015) 0671, KOM (2015) 0667, KOM (2015) 0669
KOM (2015) 0671 — bilag 2 (samlenotat)
KOM (2015) 0667 — bilag 1 (grund- og naerhedsnotat om aendring af EMSA-
forordningen)
KOM (2015) 0669 — bilag 1 (grund- og naerhedsnotat om oprettelse af et EF-
fiskerikontrolagentur)
Det Europeeiske Rad 17-18/12-15 — bilag 8 (konklusioner fra mgdet i Det
Europeeiske Rad den 17.-18. december 2015)
EUU alm. del (15) — bilag 363 (Europa-Kommissionens faktaark om
schengenreglerne)
EU-note (15) — E 21 (EU-note om Fzelles graense- og kystvagtagentur)
EUU alm. del (15) — bilag 475 (internt) (kommenteret dagsorden)
EUU alm. del (15) — bilag 453 (udvalgsmgdereferat side 558, senest
behandlet i EUU 23/2-16)

Formanden bgd ministeren velkommen og neevnte, at det havde veeret vanskeligt at
vide, hvad man som formand skulle stille op med den mail, ministeren havde sendt rundt
aftenen fgr uden om sekretariatet til en ordfgrermailliste, der vist ogsa var mangelfuld.

Udlandinge- og integrationsministeren: Den mail, der blev sendt rundt i aftes, var
bare ment som en service. Meningen var at give et overblik, fordi det var et ret stort sam-
lenotat, der var blevet oversendt, og derfor teenkte jeg, at det kunne veere rart at have det
i mere komprimeret form. En anden gang kan jeg gere det mere klart, hvad formalet var.

Jeg vil gerne takke udvalget for med kort varsel at give mig mulighed for at forelsegge en
vigtig sag til forhandlingsopleeg. Det drejer sig primaert om forslaget om en europaeisk
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graense- og kystvagt, som Kommissionen fremsatte som en del af sin greensepakke i
december. Allerede pa Det Europzeiske Rads mgade lige far jul tilkendegav stats- og rege-
ringscheferne, at forslaget skulle behandles hurtigt, s& det kunne vedtages under det
nederlandske EU-formandskab. Og denne opfordring er blevet gentaget flere gange si-
denhen. Og det hollandske formandskab har veeret effektivt, sa effektivt, at der nu lseg-
ges op til generel indstilling (forelgbig politisk enighed i Radet) allerede pa Coreper-
mgdet i neeste uge med henblik pa formel politisk enighed pa RIA-madet den 21. april.

Den fremrykkede beslutningsproces i Radet er arsagen til, at jeg allerede i dag gnsker at
tage forhandlingsopleeg vedrgrende forslaget om en europeeisk greense- og kystvagt
savel som vedrgrende de to underordnede forslag om aendring af forordningen om opret-
telse af et europeeisk agentur til sgfartssikkerhed (EMSA) og forslaget om andring af
forordningen om oprettelse af et EF-Fiskerikontrolagentur (EFCA). Udvalget har faet til-
sendt et revideret samlenotat omhandlende bade forslaget om en europaeisk greense- og
kystvagt og de to underordnede forslag. Jeg vil ferst orientere om hovedforslaget, som er
forslaget om en europaeisk graense- og kystvagt.

Jeg skal neevne, at jeg gav en laengere redeggrelse for forslagenes centrale elementer
forud for RIA-madet den 25. februar og igen forud for RIA-mgdet den 10.-11. marts. Jeg
vil derfor i dag fokusere pa de centrale punkter, hvor forslaget om en europeeisk graense-
og kystvagt har flyttet sig.

Greense- og kystvagtforslaget

For det faorste indebeerer forslaget, at de situationer, hvor agenturet kan ivaerksaette en
hurtig indsats, er praeciseret og udvidet. Det drejer sig om situationer, hvor en medlems-
stat ikke treeffer de foranstaltninger, den er blevet palagt pa baggrund af en sakaldt sar-
barhedsvurdering. Der kan endvidere veere tale om situationer, hvor en medlemsstat
oplever et meget stort migrationspres pa sine ydre graenser, men ikke har anmodet agen-
turet om tilstreekkelig hjeelp, eller hvor medlemsstaten har anmodet om hjeelp, men ikke
samarbejder tilstraekkeligt om implementeringen af de ngdvendige foranstaltninger.

For det andet har Radet faet mere at skulle have sagt. Det geelder f.eks. i forhold til be-
slutninger om ivaerkseettelse af hurtige graense-indsatser pa de ydre graenser. Det bety-
der, at det nu er Radet — og ikke Kommissionen — der skal traeffe afggrelse om, hvilke
foranstaltninger, agenturet skal treeffe i forhold til en medlemsstat.

For det tredje er konsekvensen af, at en medlemsstat ikke efterkommer Radets afgerel-
se, nu udtrykkeligt reguleret. Det betyder, at Radet som en sidste udvej vil kunne henstil-
le, at en eller flere medlemsstater genindfarer graensekontrol ved de indre greenser.

For det fjerde er det nu klart, at Danmark i forbindelse med deltagelse i agenturet vil vaere
forpligtet til at bidrage med 29 graensevagter til en stdende pulje pa 1500 personer. [Det
svarer til Danmarks andel af EU’s generelle budget, nemlig 1,92 %.]
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Herudover kan Danmark blive bedt om at oplyse, hvor meget personale man i gvrigt kan
bidrage med. En s&dan anmodning vil blive fremsat af agenturet, sddan som det sker
allerede i dag.

For det femte styrker forslaget muligheden for samarbejde med tredjelande gennem
agenturets koordination af det operationelle samarbejde mellem medlemsstaterne og
tredjelande om graenseforvaltning og tilbagesendelse. Formalet med samarbejdet med
tredjelande skal veere at fremme europeeiske standarder.

For det sjette oprettes der tre puljer af personale, som stilles til radighed af medlemssta-
terne med henblik pa tilbagesendelse af tredjelandsstatsborgere, der opholder sig ulovligt
i EU. De enkelte medlemsstaters bidrag forhandles i forbindelse med arlige bilaterale
aftaler.

Den farste pulje bestar af observatgrer til tvangsmaessige tilbagesendelser. Observatg-
rerne skal overvage og sikre, at tilbagesendelsesoperationer sker korrekt, og at funda-
mentale rettigheder respekteres.

Derudover oprettes en pulje af ledsagere til tvangsmaessige tilbagesendelser, som skal
ledsage tredjelandsstatsborger uden lovligt ophold i forbindelse med tilbagesendelses-
operationer. Den tredje pulje skal besta af tilbagesendelsesspecialister, som bl.a. har til
opgave at identificere bestemte grupper af tredjelandsstatsborgere, skaffe rejsedokumen-
ter fra tredjelande og fremme konsuleert samarbejde.

Da der er tale om en Schengenrelateret retsakt, vil Danmark pa grund af retsforbeholdet
ikke deltage i vedtagelsen af retsakten. Danmark skal inden 6 maneder efter den endeli-
ge vedtagelse af retsakten meddele, at man vil gennemfare retsakten i dansk ret. Gar
Danmark ikke det, vil de gvrige medlemsstater og Danmark skulle overveje, hvilke pas-
sende foranstaltninger, der skal treeffes.

Regeringen stotter forslaget, idet det er vurderingen, at det vil bidrage til en styrkelse af
forvaltningen af de ydre graenser — bade i forhold til sikkerheden i EU og i forhold til hand-
tering af migrationsstremmene.

Regeringen har pa linje med de fleste andre medlemsstater understreget vigtigheden af,
at den kommende styrkelse af kontrollen ved den ydre greense respekterer medlemslan-
denes nationale graenseforvaltningskompetence. | den forbindelse kan jeg oplyse, at
Justitsministeriet har bekreeftet, at formandskabets kompromisforslag, som det foreligger,
ikke indebzerer afgivelse af suvereenitet, og at forslaget derfor ikke rejser spargsmal i
forhold til grundloven, nar Danmark tiltraeder forslaget pa mellemstatsligt grundlag.

3. EFCA- og EMSA-forslagene
Som jeg tidligere har orienteret udvalget om, omfatter Kommissionens oprindelige green-
sepakke ogsa forslag om at udvikle et samarbejde mellem det nye graense- og kyst-
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vagtsagentur og EU-Fiskerikontrolagentur (EFCA) og Det Europaeiske Agentur for Sg-
fartssikkerhed (EMSA). Formalet er at forbedre synergien mellem de tre agenturer.

Dette nye samarbejde fremgar af alle tre forslag.

Jeg skal gegre opmeerksom pda, at de to underordnede forslag ikke er Schengen-
relaterede. Derfor deltager Danmark i vedtagelsen af disse forslag. Da de to forslag som
naevnt er underordnede, giver deres vedtagelse kun mening, nar hovedforslaget vedta-
ges. Jeg kan i gvrigt henvise udvalget til de tidligere oversendte grund- og naerhedsnota-
ter.

Regeringens forhandlingsopleeg gar pa, at man fra dansk side pa Coreper den 6. april til-
kendegiver:

- at Danmark stetter initiativer, der bidrager til at sikre en integreret graenseforvaltning af
EU’s ydre greenser,

- at Danmark er positivt indstillet over for det seneste foreliggende hovedforslag samt de
to underordnede forslag, som de foreligger pa nuveerende tidspunkt, og

- at Danmark efter endelig vedtagelse af forslaget til en europeeisk greense- og kystvagt
meddeler, at vi vil gennemfgre forslaget i dansk ret.

Til sidst skal jeg blot orientere om, at den formelle politiske enighed forventes markeret
pa det naeste RIA-rddsmade, der som naevnt finder sted den 21. april.

Kenneth Kristensen Berth kunne ikke se, at der var tilgaet ham en mail, selv om han
havde gransket sin indbakke ganske ngje.

Han havde haft en opfattelse af, at forslaget skulle gare det muligt at fjerne de nationale
indre greensekontroller. Bade statsministeren og EU-toppen havde tilkendegivet, at nu fik
man styr pa de ydre graenser, sa man kunne afskaffe den indre graensekontrol. Han var
skuffet. Han kunne ikke se, hvordan forslaget skulle fare til faerre asylansggere i Europa.

Han havde noteret sig, at der var kommet svar pa nogle spargsmal stillet af Enhedslisten,
bl.a. spgrgsmal nr. 40. | besvarelsen kunne man laese, at den made man praktiserer
Frontex-samarbejde pa i operation Poseidon er, at man samler folk op og sejler dem
sikkert i land i Europa. Nar man g@ger Frontex’ operationer, @ger man sandsynligheden for
at blive opdaget og hgjner dermed muligheden for at komme i land i Europa. Derfor men-
te han, forslaget ville fa den modsatte konsekvens og tiltraekke folk. Det var sa vidt han
havde forstaet ikke det, der var hensigten. Forslaget adresserer ikke Europas nuvaerende
udfordring.

Han bad ministeren bekraefte, at reglerne for at genindfgre greensekontrol i enkeltlande
ikke er bergrte. Fra Dansk Folkepartis synspunkt var man godt nok langt fra at veere i
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mal. Han var klar over, at der var nogle konventioner, man ville sige var i vejen, men han
hgrte statsministeren veere villig til at se pa grundloven, og syntes at han sa ogsa burde
veere villig til at se pa de internationale konventioner, der trods alt ikke havde samme
retsveerdi som den.

Finn Sgrensen undrede sig over, at ministeren sagde, at Danmark er forpligtet til at stille
med et vist antal personer og til at bidrage gkonomisk, nar det er omfattet af retsforbe-
holdet. Sa er Danmark jo kun forpligtet, hvis et flertal i Folketinget inden for seks maneder
beslutter, at man vil gd med i forslaget. Det skulle ngdig blive en vane at tage glaederne
pa forskud og betragte flertallet som en selvfglge. Han habede, det var en fortalelse.

Enhedslisten kunne ikke stgtte forslaget, som man — stik modsat Dansk Folkeparti — sa
som et skridt i retning af Fort Europa med endnu hgjere mure omkring EU. Det var et
darligt signal at sende i en situation, hvor millioner af mennesker flygter fra krig og under-
trykkelse. De seneste ars udvikling har til fulde demonstreret, at EU ikke er is tand til at
finde humaniteere, veerdige og retfaerdige lasninger pa den starste flygtningekrise siden
anden verdenskrig. | stedet for at fokusere pa at holde folk ude, burde de europeeiske
lande arbejde teet sammen om at fordele de flygtninge, der er i Europa, og om at hjaelpe
massivt i neeromraderne, sadan at det store flertal af syriske krigsflygtninge, der befinder
sig i nabolandene, kan fa en talelig tilveerelse der. Grunden til, at de flygter fra nabolan-
dene, er, at de lever under meget kummerlige vilkar. Sa laenge, flygtningene fgler sig
presset til at begive sig ud pa livsfarlige sejladser, er der brug for omfattende rednings-
indsatser frem for kystbevogtning.

Det fremgik efter Finn Sgrensens mening klart af forslaget, at der var tale om suveraeni-
tetsafgivelse. En del af det bygger pa samarbejde, men det stod klart, at en del af forma-
let med oprettelsen af agenturet — som man ikke vil kalde graensepoliti eller-vagt, selv om
det vel er det, det er pa vej til at blive — er, at det skal "sikre den praktiske gennemfarelse
af foranstaltninger i tilfaelde af situationer, der kreever hurtig handling ved de ydre graen-
ser, at det skal tilretteleegge, koordinere og gennemfare tilbagesendelsesoperationer og
interventioner i forbindelse med tilbagesendelse.” Nar man tillader Radet, at det skal kun-
ne paleegge medlemslandene ganske bestemte handlinger i forbindelse med bevogtnin-
gen af deres egne graenser, har man passeret en rgd linje med hensyn til medlemssta-
ternes suvereenitet. Finn Sgrensen kunne godt se, at forslaget var mildnet i forhold til
Kommissionens oprindelige ideer, men som han sa det, benyttede man sig bare af en
omfattende krise til at komme igennem med yderligere skridt i retning af europeeisk for-
bundsstat. Det var Enhedslisten imod.

Formanden bgd Jan E. Jgrgensen velkommen i udvalget som ny EU-ordfarer.

Jan E. Jorgensen takkede og naevnte, at den omtalte mail var blevet sendt ud dagen far
kl. 17.08, og at Kenneth Kristensen Berth stod pa modtagerlisten.
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Peter Hummelgaard Thomsen syntes, det var interessant at hare Dansk Folkeparti og
Enhedslisten ytre modstand mod forslaget af sa forskellige grunde. | forlaengelse af Finn
Segrensens spgrgsmal spurgte han, hvordan forslaget stod i forhold til det danske retsfor-
behold.

Udlandinge- og integrationsministeren svarede, at der ikke var et problem i forhold til
retsforbeholdet. Danmark kan tiltreede aftalen inden for seks maneder.

Ministeren bekreeftede, at Kenneth Kristensen Berth stod pa modtagerlisten, men noget
tydede p3a, at der skulle sendes mails ud pa en anden made fremover.

Ministeren gav Finn Sgrensen ret i, at Danmark er ikke forpligtet til noget, med mindre
man tiltreeder aftalen. Men i og med at hun habede at kunne skaffe et flertal, havde hun
sagt som hun gjorde. Til gengaeld havde han ikke ret i, at der var tale om en suveraeni-
tetsafgivelse. Det fremgik af artikel 39 stk. 1, 2 og 3, at det er national ret, der gaelder.
Derfor havde Justitsministeriet vurderet, at der ikke var tale om suveranitetsafgarelse.
Hun noterede sig, at Enhedslisten var imod forhandlingsoplaegget.

Ministeren svarede Kenneth Kristensen Berth, at aftalen skulle ses bredere og i forbin-
delse med aftalen med Tyrkiet, og i forbindelse med, at man generelt skal have styr pa de
ydre graenser, men i hgj grad ogsa med, at der skal gang i tilbagesendelserne, som er
afgerende for, om migranter kommer til Europa. Hvis man pa forhand ved, at man ikke
opnar asyl, eller i hvert fald at der er meget ringe chance for det, og at man bliver tilbage-
sendt, nar man far afslag pa sin asylansggning, vil man vaere mindre tilbgjelig til at sege
til Europa.

Ministeren bekraeftede Kenneth Kristensen Berth i, at man pa sigt arbejder hen imod
afskaffelse af national graensekontrol. De abne greenser var en feelles veerdi, man kunne
dele eller ej. Man kan fortsat have national greensekontrol rundt omkring, men for ministe-
ren og andre var den frie beveegelighed mellem de europeeiske lande en veerdi i sig selv.
Det var nok derfor, statsministeren havde udtalt sig, som han havde.

Kenneth Kristensen Berth opfordrede ministeren til at skrive, hvordan hun har det med
den frie bevaegelighed pa Facebook. Hun ville nok finde ud af, at en del af hendes folgere
er uenige i det synspunkt.

Til Jan E. Jgrgensen sagde han, at det var bekymrende, at han havde indsigt i, hvad der
I&4 i hans indbakke. At det ovenikgbet var forkert, gjorde det ikke bedre.

Kenneth Kristensen Berth ville faktisk gnske, at det var, som Finn Sgrensen skitserede
det — bortset fra den sidste saetning om det forenede Europa. Men desvaerre mindede
det, Finn Sgrensen kaldte Fort Europa, mere om Siegfriedlinjen end om Fort Knox. Man
kan sagtens overskride greenserne. Han syntes ikke, man gik vidt nok for at forhindre det.
Muligvis fordi de feerreste lande var parat til at udfordre de internationale konventioner.

7110



Kenneth Kristensen Berth bed maerke i, at det ifglge ministeren isoleret set ikke ville fa
nogen effekt pa antallet af asylansagere til Europa. Det ville vise sig, om aftalen med
Tyrkiet ville komme til at virke. Ifglge hans oplysninger var der endnu ikke sendt nogen
tilbage, men en del var kommet derfra, alene til Lesbos var der to dage fgr kommet 800
personer. Var det rigtigt forstaet, at ministeren mente, det ville have en afskraekkende
effekt? Hvis det var det, hun mente, var han meget uenig. Kenneth Kristensen Berth
mente, at effekten ville veere, at folk blev mere motiverede til at tage til Europa, fordi mu-
ligheden for at blive fisket op i Middelhavet bliver starre. Dansk Folkeparti havde gransket
det, for de var jo enige i, at der var behov for mere kontrol med de ydre greenser. Det her
adresserede bare ikke behovet. Graensekontrol skal indebaere, at man kan sende nogle
vaek. Det risikerede at blive en papirtiger, og derfor stgttede Dansk Folkeparti ikke for-
handlingsopleegget.

Finn Serensen takkede ministeren for at indremme, at det var en fortalelse, nar hun pa
forhand havde forudsat, at hun kunne samle et flertal. Det kunne vaere en pamindelse
om, at det faktum, at der naermest er et snoretreeksflertal i Folketinget ikke skulle blive
vanetaenkning. Selv. om man nogenlunde kan regne med en tilslutning, ber det vaere en
diskussion i hver enkelt tilfeelde, selv om nogen sikkert synes, det er irriterende.

Han forstod ikke, at ministeren ikke mente, der var tale om suvereenitetsafgivelse. Han
stolede pa, at regeringen havde fremlagt det, som det stod i de juridiske tekster. Men nar
man sa pa beskrivelsen af, hvad der kunne ivaerkseettes, hvis en medlemsstat ikke efter
Radets og Kommissionens opfattelse traeffer de nedvendige foranstaltninger, og hvis
man sa pa de befgjelser og opgaver, som agenturet far, sa kunne han ikke se andet end
en afgivelse af suveraenitet pa et meget fglsomt omrade. Maske har man en opfattelse af,
at den allerede er afgivet pa omradet. Kunne man fa oversendt et notat om, hvordan man
ser pa de befgjelser, der overgives til agenturet, og den magt, Kommissionen far til at
palaegge medlemsstater bestemte handlinger. Det er da at gribe ind i en medlemsstats
ret til at afgare, hvordan den vil vogte sine greenser, hvem den vil lukke ind, og hvem den
vil sende ud.

Peter Hummelgaard Thomsen spurgte, hvad den britiske position havde veeret. Det
betyder en del for dem, ogsa i forhold til revisionen af Dublinforordningen. Den type ind-
gribende foranstaltninger, der er lagt op til, kan spille en rolle i valgkampen.

Kenneth Kristensen Berth tilfgjede, at Dansk Folkeparti ligesom Enhedslisten havde
sveert ved at se det som andet end suvereenitetsafgivelse, hvis et medlemsland kan pa-
tvinges foranstaltninger for greensekontrol. Det ville han ogsa gerne have et notat om.

Udlaendinge- og integrationsministeren svarede Peter Hummelgaard Thomsen, at
briterne ikke er med, fordi de ikke er med i Schengen, men de har stgttet styrkelsen af de
ydre greenser.
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Ministeren forsikrede Finn Sgrensen om, at det ingenlunde var irriterende at diskutere
med Enhedslisten. Hun ville sgrge for at fa udarbejdet et godt notat om suvereenitetsafgi-
velse. Det er tung jura, som darligt kunne forklares pa stdende fod. Hvis Finn Sgrensen
og Kenneth Kristensen Berth listede op, hvad de praecis gerne ville have svar pa, skulle
hun nok serge for at give dem svar pa det.

Ministeren svarede Kenneth Kristensen Berth, at hun var uenig i, at det ingen effekt ville
have. Hun s& det som en styrkelse af kontrollen med de ydre greenser og rammerne for
tilbagesendelse. Hun mente vitterligt, at det ville have en afskraekkelseseffekt, nar man
ser migranter blive sendt tilbage. Det kan vaere med til at forhindre nogle i at tage den
farefulde rejse, og det er med til at gdeleegge menneskesmuglernes forretning. Derfor
mente hun, det kan begraense antallet. Det var bare vigtigt at se det samlet.

Formanden syntes, spgrgsmalet om Storbritannien og det at veere uden for Schengen
og dermed uden for denne aftale. For at vaere helt sikker spurgte hun om, hvorvidt det
mandat, ministeren bad om, handlede om positionen i Bruxelles. Der 13 vel ikke nadven-
digvis en tilkendegivelse af, hvad Danmark sa skal gere, i det. Formanden ville gerne
veere helt sikker pa, om de skulle tage stilling til den danske holdning til forslaget, eller til,
om man efterfglgende skal tilslutte sig det resultat, der kommer. Det var vaesentligt, hvad
Storbritannien mente — netop fordi de stod uden for Schengen. | forslaget la der ogsa i
formandens gjne den mulighed at std udenfor og dermed komme i samme situation som
Storbritannien. Det var vigtigt at veere klar pa, hvad der blev truffet beslutning om.

Jan E. Jorgensen undrede sig over Kenneth Kristensen Berth ikke brgd sig om, at han
kunne se, hvilke mails han havde faet. Han troede ellers, at Dansk Folkeparti var aben-
hedsfanatikere. Hvis de ogsa kunne se, der var behov for en offentlighedslov, ville det
vaere godt. Han vidste ikke, hvilke mails, der 1a i Kenneth Kristensen Berths indbakke,
han kunne bare i sin egen indbakke se, hvem der ellers havde modtaget mailen.

Venstre stgttede regeringens forhandlingsopleeg — efter moden overvejelse, naturligvis,
der var ikke tale om snoretraek her. Apropos syntes han engang imellem, der var tendens
til snoretraeksreaktioner hos dansk Folkeparti og Enhedslisten, som lsenge havde kritise-
ret EU for ikke at komme med en Igsning pa flygtninge- og migrantkrisen. Sa kom der et
bud pa en aftale med Tyrkiet og nu ogsa et om faelles graensekontrol og kystbevogtning.
Og sa er man ogsa imod det. Det virker som om, man er imod for at vaere imod, fordi
mange veelgere er EU-kritiske. Men nu kommer der et Igsningsforslag. Det far ikke flygt-
ningekrisen til at forsvinde, men det vil uden tvivl mindske dens omfang.

Udlendinge- og integrationsministeren sagde, at formandens udlsegning var helt kor-
rekt. For at fa det helt pa plads opsummerede hun de tre punkter, hun gnskede opbak-
ning til: for det forste, at Danmark statter initiativer, der bidrager til at sikre en integreret
graenseforvaltning af EU’s ydre greenser, for det andet at Danmark er positivt indstillet
over for det seneste foreliggende hovedforslag og de to underforslag, som de foreligger
pa nuvaerende tidspunkt, og for det tredje at Danmark efter endelig vedtagelse af forsla-
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get til en europeeisk graense- og kystvagt meddeler, at man vil gennemfare det i dansk
ret. Det var fuldsteendig korrekt, at nar det bliver vedtaget, tilkendegiver Danmark, at man
paregner at tiltraeede, mens sa har man den seksmaneders periode til endelig at beslutte
sig for at tiltreede den.

Formanden takkede for preeciseringen og opsummerede: Udvalget skulle tage stilling til,
hvad de mente om forslaget, ikke men ikke til, om det skulle gennemfgres i Danmark. Det
ville komme bagefter i en selvstaendig proces.

Finn Sgrensen takkede for praeciseringen.

Peter Hummelgaard Thomsen sagde, at Socialdemokratiet stattede regeringens for-
handlingsopleeg.

Zenia Stampe sagde, at Radikale Venstre stgttede regeringens forhandlingsoplaeg.

Formanden sagde, at nu de vidste, hvad praecis de tog stilling til, var det vigtigt at fa svar
pa spergsmalet om Storbritanniens holdning til sagen, nu de stod uden for aftalen.

Udlendinge- og integrationsministeren svarede, at Storbritannien havde stgttet styr-
kelsen af de ydre graeenser varmt. Hun tilbgd at vende tilbage pa enten den eller den an-
den made, nar man naede lzengere frem i processen, og redegere for, hvad Storbritanni-
en havde tilkendegivet, for det havde ganske rigtigt stor relevans.

Formanden opsummerede, at udvalget ogsa ville fa et notat om suvereenitetsafgivelse,
og at ministeren i den forbindelse havde bedt Enhedslisten og Dansk Folkeparti praecise-
re, hvad de gerne ville have svar pa. Hun bad derfor de to partier sende stikord til sekre-
tariatet.

Formanden konkluderede, at der var opbakning til regeringens forhandlingsoplaeg, idet
kun Dansk Folkeparti og Enhedslisten havde ytret sig imod det. Alternativet og Liberal
Alliance havde forud for madet meddelt skriftligt, at de stattede forhandlingsoplaegget.
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