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Liste over judicielle aktiviteter i sager af dansk interesse

Til orientering fremsendes nedenstiende liste over EU-Domstolens aktiviteter i de kommende tre uger
1 retssager, som har den danske regerings interesse. For si vidt angir sager, hvor der er nedsat
procesdelegation, indeholder listen oplysninger om tidspunktet for mundtlig forhandling, fremsattelse
af generaladvokatens forslag til afgorelse (GA) og afsigelse af dom. 1 sager, der i ovrigt folges af den
danske regering, oplyses der om tidspunkt for generaladvokatens forslag til afgerelse og afsigelse af
dom. Generaladvokatens udtalelser og EU-Domstolens domme offentliggores pi EU-Domstolens
hjemmeside (http://curia.curopa.cu/) pa selve datoen for fremszttelse eller afsigelse.

Der tages forbehold for, at listen er udarbejdet pa baggrund af EU-Domstolens retslister, og at EU-
Domstolen med kort varsel kan foretage @ndringer i egne retslister.

Liste over sager, hvor der nedsat procesdelegation:

Sagsnr. Titel og kort sagstesumé Deltager i PD Processkridt | Dato

C-549/14 Finn Frogne Udenrigsministeriet Dom 07.09.16

Sagen vedrorer: Skal artikel 2 i Buropa-Parlamentets | Justitsministeriet
og Ridets direktiv nr. 2004/18/EF af 31. marts 2004 | Kammeradvokaten
om samordning af fremgangsmaderne ved indgdelse Erhverv.s—‘og )

af offentlige varcindkobskontrakter, offentlige Vakstministeriet
tjenesteydelseskontrakter og offentlige bygge- og Konkurrence- og
anlaegskontrakter sammenholdt med EU-Domstolens Fotbrugﬁrs;yrelsen
domme i sag C-484/06, Pressetext og sag C-91/08, Moderniserings-
Wall AG fortolkes siledes, at en forligsaftale, der styrelsen
indebarer indskrankninger og @ndringer af parternes
oprindeligt aftalte ydelser under en tidligere udbudt
kontrakt samt et gensidigt afkald pd udevelse af
misligholdelsesbefojelser med henblik pa at undga en
efterfolgende retslig tvist, udger en kontrakt, der i sig
selv er udbudspligtig, hvis det ma leegges til grund, at
den oprindelige kontrakt er blevet nodlidende?

C-133/15 | Chavez-Vilchez e.a. Udenrigsministeriet | GA 08.09.16
Sagen vedrorer: Skal artikel 20 TEUF fortolkes Justitsministeriet
siledes, at den er til hinder for, at en medlemsstat Udlendinge-,

Integrations-, og

fratager en tredjelandsstatsborger, som faktisk og
Boligministetiet

dagligt drager omsorg for sit mindrearige barn, der er
statsborger i en medlemsstat, ret til ophold i denne
medlemsstat? Har det for besvarelsen af dette
sporgsmal betydning, at den retlige, skonomiske
og/eller folelsesmeassige forsorgelse ikke i det hele
péhviler denne foralder, og at det desuden ikke er
udelukket, at den anden foralder, der er statsborger i
en medlemsstat, faktisk er i stand til at drage omsorg
for barnet. Skal forzlderen/tredjelandsstatsborgeren i



http://curia.europa.eu/

dette tilfxlde godtgore, at den anden forzlder ikke er
i stand til at drage omsorg for barnet, saledes at
barnet nedsages til at forlade Unionens omréide, hvis
retten til ophold fratages
forzlderen/tredjelandsstatsborgeren?

C-471/15 Sjelle Autogenbrug Udenrigsministeriet Mundtlig 08.09.16
Kan dele fra udrangerede kotetojet, der af en Justitsministeriet forhandling
momstegistreret autogenbrugsvirksomhed udtages af Kamme.ra'dvol?aten
et kotretoj med henblik pa videresalg som reservedele, Sk'a'ttemlmsterlet
under de i sagen foreliggende omstandigheder anses Miljo- og o
som brugte genstande som omhandlet i artikel 311, Fodevareministeriet
stk. 1, nr. 1, i Radets Direktiv 2006/112/EF af 28.
november 2006 om det falles mervardiafgiftssystem
(momssystemdirektivet)?

A-2/15 UDTALELSE 2/15 Udenrigsministetiet Mundtlig 12.09.16 —
Har Den Europziske Union den fornoedne Justitsministeriet forhandling 13.09.16
kompetence til pa egen hand at undertegne og indga ErhVerV'S‘.Og )
frihandelsaftalen med Singapore? Og for s vidt angar | V@kstministeriet
nervaerende sag mere pracist udtrykt: — Hvilke Trans.port— og
bestemmelser i aftalen hoter under EU's B}fg'mngsmmmtenet
enckompetence? — Hvilke bestemmelser i aftalen Miljo- og o
horer under EU's delte kompetence? — Findes der Ffodevalfemlmstenet
nogen bestemmelse i aftalen, som horer under Udlg:nd{nge—,
medlemsstaternes eneckompetence? Integrations-, og

Boligministeriet
Soefartsstyrelsen

C-304/14 CS Udenrigsministeriet Dom 13.09.16
Sagen vedrorer: (1) Er EU-retten og sarligt artikel 20 | Justitsministeriet
TEUF til hinder for, at en medlemsstat udviser et Udlg:nd{nge—,
tredjelands statsborger, der er forzlder og IntefgraFl(?ns—,.og
hovedforserger t+il et barn, der er statsborger i Boligministerict
medlemsstaten (og folgelig en unionsborger), fra sit
omrade til et tredjeland, ndr dette ville fratage barnet,
der er unionsborger, den effektive nydelse af
kerneindholdet i hans eller hendes rettigheder som
unionsborger? (2) Safremt svaret pa sporgsmal (1) er
»ej«, under hvilke omstandigheder ville en sidan
udvisning da veare tilladt i medfer af EU-retten? (3)

Safremt svaret pa sporgsmal (1) er »nej, i hvilken
grad, om nogen, giver artikel 27 og 28 i direktiv
2004/38/EF (opholdsdirektivet) svaret pd sporgsmal
©)?

C-165/14 Rendén Marin Udenrigsministeriet Dom 13.09.16
Sagen vedrorer: Er nationale bestemmelser, hvorefter | Justitsministeriet
muligheden for at udstede en opholdstilladelse til en Udlgend%nge—,
foralder til en mindredrig unionsborger, som er Int;graggns—,.og
athengig af denne, fordi vedkommende er tidligere Boligministeriet

straffet i det land, hvori ansegningen indgives,
udelukkes, selv om dette indebzrer, at den
mindrearige tvinges til at forlade Unionens omrade,
fordi han er nodsaget til at folge med sin forzlder,
foreneligt med artikel 20 i traktaten om Den
Europziske Unions funktionsmade, fortolket 1
henhold til [Domstolens] dom af 19. oktober 2004
(sag C-200/02) og af 8. marts 2011 (sag C-34/09), nar
en national lovgivning udelukker muligheden?




C-562/14 P

Sverige mod Kommissionen (appel)

Appel af sag T-306/12, Spitlea mod Kommissionen

Udenrigsministeriet
Justitsministeriet

GA

15.09.16

Liste over sager, der i gvrigt folges af den danske regering:

Sagsnr.

Titel og kort sagsresumé

Interessant

Processkridt

Dato

C-182/15

Petruhhin

Sagen vedrorer: 1) Skal artikel 18, stk. 1, og artikel 21,
stk. 1, i traktaten om Den Europziske Unions
funktionsmade fortolkes siledes, at en borger i
enhver medlemsstat i Den Europaiske Union i
tilfelde af udlevering til en stat, der ikke er medlem af
Den Europ=ziske Union, i medfor af en aftale om
udlevering, som er indgdet mellem en medlemsstat og
et tredjeland, skal sikres det samme
beskyttelsesniveau som det, der sikres en borger i den
omhandlede medlemsstat? 2) Skal retten i den
medlemsstat, som anmodningen om udlevering er
rettet til, under saidanne omstendigheder anvende de
betingelser for udlevering, somer fastsat i den
medlemsstat i Den FEuropziske Union, i hvilken den
pagaldende er borger, eller i den medlemsstat, hvor
den pdgzldende har sit sedvanlige opholdssted? 3) I
tilfelde af, at der skal ske udlevering, uden at det
serligebeskyttelsesniveau, som er fastsat for borgerne
i den stat, som anmodningen om udlevering er rettet
til, tages i betragtning, skal den medlemsstat,
somanmodningen om udlevering er rettet til, da
foretage en provelse af, om de garantier, som er
fastsat i artikel 19 i Den Europ=ziske Unions charter
om grundleggende rettigheder, nemlig at ingen ma
udleveres til en stat, hvor derer en alvorlig risiko for
at blive idomt dedsstraf eller udsat for tortur
elleranden umenneskelig eller nedveardigende straf
eller behandling, er overholdt? Kan denne provelse
begranses til at fastsla, at den stat, som har anmodet
om udlevering, er kontraherende part i konventionen
mod tortur, eller skal den faktiske situation
undersoges under hensyn til den vurdering af den
nzvnte stat, som Europaridets organer har foretaget?

Justitsministeriet

Dom

06.09.16

C-453/15

Skal artikel 50, stk. 1, litra a), i Ridets direktiv
2006/112/EF af 28. november 2006 om det fxlles
mervardiafgiftssystem fortolkes sdledes, at den kvote,
som omhandles i artikel 3, litra a), i Europa-
Parlamentets og Ridets direktiv 2003/87/EF af 13.
oktober 2003 om en ordning for handel med kvoter
for drivhusgasemissioner i Fallesskabet og om
xndring af Ridets direktiv 96/61/EF (EUT L 275 af
25.10.2003, s. 32 ff.), og som giver ret til i en nermere
angivet periode at udlede et ton kuldioxidekvivalent,
udgor en »lignende rettighed« i henhold til denne
bestemmelse?

Erhvervsstyrelsen

GA

07.09.16




C-310/15

Deroo-Blanquart

1) Skal artikel 5 og 7 i Europa-Parlamentets og Ridets
direktiv 2005/29/EF af 11. maj 2005 om
virksomheders urimelige handelspraksis over for
forbrugerne pa det indre marked fortolkes siledes, at
tilgift bestiende i, at en computer szxlges udstyret med
prainstalleret software, udgor en vildledende urimelig
handelspraksis, nar producenten af computeren
gennem sin forhandler har givet oplysninger om hvert
enkelt af de przinstallerede programmer, men ikke
angivet prisen for hvert enkelt program? 2) Skal
artikel 5 i direktiv 2005/29 fortolkes saledes, at tilgift
bestiende i, at en computer szlges udstyret med
pracinstalleret software, udger en urimelig
handelspraksis, nir producenten ikke giver
forbrugeren andet valg end at acceptere softwaren
eller lade salget blive ophavet? 3) Skal artikel 5 i
direktiv 2005/29 fortolkes saledes, at tilgift bestiende
i, at en computer szlges udstyret med prainstalleret
software, udgor en urimelig handelspraksis [org. s. 7],
nér forbrugeren ikke kan erhverve en computer, som
ikke er udstyret med software, hos den samme
producent?

Justitsministeriet
Konkurrence- og
Forbrugerstyrelsen
Milje- og
Fodevareministeriet

Dom

07.09.16

C-121/15

ANODE

Sagen vedrorer: »1. Skal en medlemsstats indgriben,
der bestir i at palegge den oprindelige operator at
tilbyde levering af naturgas til de endelige forbrugere
til de lovbestemte tariffer, men som ikke er til hinder
for, at den oprindelige leverandoer og alternative
leverandorer kan fremsztte konkurrerende tilbud til
priser, der er lavere end disse tariffer, anses for at
indebzre, at prisniveauet for levering af naturgas til
de endelige forbrugere fastsattes uathengigt af de frie
markedskrafter, og udger en sidan indgriben efter
sin art en hindring for etableringen af et
konkurrencebaseret naturgasmarked som navnt i
artikel 3, stk. 1, i direktiv 2009/73/EF? 2. Safremt
sporgsmil 1 besvares bekreftende, pd baggrund af
hvilke kriterier skal det da vurderes, om en sidan
indgriben fra statens side i forhold til prisen for
levering af naturgas til de endelige forbrugere er
forenelig med direktiv 2009/73/EF? Der spotges
navnlig om folgende: a) I hvilket omfang og under
hvilke betingelser giver traktatens artikel 100, stk. 2,
sammenholdt med artikel 3, stk. 2, i direktiv
2009/73/EF, medlemsstaterne mulighed for at
forfolge andre formal end at opretholde
leveringsprisen pa et rimeligt niveau, sisom
forsyningssikkerhed og territorial samhorighed, ved at
gribe ind i forhold til prisen for levering af naturgas til
de endelige forbrugere? b) Giver artikel 3, stk. 2, i
direktiv 2009/73/EF en medlemsstat mulighed for
under hensyn til bl.a. formalet om at sikre
forsyningssikkerheden og den territoriale
samhorighed at gribe ind i forhold til fastsattelsen af
prisen for levering af naturgas i medfor af princippet
om, at den oprindelige leveranders omkostninger skal
dzkkes fuldt ud, og kan de omkostninger, som

Energistyrelsen

Dom

07.09.16




tarifferne skal dekke, omfatte andre elementer end en
forholdsmassig andel af de langsigtede
forsyningsomkostningerr«

C-113/14

Forbundsrepublikken Tyskland mod Europa-
Parlamentet og Radet for Den Europaiske
Union

Pastande: Artikel 7 i Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EU) nr. 1308/2013 af 17. december 2013
om en fzlles markedsordning for landbrugsprodukter
og om ophavelse af Radets forordning (EOF) nr.
922/72, (EQF) nr. 234/79, (EF) nr. 1037/2001 og
(EF) nr. 1234/2007 (1) annulleres. Artikel 2 i Ridets
forordning (EU) nr. 1370/2013 af 16. december 2013
om foranstaltninger til fastszttelse af stotte og
restitutioner i forbindelse med den fzlles
markedsordning for landbrugsprodukter (2), som
henviser til artikel 7 i forordning (EU) nr. 1308/2013,
annulleres. Det fastslds, at retsvirkningerne af de
nevnte bestemmelser opretholdes indtil
ikrafttreedelsen af bestemmelser vedtaget pa et
korrekt retsgrundlag.

Milje- og
Fodevareministeriet

Dom

07.09.16

A-3/15

UDTALELSE 3/15

Har Den Europ=ziske Union enekompetence til at
indgd Marrakeshtraktaten om fremme af adgang til
offentliggjorte veerker for personer, der er blinde,
synshemmede eller pd anden made
lzesehandicappede?

Udenrigsministeriet
Kulturministeriet
Miljostyrelsen

GA

08.09.16

A-1/15

UDTALELSE 1/15

Sporgsmalet vedrorer foreneligheden med traktaterne
af den patenkte aftale mellem Den Europziske
Union og Canada om overforsel og behandling af
passagetlisteoplysninger, og navnlig folgende
sporgsmdl: Er den pdtenkte aftale forenelig med
traktatens bestemmelser (artikel 16 i TEUF) og Den
Europziske Unions charter om grundleggende
rettigheder (artikel 7 og 8 samt artikel 52, stk. 1), for
sd vidt angir individets ret til beskyttelse af
personoplysninger? Er artikel 82, stk. 1, litra d), og
artikel 87, stk. 2, litra a), i TEUF den rette hjemmel
for Radets retsakt om indgéelse af den patenkte
aftale, eller skal denne retsakt have artikel 16 i TEUF
som retsgrundlag?

Udenrigsministeriet
Justitsministeriet

GA

08.09.16

C-339/15

Vanderborght

1. Skal Europa-Parlamentets og Réidets direktiv
2005/29/EF af 11. maj 2005 om vitksomheders
urimelige handelspraksis over for forbrugerne pa det
indre marked fortolkes saledes, at det er til hinder for
en national lov, der absolut og uden undtagelse
forbyder enhver reklame, uanset i hvilken form, for
mund- og tandpleje, siledes som det er tilfaeldet med
den belgiske lov af 15. april 1958 om reklame
vedrorende tandpleje? 2. Skal et reklameforbud for
mund- og tandpleje anses for en »bestemmelse
vedrorende produkters sundheds- og
sikkerhedsmaessige aspekter« som omhandlet i artikel
3, stk. 3, i Europa-Parlamentets og Réidets direktiv

Konkurrence- og
Forbrugerstyrelsen

GA

08.09.16




2005/29/EF af 11. maj 2005 om virksomheders
urimelige handelspraksis over for forbrugerne pa det
indre marked? 3. Skal Europa-Parlamentets og Ridets
direktiv 2005/29/EF af 11. maj 2005 om
virksomheders urimelige handelspraksis over for
forbrugerne pa det indre marked fortolkes siledes, at
det er til hinder for [org. s. 17] en national
bestemmelse som artikel 8d 1 kongelig bekendtgorelse
af 1. juni 1934 om udovelse af tandlegevirksomhed, i
hvilken det detaljeret er anfort, hvilken grad af
beskedenhed der kraves af et skilt ved en tandlages
praksis, som er rettet til offentligheden? 4. Skal
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2000/31/EF
af 8. juni 2000 om visse retlige aspekter af
informationssamfundstjenester, navnlig elektronisk
handel, i det indre marked, fortolkes siledes, at det er
til hinder for en national lov, der absolut og uden
undtagelse forbyder enhver reklame, uanset i hvilken
form, for mund- og tandpleje, og som ogsi forbyder
reklame ad elektronisk vej (websted), siledes som det
er tilfzeldet med artikel 1 i den belgiske lov af 15. april
1958 om reklame vedrerende tandpleje? 5. Hvordan
skal man fortolke begrebet
rinformationssamfundstjenester« som defineret i
artikel 2, litra a), i direktiv 2000/31/EF med
henvisning til artikel 1, nr. 2), i direktiv 98/34/EF
som @ndret ved direktiv 98/48/EF)? 6. Skal artikel
49 og 56 TEUF fortolkes siledes, at de til hinder for
en national lovgivning som den i hovedsagen
omhandlede, der af hensyn til beskyttelse af den
offentlige sundhed indeholder et totalt forbud mod
reklame for tandpleje?

C-275/15

ITV Broadcasting e.a.

Sporgsmal 1: Tillader det citerede udtryk, at der
fortsat anvendes en national bestemmelse, hvor
omfanget af »kabel« er defineret i overensstemmelse
med national ret, eller fastsattes omfanget af denne
del af artikel 9 af en betydning af »kabel, der er
defineret i EU-retten? Sporgsmal 2: Hvis »kabel« i
artikel 9 er defineret i EU-retten, hvad er betydningen
heraf? Folgende onskes navnlig praciseret: a) Har
termen en teknologisk specifik betydning, som er
begranset til traditionelle kabelnet, der drives af
udbydere af konventionelle kabeltjenester? b) Har
den alternativt en teknologisk neutral betydning, der
omfatter funktionelt tilsvarende tjenester, der
transmitteres via internettet? ¢) Omfatter den i hvert
af tilfxldene transmission af mikrobelgeenergi
mellem faste jordbaserede punkter? Sporgsmal 3:
Finder det citerede udtryk anvendelse 1) pa
bestemmelser, der kraever, at kabelnet retransmitterer
visse udsendelser, eller 2) pa bestemmelser, der
tillader retransmission pr. kabel af udsendelser, a) nar
retransmissionerne er samtidige og begranset til
omrader, hvor udsendelserne blev foretaget med
henblik pd modtagelse, og/eller b) hvor
retransmissionerne er af udsendelser pa kanaler, der
er underlagt visse public service-forpligtelser?

Kulturministeriet
Energistyrelsen

GA

08.09.16




Sporgsmal 4: Hvis omfanget af »kabel« i artikel 9 er
defineret i overensstemmelse med national ret, er den
nationale bestemmelse da underlagt EU’s
proportionalitetsprincip og princippet om en rimelig
balance mellem rettighedshaveres og kabelejeres
rettigheder og almenhedens interesse? Sporgsmal 5:
Er artikel 9 begraenset til de nationale bestemmelser,
der var gxldende pd den dato, hvor direktivet blev
vedtaget, den dato, det tradte i kraft, eller den sidste
dato for dets gennemforelse, eller finder den ogsé
anvendelse pa senere nationale bestemmelser, der
vedrorer adgang til radio- og tvspredningstjenesters
kabel

C-225/15

Politano

Sagen vedrorer: Skal artikel 47 i Europa-Parlamentets
og Radets direktiv 2004/18/EF af 31. marts 2004
fortolkes siledes, at den er til hinder for nationale
bestemmelser pd hasardspilsomridet, hvorefter
bekendtgorelsen af et nyt udbud (sdledes som
reguleret ved artikel [10, stk. 9, litra)] g, i lov nr. 44 af
26.4.2012) om udstedelse af koncessioner [fastlegger,
at en deltager udelukkes pa grund af manglende
opfyldelse af kravet] om skonomisk og finansiel
formden, uden at give mulighed for at fremlagge
alternative dokumenter som fastsat i den
overnationale bestemmelse?

Skatteministeriet
Konkurrence- og
Forbrugerstyrelsen

Dom

08.09.16

C-180/15

Borealis e.a.

Sporgsmil 1: Er det ved beregningen af den
tvarsektorielle korrektionsfaktor for industrisektoren
foreneligt med kvotehandelsdirektivets artikel 10a,
stk. 1 og 4, at henfore samtlige emissioner ved
forbranding af spildgasser med henblik pa
elproduktion til auktionspuljen og ikke til
»industriloftet« [loftet for gratistildelning af
emissionskvoter, herefter »industriloftet«], pa trods af,
at emissioner, der stammer fra spildgasser, er
berettigede til at fa tildelt gratiskvoter i henhold til
kvotehandelsdirektivets artikel 10a, stk. 1?

Energistyrelsen

Dom

08.09.16

C-160/15

GS Media

Sagen vedrorer: 1.a) Foreligger der en »overforing til
almenheden« som omhandlet i artikel 3, stk. 1, i
direktiv 2001/29, ndr en anden person end
indehaveren af ophavsretten ved hjalp at et hyperlink
pé et netsted, som denne anden person administrerer,
henviser til et netsted, som administreres af
tredjemand, og som er tilgaengeligt for det normale
internetpublikum, oh hvor varket er stillet til
ridighed uden rettighedshaverens samtykke?

Finanstilsynet

Dom

08.09.16

C-459/15 P

Iranian Offshore Engineering & Construction
mod Radet (appel)

Pastande: Dom afsagt af Retten (Syvende Afdeling)
den 25. juni 2015 i sag 'T-95/14 annulleres. Der
treffes endelig afgorelse i sagen, siledes at
sagsogeren, der nu er appellant, gives medhold i sine
under den verserende sag nedlagte pastande, dvs.
artikel 1 i afgorelse 2013/661/FUSP (1) af 15.

Udenrigsministeriet

Dom

08.09.16




november 2013 og artikel 1 i
gennemforelsesforordning (EU) nr. 1154/2013 (2) af
15. november 2013, for si vidt som disse henviser til
eller kan berore IOEC, annulleres, og IOEC’s navn
fjernes fra bilagene til de navnte bestemmelser. Radet
tilpligtes at betale sagens omkostninger i begge
instanser.

C-45/15 P

Safa Nicu Sepahan Co. mod Radet for Den
Europziske Union (appel)

Pastande: 1. Den dom, som Retten afsagde den 25.
november 2014 i sag T-384/11, ophaves delvist, for
sd vidt som Retten: herved undlod at fastsld den af
Safa Nicu Sepahan Co. lidte skonomiske skade og
tilkende erstatning herfor fastslog, at Safa Nicu
Sepahan Co. havde lidt ikke-okonomisk skade, men
kun tilkendte et vilkérligt lavt beleb pa 50 000 EUR i
erstatning for denne skade.

Udenrigsministeriet

GA

08.09.16

C-584/15

Glencore Céréales France

1) Kan det af ordlyden af afgorelsen af 9. marts 2012 i
sag C-564/10, Bundesanstalt fur Landwittschaft und
Ernihrung mod Pfeifer & Langen KG udledes, at
artikel 3 i forordning nr. 2988/95, hvorved der
fastsettes en fallesskabsretlig foreldelsesordning,
finder anvendelse pa foranstaltninger vedrerende
betaling af renter, der skyldes i henhold til artikel 52 i
forordning (EF) nr. 800/1999 og attikel 5a i
forordning (EF) nt. 770/96? 2) Skal kravet pa rentet
betragtes som en folge af en »vedvarende eller
gentagen« uregelmaessighed, der ophorer pa det
tidspunkt, hvor hovedfordringen betales, saledes at
foraldelsesfristen for disse forst regnes fra dette
tidspunkt? 3) Safremt sporgsmal 2 besvares
benzgtende, skal forzldelsesfristen da regnes fra det
tidspunkt, hvor den uregelmaessighed, der
begrundede hovedfordringen, fandt sted, eller kan
den forst regnes fra den dag, hvor stetten blev betalt
eller sikkerheden blev frigivet, svarende til det
tidspunkt, fra hvilket de navnte renter beregnes? 4)
Ma det antages, at enhver handling, hvorved
foraldelsesfristen afbrydes for sa vidt angir
hovedfordringen i relation til anvendelsen af
forzldelsesreglerne i forordning ntr. 2988/95,
ligeledes afbryder forzldelsesfristen for sa vidt angar
renterne, selv om disse ikke er navnt i de handlinger,
der afbred forzldelsesfristen for hovedfordringen? 5)
Indtreder der forzldelse, ndr den maksimale frist, der
fremgar af artikel 3, stk. 1, fjerde afsnit, i forordning
ar. 2988/95, er udlobet, sdfremt betalingsorganet
inden for denne frist krever den uberettiget udbetalte
stotte tilbagebetalt uden samtidig at kraeve, at der
betales renter? 6) Kan den almindelige foraldelsesfrist
pé fem dr, der i henhold til lov nr. 2008-561 af 17.
juni 2008 blev indfert i national ret ved artikel 2224 i
code civil, for sa vidt angar forzldelse, der endnu ikke
er indtradt pa datoen for lovens ikrafttreden, treede i
stedet for forxldelsesfristen pa fire ar i henhold til
forordning nr. 2988/95 ved anvendelse af

Milje- og
Fodevareministeriet

GA

08.09.16




undtagelsen i forordningens artikel 3, stk. 3?

C-484/15

Zulfikarpasic

Derfor forelegges Den Europziske Unions Domstol
sporgsmilet om, hvorvidt bestemmelserne i loven om
tvangsfuldbyrdelse for si vidt angir det europeiske
tvangsfuldbyrdelsesdokument er i overensstemmelse
med forordning (EF) nr. 805/2004, nermere bestemt
— i sager om udstedelse af en fuldbyrdelsesordre pa
baggrund af et bekraftet dokument i forbindelse med
en fuldbyrdelsessag — om begrebet »ret« i
Republikken Kroatien ligeledes omfatter notarer, om
notarerne kan udstede attester som et europaisk
tvangsfuldbyrdelsesdokument for endelige og
eksigible fuldbyrdelsesordrer pa baggrund af
bekraftede dokumenter, og disse attester udstedes,
sifremt de fornavnte ordrer er ubestridte, og, safremt
dette sporgsmail besvares benagtende, om retterne
kan udstede attester som et europaisk
tvangsfuldbyrdelsesdokument for fuldbyrdelsesordrer
pé baggrund af et bekraftet dokument, der er
udfzerdiget af en notar, ndr disse ordrer, ifolge deres
indhold, vedrorer ubestridte krav, og, i sa fald,
hvilken formular der skal anvendes.

Justitsministeriet

GA

08.09.16

C-461/15

E.ON Kraftwerke

1. Hvilke oplysninger er relevante oplysninger som
omhandlet i artikel 24, stk. 1, i afgorelse
2011/278/EU? Skal begrensningen forstds kvalitativt
eller kvantitativt, og omfatter begrebet ogsa
oplysninger om planlagte eller faktiske 2endringer af et
anlegs kapacitet, aktivitetsniveau og drift, der ikke
direkte medforer en ophavelse eller tilpasning af
tildelingsbeslutningen i henhold til artikel 19-21 i
afgorelse 2011/278/EU og ikke forirsager en
indsendelsespligt i henhold til artikel 24, stk. 2, i
afgorelse 2011/278/EU? 2. Safremt det forste
sporgsmal skal besvares benxgtende: Skal artikel 24,
stk. 1, i afgorelse 2011/278/EU da fortolkes siledes,
at den forbyder medlemsstaten ogsa at afkraeve
driftslederen sidanne oplysninger om planlagte eller
faktiske @ndringer af et anlags kapacitet,
aktivitetsniveau og drift, der ikke medforer en
ophavelse eller tilpasning af tildelingsbeslutningen i
henhold til artikel 19-21 i afgerelse 2011/278/EU?

Energistyrelsen

Dom

08.09.16

C-444/15

Associazione Italia Nostra Onlus

Sagen vedrorer: Skal artikel 3, stk. 3, i direktiv
2001/42/EF, for s4 vidt som denne bestemmelse
ogsa omhandler det i artikel 3, stk. 2, litra b),
omhandlede tilfzlde, i lyset af
miljobeskyttelsesreglerne i traktaten om Den
Europaiske Unions funktionsmade og chartret om
grundleggende rettigheder anses for at vaere gyldig,
for sa vidt som denne bestemmelse fritager planer og
programmer, for hvilke det er besluttet, at der kraves
en vurdering af indvirkningen i medfor af artikel 6 og
7 i direktiv 92/43/EQF, fra en systematisk strategisk

Milje- og
Fodevareministeriet

GA

08.09.16




miljevurdering? Safremt Domstolen fastslar, at den
nevnte bestemmelse er gyldig, skal artikel 3, stk. 2 og
3,1 direktiv 2001/42/EF, lest i lyset af tiende
betragtning til samme direktiv, hvorefter »alle planer
og programmer, som skal vurderes i henhold til
Rédets direktiv 92/43/EQF af 21. maj 1992 om
bevaring af naturtyper samt vilde dyr og planter, kan
fa vaesentlig indvirkning pa miljeet og [...] som
hovedregel [bor] underkastes en systematisk
miljovurdering, da fortolkes séledes, at de er til
hinder for en national bestemmelse som den
omhandlede, der fastlegger definitionen af begrebet
»mindre omrider pd lokalt plan« i artikel 3, stk. 3, i
direktiv 2001/42/EF med henvisning til rent
kvantitative faktorer? Safremt det foregiende
sporgsmil besvares benaxgtende, skal artikel 3, stk. 2
og 3, i direktiv 2001/42/EF, lest i lyset af tiende
betragtning til direktivet, hvorefter »alle planer og
programmer, som skal vurderes i henhold til Rddets
direktiv 92/43/EQF af 21. maj 1992 om bevaring af
naturtyper samt vilde dyr og planter, kan fi vesentlig
indvirkning pd miljeet og [...] som hovedregel [bot]
underkastes en systematisk miljovurderings, da
fortolkes siledes, at de er til hinder for en national
bestemmelse som den omhandlede, hvorefter der
hvad angar alle projekter til sivel udvikling af nye
eller ekspanderende byomrader med et areal pa op til
40 hektar samt projekter om planlegning eller
udvikling af byomrader i eksisterende byomrider med
et areal pa op til 10 hektar ikke automatisk og
obligatorisk skal gennemfores en strategisk
miljevurdering, selv om det pd grund af den
sandsynlige indvirkning pé lokaliteterne allerede er
besluttet, at der kreves en vurdering af deres
indvirkning i medfor af artikel 6 og 7 i direktiv
92/43/EQF?

C-398/15

Manni

1) Skal princippet om, at personoplysninger ikke ma
opbevares pd en made, der giver mulighed for at
identificere de registrerede i et lengere tidsrum end
det, der er noedvendigt af hensyn til de formal, hvortil
de indsamles, eller i forbindelse med hvilke de
behandles pa et senere tidspunkt, som fastlagt i artikel
6, litra e), i Europa-Parlamentets og Ridets direktiv
95/46/EF af 24. oktober 1995 [om beskyttelse af
fysiske personer i forbindelse med behandling af
personoplysninger og om fri udveksling af saidanne
oplysninger|, der er gennemfort ved lovdekret nr. 196
af 30. juni 2003, have forrang og dermed vare til
hinder for det system med offentliggorelse, der er
gennemfort ved virksomhedsregistret som fastlagt i
Rédets forste direktiv 68/151/EQF af 9. marts 1968
samt — i den nationale retsorden — i artikel 2188 i
codice civile og artikel 8 i lov nr. 580 af 29. december
1993, for sa vidt som loven fastlegger, at enhver uden
tidsmzessig begrensning kan fa kendskab til
oplysningerne om de heri registrerede fysiske
personer? 2) Tillader artikel 3 i Rddets forste direktiv

Milje- og
Fodevareministeriet
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68/151/EQF af 9. marts 1968 [om samordning af de
garantier, som kreves i medlemsstaterne af de i
traktatens artikel 58, stk. 2, nevnte selskaber til
beskyttelse af sdvel selskabsdeltagernes som
tredjemands interesser, med det formal at gore disse
garantier lige byrdefulde] da, at sidanne oplysninger —
uanset den ubegransede varighed og de
uspecificerede modtagere af oplysningerne i
virksomhedsregistret — ikke leengere er genstand for
roffentliggorelse« i denne dobbelte betydning, men at
de derimod kun er tilgzengelige i et begranset tidstrum
eller for bestemte modtagere pd baggrund af en
konkret vurdering foretaget af den registeransvarlige?

C-391/15

Marina del Mediterraneo e.a.

Skal artikel 1, stk. 1, og artikel 2, stk. 1, i direktiv
89/665 fortolkes sdledes, at de henset til princippet
om loyalt samarbejde og princippet om direktivers
effektive virkning er til hinder for en national
lovgivning som den, der udgores af artikel 310, stk. 2,
i [org. s. 13] Ley 30/2007, de 30 de octubre, de
Contratos del Sector Publico (nu artikel 40, stk. 2, 1
RDLeg 3/2011, que aprueba el texto refundido de la
Ley de Contratos del Sector Publico), for sa vidt som
det folger af nevnte bestemmelse, at den
ordregivende myndigheds forberedende akter, som
f.eks. beslutningen om at tillade et bud fra en
tilbudsgiver, som foreholdes ikke at opfylde de
bestemmelser om bevis for teknisk og okonomisk
solvens, der er fastsat i national ret og 1 EU-retten,
ikke kan anfaegtes under den sarlige klageprocedure
inden for indgdelse af kontrakter?

Konkurrence- og
Forbrugerstyrelsen

GA

08.09.16

C-344/15

National Roads Authority

Hyvis et offentligretligt organ udever en virksomhed,
sdsom at give adgang til en vej mod betaling af en
vejafgift, og hvis der i medlemsstaten er private
organer, som opkrever vejafgifter pa forskellige
betalingsveje i medfor af en aftale med den
pégzldende offentlige myndighed i henhold til
nationale lovbestemmelser, skal artikel 13, andet led, i
Ridets direktiv 2006/112/EF da fortolkes siledes, at
det pagzldende offentligretlige organ skal anses for at
konkurrere med de pagzldende private
erhvervsdrivende, hvorfor det anses for at fore til
konkurrenceforvridning af en vis betydning, hvis det
offentligretlige organ behandles som en ikke-
afgiftspligtic person, uanset de forhold, at (a) der ikke
er og ikke kan vare nogen aktuel konkurrence mellem
det offentligretlige organ og de pagaldende private
erhvervsdrivende, og (b) der ikke er nogen beviser
for, at der er nogen realistisk mulighed for, at en
privat erhvervsdrivende kunne komme ind pa
markedet for opferelse og drift af en betalingsvej, der
ville konkurrere med den af det offentligretlige organ
drevne betalingsvej? Hvis der ikke foreligger en
formodning, hvordan skal det da afgeres, om der er
konkurrenceforvridning af en vis betydning [org. s.
11] i den i artikel 13, andet led, i Radets direktiv

Erhvervs- og
Vakstministeriet

GA
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2006/112/EF omhandlede forstand?

T-830/14

Farahat v. Radet

Pastande: Ridets gennemforelsesafgorelse (EU) nr.
2014/730/FUSP af 20. oktober 2014 (1) om
gennemforelse af afgorelse 2013/255/FUSP om
restriktive foranstaltninger over for Syrien og Radets
gennemforelsesforordning (EU) nr. 1105/2014 af 20.
oktober 2014 (2) om gennemforelse af forordning
(EU) nr. 36/2012 om restriktive foranstaltninger pa
baggrund af situationen i Syrien annulleres, i det
omfang de finder anvendelse over for sagsogeren.
Sagsogte tilpligtes at betale sagsogerens
omkostninger.

Udenrigsministeriet
Erhvervsstyrelsen

Dom

09.09.16

T-719/14

Tri Ocean Energy mod Radet

Pastande: Radets gennemforelsesafgorelse
2014/678/FUSP af 26. september 2014 om
gennemforelse af afgorelse 2013/255/FUSP om
restriktive foranstaltninger over for Syrien og Radets
forordning (EU) nr. 1013/2014 af 26. september
2014 om gennemforelse af forordning (EU) nr.
36/2012 om restriktive foranstaltninger pd baggrund
af situationen i Syrien annulleres, i det omfang de
finder anvendelse over for sagsogeren. Radet tilpligtes
at betale sagsogerens omkostninger.

Udenrigsministeriet

Dom

09.09.16

T-709/14

Tri-Ocean Trading mod Radet

Pastande: Savel Radets gennemforelsesafgorelse
2014/488/FUSP af 22. juli 2014 om gennemforelse
af afgorelse 2013/255/FUSP om restriktive
foranstaltninger over for Syrien som Radets
gennemforelsesforordning (EU) nr. 793/2014 af 22.
juli 2014 om gennemforelse af forordning (EU) nr.
36/2012 om restriktive foranstaltninger pd baggrund
af situationen i Syrien annulleres, for sa vidt som de
omfatter sagsogeren.

Rédet tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Udenrigsministeriet

Dom

09.09.16

C-16/15

Pérez Lopez

del Personal Estatutatio de los Servicios de Salud (lov
nr. 55/2003 af 16. december 2003 om
rammevedtzgten for vedtegtsmassigt ansatte i
sundhedstjenesterne) i strid med rammeaftalen
vedrorende tidsbegrenset anszttelse, som blev
indgiet den 18. marts 1999 mellem EFS, UNICE og
CEEP, og som er indeholdt i bilaget til Rddets
direktiv 1999/70/EF af 28. juni 1999, og dermed
uanvendelig, fordi den tilskynder til misbrug
hidrerende fra flere pa hinanden folgende
udnzvnelser som hjalpepersonale, idet:

a) denne bestemmelse hverken fastsetter en maksimal
samlet varighed af flere pd hinanden folgende
udnzvnelser som hjzlpepersonale eller et maksimalt
antal gange, som sidanne udnzvnelser kan fornyes

b) bestemmelsen giver forvaltningen frie befojelser til
at beslutte, om der skal oprettes strukturelle stillinger,
nar der foretages mere end to udnavnelser med
hensyn til leveringen af de samme tjenesteydelser i en

Beskaftigelsesministe-
riet

Dom

14.09.16
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samlet periode pa mindst 12 méneder inden for to ar
¢) bestemmelsen gor det muligt at foretage
udnzvnelser af hjzlpepersonale, uden at der stilles
krav om, at der i forbindelse hermed skal angives de
konkrete objektive omstendigheder af midlertidig,
konjunkturbestemt eller ekstraordinzr art, som
begrunder sidanne udnzvnelser?

T-207/15

National Iranian Tanker Company mod Radet
for Den Europxiske Union

Anmodningen vedrorer: ”Application for partial
annulment of Council Decision (CFSP) 2015/236 of
12 February 2015 amending Decision
2010/413/CFSP concerning restrictive measutes
against Iran (O] 2015 L 39, p. 18), and of Council
Implementing Regulation (EU) 2015/230 of 12
February 2015 implementing Regulation (EU) No
267/2012 concerning restrictive measutes against
Iran (O] 2015 L 39, p. 3).”

Erhvervsstyrelsen
Sefartsstyrelsen

Dom

14.09.16

C-596/14

De Diego Porras

1. Skal erstatning for ophoret af en tidsbegranset
ansxttelse betragtes som varende omfattet af de
ansxttelsesvilkar, der henvises til i paragraf 4, stk. 1, 1
rammeaftalen, der er indgdet af EFS, UNICE og
CEEP? 2. Hvis denne erstatning betragtes som
varende omfattet af anszttelsesvilkarene, skal
arbejdstagere, som har en answttelseskontrakt, der er
indgiet direkte mellem den pagzxldende og en
arbejdsgiver, eller som indgér i et ansaxttelsesforhold,
etableret direkte mellem den pigzldende og en
arbejdsgiver, nar tidspunktet for
ansxttelseskontraktens eller anszttelsesforholdets
udlob er fastlagt ud fra objektive kriterier, sisom en
bestemt dato, fuldferelsen af en bestemt opgave eller
indtredelsen af en bestemt begivenhed, ved
kontraktens udleb da modtage den samme erstatning
som en sammenlignelig fastansat med en
tidsubegranset ansxttelseskontrakt, hvis ophoret af
kontrakten er begrundet i objektive forhold? 3.
Sifremt arbejdstagere med et tidsbegrenset
anszxttelsesforhold har ret til at modtage den samme
erstatning som en tidsubegranset fastansat, hvis
ophoret af kontrakten er begrundet 1
objektiveforhold, skal artikel 49, stk. 1, litra c), i
statutten for arbejdstagere da anse for at veere en
korrekt gennemforelse af Ridets direktiv
1999/70/EF af 28. juni 1999 om rammeaftalen
vedrorende tidsbegrenset anszttelse, der er indgaet af
EFS, UNICE og CEEDP, eller er denne bestemmelse
diskriminerende og i strid med dette direktiv, idet den
er i undergraver med formilet hermed og den
effektive virkning heraf? 4. Safremt der ikke foreligger
objektive forhold, som kan begrunde, at vikaransatte
fratages retten til at modtage erstatning for ophoret af
et tidsbegrenset ansattelsesforhold, er den sondring,
som statutten for arbejdstagere foretager mellem
ansattelsesvilkirene for disse arbejdstagere og
vilkdrene for bdde fastansatte og de ovrige

Beskaftigelsesministe-
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arbejdstagere med en tidsbegraenset anszttelse, da
diskriminerende?

C-574/14

PGE

1. Skal artikel 107 [TEUF], sammenholdt med artikel
4, stk. 3, [TEU] og artikel 4, stk. 2, i Kommissionens
beslutning af 25. september 2007, fortolkes saledes, at
den nationale ret, hvis Europa-Kommissionen har
kvalificeret en statsstotte som varende forenelig med
det indre marked, ikke har kompetence til at
undersoge, om de nationale bestemmelser, der er
blevet anset for tilladt statsstotte, er i
overensstemmelse med antagelserne i meddelelsen
om analysemetoden for statsstotte i forbindelse med
strandede omkostninger (herefter »metoden til
analyse af strandede omkostninger«)?

2. Skal artikel 107 [TEUF], sammenholdt med artikel
4, stk. 3, [TEU] og artikel 4, stk. 1 og 2, i Europa-
Kommissionens beslutning af 25. september 2007, set
ilyset af punkt 3.3 og 4.2 i metoden til analyse af
strandede omkostninger fortolkes saledes, at den
arlige korrektion af de strandede omkostninger
vedrorende producenter, der indgar i en koncern, i
forbindelse med gennemforelsen af et statsligt
stotteprogram, som Europa-Kommissionen har anset
for foreneligt med det indre marked, baseres pa den
antagelse, at det alene er producentens tilhorsforhold
til koncernen i henhold til angivelserne i bilagene til
den af Europa-Kommissionen vurderede retsakt, der
er afgorende, eller skal det i hvert enkelt dr, hvori der
foretages en korrektion af de strandede
omkostninger, undersoges, om stottemodtageren i
henhold til det statslige stotteprogram, der er
forbundet med de strandede omkostninger, i denne
periode rent faktisk tilhorer den samme koncern som
de ovrige producenter, der er omfattet af
stotteprogrammet?

Energistyrelsen

Dom

15.09.16

Forenede
sager C-
508/15 og
C-509/15

Ucar m.fl.

1. Skal artikel 7, stk. 1, forste led, i afgorelse nr. 1/80
fortolkes sdledes, at betingelserne heri ogsé er opfyldt,
nér [org. s. 2] det i en periode, der 14 inden den
periode pa tre ar, hvor et familiemedlem havde lovlig
bopzl hos den tyrkiske arbejdstager, som havde
tilknytning til det lovlige arbejdsmarked, forholdt sig
siledes, at den hovedberettigede, efter at det
pégzldende familiemedlem havde fiet tilladelse til at
flytte sammen med ham, havde forladt det lovlige
arbejdsmarked i medlemsstaten?

2. Skal artikel 7, stk. 1, i afgorelse nr. 1/80 fortolkes
sdledes, at en forlengelse af en opholdstilladelse
udgor en tilladelse til at flytte sammen med en tyrkisk
arbejdstager, der har tilknytning til det lovlige
arbejdsmarked, nar det pagzldende familiemedlem
siden sin tilflytning, der var givet tilladelse til i denne
bestemmelse, uafbrudt har boet sammen med den
tyrkiske arbejdstager, men sidstnzvnte person i
mellemtiden havde forladt arbejdsmarkedet og forst
havde tilknytning til arbejdsmarkedet igen pé det

Udlzendinge-,
Integrations-, og
Boligministeriet

GA

15.09.16
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tidspunkt, hvor opholdstilladelsen blev forlenget?

C-484/14

Mc Fadden

Sagen vedrorer: Fortolkningen af artikel 12, stk. 1 og
3, artikel 14, stk. 1, litra b), artikel 15, stk. 1, og af
artikel 2, litra b), i Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2000/31/EF af 8. juni 2000 om visse retlige
aspekter af informationssamfundstjenester, navnlig
elektronisk handel, i det indre marked (»direktivet om
elektronisk handel«)

Forbrugerombuds-
manden

Dom

15.09.16

Forenede
sager C-
439/14 og
C-488/14

Star Storage m.fl.

Sagen vedrorer: 1. Skal bestemmelserne i artikel 1,
stk. 1, tredje afsnit, og stk. 3, i direktiv 89/665 [...],
som zndret ved direktiv 2007/66 [...], fortolkes
sdledes, at de er til hinder for bestemmelser, som gor
adgangen til klageprocedurerne vedrorende de
ordregivende myndigheders afgorelser betinget af
pligten til forudgaende at stille en »opfyldelsesgaranti«
som den, der er fastsat i artikel 2711 og 27121 [OUG
(regetingens hastedekret)] nr. 34/2006? 2. Skal
bestemmelserne i artikel 1, stk. 1- 3, i Radets direktiv
89/665/EQF af 21. december 1989 om samordning
af love og administrative bestemmelser vedrorende
anvendelsen af klageprocedurerne i forbindelse med
indgielse af offentlige indkebs- samt bygge- og
anlegskontrakter og artikel 1, stk. 1-3, 1 Radets
direktiv 92/13/EQF af 25. februar 1992 om
samordning af love og administrative bestemmelser
vedrerende anvendelse af EF-reglerne for
fremgangsméden ved tilbudsgivning inden for vand-
og energiforsyning samt transport og
telekommunikation, som a@ndret ved Europa-
Parlamentets og Ridets direktiv 2007/66/EF af 11.
december 2007 om ®ndring af Radets direktiv
89/665/EQF og 92/13/EQF for s vidt angir
forbedring af effektiviteten af klageprocedurerne i
forbindelse med indgaelse af offentlige kontrakter
fortolkes saledes, at de er til hinder for bestemmelser,
som gor adgangen til klageprocedurerne vedrorende
de ordregivende myndigheders afgorelser betinget af
pligten til forudgaende at stille en »opfyldelsesgaranti«
som den, der er fastsat i artikel 271a og 271b i
regetingens hastedekret nr. 34/2006?

Konkurrence- og
Forbrugerstyrelsen

Dom

15.09.16

C-375/15

BAWAG

1) Skal artikel 41, stk. 1, sammenholdt med artikel 30,
stk. 1, i direktiv 2007/64/EF om betalingstjenestet i
det indre marked 2 (betalingstjenestedirektivet)
fortolkes sdledes, at en oplysning (i elektronisk form),
der sendes fra banken til kundens e-mail-postkasse
inden for rammerne af online-banking (e-banking),
hvorved kunden efter at have logget pa e-banking-
webstedet kan fi adgang til denne oplysning ved at
klikke pa den, meddeles kunden pa et varigt medium?
2) Safremt det forste sporgsmal besvares benagtende:
Skal betalingstjenestedirektivets artikel 41, stk. 1,
sammenholdt med artikel 30, stk. 1, fortolkes saledes,

Finansministetiet
Finanstilsynet

GA

15.09.16
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at det i et sddant tilfelde forholder sig saledes, a) at
oplysningen fra banken ganske vist stilles til ridighed
pé et varigt medium, men ikke meddeles kunden, idet
den blot gores tilgaengelig for kunden, eller b) at der i
det hele taget blot er tale om, at oplysningen gores
tilgaengelig uden anvendelse af et varigt medium?

C-219/15

Schmitt

Er formailet og intentionen med direktivet, at det
organ, der er bemyndiget til at foretage audit af
kvalitetssystemet, konstruktionsafprovning og
overvigning af medicinsk udstyr i klasse 111, skal
gribe ind med henblik p4 at beskytte alle potentielle
patienter og derfor kan hafte direkte og ubegranset
over for de berorte patienter i tilfelde af culpos
pligtforsommelse? Folger det af de nevnte numre i
bilag 11 til direktiv 93/42/EQF, at det organ, der er
bemyndiget til at foretage audit af kvalitetssystemet,
konstruktionsafprovning og overvagning, ved
medicinsk udstyr i [org. s. 3] klasse III har en generel
pligt til at undersoge produktet eller i hvert fald en
undersogelsespligt, nar der konkret er grund til at
foretage en sadan? Folger det af de nzvnte numre i
bilag 11 til direktiv 93/42/EQF, at det organ, der et
bemyndiget til at foretage audit af kvalitetssystemet,
konstruktionsafprovning og kontrol, ved medicinsk
udstyr i klasse III har en generel pligt til at gennemse
fabrikantens forretningsdokumenter og/eller
gennemfore uanmeldte besog, eller i hvert fald en
pligt til at gore dette, nar der konkret er grund til det?

Sundhedsstyrelsen
Lagemiddelstyrelsen

GA

15.09.16

C-524/14P

Hansestadt Litbeck mod Europa-Kommissionen
(appel)

Pastande: Den appellerede dom opheves. Sogsmalet i
forste instans afvises. Subsidizrt: Det fastslis, at
sogsmilet i forste instans er uden genstand.
Subsidizrt: Det fastslis, at den del af det fjerde
anbringende, som vedrorer en tilsidesattelse af artikel
107, stk. 1, TEULF, i lyset af selektivitetskriteriet, er
ubegrundet, og sagen hjemvises til Retten med
hensyn til de andre dele af det fjerde anbringende og
det forste til tredje og det femte anbringende.
Sagsogeren i forste instans tilpligtes at betale sagens
omkostninger i forbindelse med sagen i forste instans
og appelsagen, subsidizrt udszttes afgorelsen
vedrorende omkostningerne i forste instans og
appelsagen i tilfzlde af hjemvisning til Retten.

Erhvervs- og
Vaxkstministeriet

GA

15.09.16

T-800/14

Phillip Morris mod Kommissionen

Pastande: Annullationssegsmalet antages til
realitetsbehandling. Afgorelse Ares (2014) 3188066
truffet den 29. september 2014 af Kommissionen,
annulleres, for sd vidt som den giver sagsogeren
afslag pa fuld aktindsigt i de ansegte dokumenter, dog
bortset fra indsigt i de deri indeholdte redigerede
personoplysninger.

Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens
omkostninger.

Udenrigsministeriet

Dom

15.09.16

16




T-796/14

Phillip Morris mod Kommissionen

Pastande: Annullationssegsmalet antages til
realitetsbehandling. Afgorelse Ares (2014) 3142109
truffet den 24. september 2014 af Europa-
Kommissionen, annulleres, for sa vidt som den giver
sagsogeren afslag pa fuld aktindsigt i de ansogte
dokumenter, bortset fra indsigt i de deri indeholdte
redigerede personoplysninger.
Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens
omkostninger.

Udenrigsministeriet

Dom

15.09.16

T-755/14

Herbert Smith Freehills mod Kommissionen

Afgorelse GESTDEM 2014/2070 truffet af Den
Europaziske Kommission den 24. september 2014
annulleres. Europa-Kommissionen tilpligtes at betale
omkostningerne i nerverende sag.

Udenrigsministeriet

Dom

15.09.16

T-675/13

K Chimica mod ECHA

Pastande: ECHA’s afgorelse nr. (2013) 3665 af 15.
oktober 2013 annulleres, og K Chimica tildeles SMV-
status. De nedsatte afgifter for SMV’er finder
anvendelse. Faktura nr. 10029302 pa 9 300 EUR, der
udgor den skyldige difference i forhold til den fulde
afgiftssats, der er anvendt pi K Chimica, annulleres.
De administrative sanktioner pd 19 900 EUR, der er
pélagt af ECHA ved faktura nr. 10043954,
annullereres.

Miljostyrelsen

Dom

15.09.16

T-587/14

Crosfield italia mod ECHA

Pastande: Afgorelse nr. SME 2013 4672 af 28. maj
2014 truffet af Det Europziske Kemikalieagentur
(ECHA) og meddelt sagsogeren den 9. juni 2014
annulleres og erkleres detfor ugyldig og/eller for at
veere uden nogen retsvirkning, siledes at enhver folge
af denne afgorelse bortfalder, herunder annullation af
de fakturaer, der er udstedt med henblik pd
opkravning af forhejede afgifter og de gebyrer, der
angiveligt skyldes

Miljostyrelsen

Dom

15.09.16

T-392/13

La Ferla mod Kommissionen og ECHA

Pastande: De anforte anfegtede retsakter annulleres i
deres helhed eller i det omfang, det findes rimeligt og
i overensstemmelse med sagsogerens interesser.
Folgelig tilpligtes ECHA at tilbagebetale de belob,
som er blevet opkraevet hos sagsogeren med urette,
med tilleg af lovbestemte renter og kompensation for
verdiforringelse fra den dato, hvor Leone La Ferla
SpA’s indbetalinger blev krediteret ECHA, og indtil
betaling sker. Kumulativt eller alternativt tilpligtes
ECHA at erstatte det af Leone La Ferla Spa lidte tab,
svarende til de ovennavnte belob, som er blevet
opkrevet hos sagsageren med urette, med tilleg af
lovbestemte renter og kompensation for
verdiforringelse fra den dato, hvor Leone La Ferla
SpA’s indbetalinger blev krediteret ECHA, og indtil
betaling sker. ECHA og Kommissionen tilpligtes at
betale sagens omkostninger.

Miljostyrelsen

Dom

15.09.16
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T-386/14

Fih Holding and Fih Erhversbank mod
Kommissionen

Pastande: Kommissionens afgorelse af 11. marts 2014
K(2014) 1280 endelig, om statsstotte SA.34445
(2012/c), som Danmarkn har ydet for tilforslen af
aktiver knyttet til fast ejendom fra FIH til FSC,
annulleres, og Europa-Kommissionen tilpligtes at
betale sagens omkostninger.

Erhvervs- og
Vakstministetiet
Finanstilsynet

Dom

15.09.16

T-18/15

Philip Morris mod Kommissionen

Pastande: Annullationssegsmalet antages til
realitetsbehandling. Kommissionens afgorelse Ares
(2014) 3694540 af 6. november 2014 annulleres, for
sd vidt som sagsogeren heri gives afslag pa fuld
aktindsigt i de ansegte dokumenter, dog bortset fra
aktindsigt i de deri indeholdte redigerede
personoplysninger.

Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens
omkostninger.

Udenrigsministeriet

Dom

15.09.16

T-346/14

Yanukovych mod Radet

Pistande: Radets afgorelse 2014/119/FUSP af 5.
marts 2014 om restriktive foranstaltninger over for
visse personer, enheder og organer pa baggrund af
situationen i Ukraine (EUT L 606, s. 26), som @ndret
ved Radets afgorelse 2014/216/FUSP af 14. april
2014 (EUT L 111, s. 91), og Rédets forordning (EU)
ar. 208/2014 af 5. matts 2014 (EUT L 66, s. 1) om
restriktive foranstaltninger over for visse personer,
enheder og organer pé baggrund af situationen i
Ukraine, som @ndret ved Radets forordning (EU) nt.
381/2014 af 14. april 2014 (EUT L 111, s. 33),
annulleres, for sa vidt som de vedrorer sagsogeren.
Rédet for Den Europziske Unions tilpligtes at betale
sagens omkostninger.

Udenrigsministeriet
Erhvervsstyrelsen

Dom

15.09.16

T-348/14

Yanukovych mod Radet

Pastande: Radets afgorelse 2014/119/FUSP af 5.
marts 2014 om restriktive foranstaltninger over for
visse personer, enheder og organer pd baggrund af
situationen 1 Ukraine (EUT L 60, s. 20), som xndret
ved Réidets afgorelse 2014/216/FUSP af 14. april
2014 (EUT L 111, s. 91), og Rédets forordning (EU)
ar. 208/2014 af 5. matts 2014 (EUT L 66, s. 1) om
restriktive foranstaltninger over for visse personer,
enheder og organer pd baggrund af situationen i
Ukraine, som @ndret ved Rédets forordning (EU) nr.
381/2014 af 14. april 2014 (EUT L 111, s. 33),
annulleres, for sd vidt som de vedrorer sagsogeren.
Rédet for Den Europaiske Union tilpligtes at betale
sagens omkostninger.

Udenrigsministeriet
Erhvervsstyrelsen

Dom

15.09.16

T-340/14

Klyuyev mod Radet

Pastande: For si vidt som de vedrorer sagsogeren
annulleres folgende retsakter: Ridets afgorelse
2014/119/FUSP af 5. marts 2014 om restriktive
foranstaltninger over for visse personer, enheder og
organer pa baggrund af situationen i UkraineRadets
forordning (EU) nr. 208/2014 af 5. matts 2014 om

Udenrigsministeriet
Erhvervsstyrelsen

Dom

15.09.16
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restriktive foranstaltninger over for visse personer,
enheder og organer pa baggrund af situationen i
Ukraine. Radet for Den Europziske Union tilpligtes
at betale sagens omkostninger.

T-139/14

PT Wilmar Bioenergi Indonesia og PT Wilmar
Nabati Indonesia mod Radet

Pastande: Ridets gennemforelsesforordning (EU) nr.
1194/2013 af 19. november 2013 om indforelse af en
endelig antidumpingtold og endelig opkraevning af
den midlertidige told pa importen af biodiesel med
oprindelse i Argentina og Indonesien (EUT L 315, s.
2) annulleres, for sd vidt som der herved palegges
sagsogerne en antidumpingtold.

Radet for Den Europaiske Union tilpligtes at betale
sagens omkostninger.

Erhvervsstyrelsen

Dom

15.09.16

Forenede
sager T-
111/14-T-
119/14

Bunge Argentina mod Réadet m.fl.

Pastande: Ridets gennemforelsesforordning (EU) nr.
1194/2013 af 19. november 2013 om indforelse af en
endelig antidumpingtold og endelig opkraevning af
den midlertidige told pa importen af biodiesel med
oprindelse i Argentina og Indonesien (EUT L 315, s.
2) annulleres, for si vidt som den vedrorer
sagsogeren.

Rédet for Den Europziske Union tilpligtes at betale
sagens omkostninger.

Erhvervsstyrelsen

Dom

15.09.16

T-80/14

PT Musim Mas mod Radet

Pastande: Artikel 1 og 2 i Radets
gennemforelsesforordning (EU) nr. 1194/2013 af 19.
november 2013 om indferelse af en endelig
antidumpingtold og endelig opkravning af den
midlertidige told pa importen af biodiesel med
oprindelse i Argentina og Indonesien (EUT 2013 L.
315, s. 2) annulleres, for si vidt som den vedrorer
sagsogeren, og Ridet for Den Europaiske Union
tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Erhvervsstyrelsen

Dom

15.09.16
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