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Finansradet har ved gennemgang af bilag 8 til L123 konstateret, at Skatteministeriet er opmaerksom p&, at
danske investorer efter den nuveerende ordlyd vil blive udsat for dobbeltbeskatning i forbindelse med, at der sker
tilbagesalg af aktier mv. til et udstedende investeringsinstitut.
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investorer udszattes for reel dobbeltbeskatning af den samme avance.

Med venlig hilsen

Kasper Svendsen
Skattechef

Direkte +45 3370 1007
ksv@flnansraadet.dk
Finansradet
Finanssektorens Hus
Amaliegade 7

1256 Kobenhavn K
Telefon 3370 1000

mall@finansraadet, gk
www finansraadet.dk



Skatteministeriet
Nicolai Eigtveds Gade 28
1402 Kgbenhavn K

juraogsamfundsoekonomi@skm.dk
SF@skm.dk
LBN@skm.dk

Supplerende bemaerkninger til L123

Finansradet har ved gennemgang af bilag 8 til L123 konstateret, at Skatte-
ministeriet er opmaarksom pfi, at danske investorer efter den nuvaerende
ordlyd vil blive udsat for dobbeltbeskatning i forbindelse med, at der sker
tilbagesalg af aktier mv. til et udstedende investeringsinstitut.

Finansradet skal hermed tillade sig at fremkomme med Igsningsforslag til
hvorledes det undg%s, at danske investorer udsaettes for reel dobbeltbeskat-
ning af den samme avance.

Justering af ordlyden i ABL § 23, stk. 7

Det foresl|s at indsaette et yderligere punktum i stk. 7:

“Stk. 7. Den skattepligtige skal anvende lagerprincippet ved opggrelse af
gevinst og tab p8 aktier, investeringsbeviser m.v. omfattet af § 19, stk. 1. I
de tilfaelde, hvor den skattepligtige og investeringsselskabet har forskelligt
indkomst8r og der er tale om aktier, der ikke er optaget til handel p§ et re-
guleret marked eller registreret i en veerdipapircentral, traeder veerdien ved
begyndelsen af investeringsselskabets indkomstar i stedet for veerdien ved
begyndelsen af den skattepligtiges indkomst8r, og vaerdien ved udgangen af
investeringsselskabets indkomst8r treeder i stedet for vaerdien ved udgan-
gen af den skattepligtiges indkomst8r. For aktier, som den skattepligtige har
erhvervet i Ipbet af investeringsselskabets indkomstér, treeder anskaffelses-
summen i stedet for aktiernes vaerdi ved begyndelsen af indkomst&ret. For
aktier, som den skattepligtige har afst8et i lobet af investeringsselskabets
indkomst8r, traeder afst8elsessummen i stedet for aktiernes veerdi ved ud-
gangen af indkomst8ret. For aktier, hvor den skattepligtige i indkomst8ret
har erhvervet skattepligtigt udbytte omfattet af Ligningslovens § 16 B,
stk.1, tillaegges sddant udbytte anskaffelsessummen/veerdien ved indkomst-
8rets begyndelse ved opgarelse af gevinst og tab efter lagerprincippet. Ved
veaerdien af aktier og investeringsbeviser mv., som er udstedt af et investe-
ringsselskab, forst8s markedskursen. Kan en markedskurs ikke fastlaegges,
eller er denne lavere end tilbagekobsvaerdien opgjort efter § 19, stk. 2, nr.
2, anvendes tilbagekgbsvaerdien.”

Det er Finansradets opfattelse, at denne justering vil Igse dobbeltbeskat-
ningsproblemet, der opstar efter den nuvaerende ordlyd. Dobbeltbeskatnin-
gen kan illustreres af fglgende eksempel:
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1. januar 2016 (primo)

1. juli 2016
(Provenu tilbagesalg)

31. december 2016

(Opgerelse efter lagerprincip)

Dato | Aktiebeholdning Skattepligtig indkomst Side 2
100 kr.
150 kr. 150 kr. (udbyttebeskatning)
Ultimobeholdning 0 kr. 50 kr. (lagerbeskatning)
+ afstielse 150 kr.
- Primobeholdning 100 kr. Journalnr. 613/02
- Erhvervelse Okr Dok. nr. 553405-v1
200 kr.

2016

I eksemplet fremgar det, at investor efter de foresl8ede regler dobbeltbe-
skattes af 200 kr., selvom der kun er oppebaret en reel avance pa 50 kr.

Finansradet foreslar en Igsning, hvor afstdelsessummen tillaagges anskaffel-
sessummen/primovaerdien. Hermed opndr man en lgsning, hvor udbytte-
skatten bevares, men hvor der ikke sker lagerbeskatning af de udbyttebe-

skattede belgb.

Eksempel med fuld afst8else

(Dato | Aktiebeholdning Skattepligtig indkomst

1. januar 2016 (primo)

1. juli 2016
(Provenu tilbagesalg)

31. december 2016

(Opgerelse efter lagerprincip)

2016

Nom. 100 kr. — kurs 100

Nom. 100 — kurs 150
Provenu 150 kr.

Ultimobeholdning

+ afstaelse

- Primobeholdning

- Korrektion til primo
- Erhvervelse

150 kr. (udbyttebeskatning)

0kr. -100 kr. (lagerbeskatning)
150 kr.

100 kr.
150 kr.
0 kr.

50 kr.

Eksempel med delafst8else i lpbet af indkomst8ret

m Aktiebeholdning Skattepligtigindkomst

1. januar 2016 (primo)

1. juli 2016
(Provenu tilbagesalg)

31. december2016
(Opgorelse efter
lagerprincip)

2016
1. januar 2017 (primo)

1. juli 2017
(tilbagesalg)

31. december2017
(Opgorelse efter
lagerprincip)

2017

Nom.100 kr. — kurs 100

Kurs 150

Afstaelse 50% = 75 kr.
Ultimobeholdning 75 kr.
+ afstaelse 75 kr.
- Primobeholdning 100 kr.
- Korrektion til primo 75 kr.
- Erhvervelse 0 kr.
50 kr. (kurs 150) = 75

50 kr. (kurs 200) = 100
Ultimobeholdning 0 kr.
+ afstaelse 100 kr.
- primobeholdning 75 kr.
korrektion til primo 100 kr.

75 kr. (udbyttebeskatning)

- 25 kr. (lagerbeskatning)

50 kr.

100 kr. (udbyttebeskatning)

-75 kr. (lagerbeskatning)

25 kr.



Eksempel med supplerende kgb i Ipbet af indkomst8ret

[Dato | Aktiebeholdning Skattepligtig indkomst

1. januar 2016 (primo) 100 kr. kurs 100
2. Juni 2016 keb 100 kr. kurs 140
1. juli 2016 280 kr. 280 kr. (udbyttebeskatning)
(Provenu tilbagesalg)
31. december 2016 Ultimobeholdning 0 kr. -240 kr. (lagerbeskatning)
(Opgerelse efter lagerprincip) Alstéelse 280
- Primobeholdning 100 kr.
- Korrektion til primo 280
- Erhvervelse 140
2016 40 kr.

Dette skaber efter Finansradets opfattelse den ngdvendige balance mellem
udbyttebeskatning og beskatning af avancer efter aktieavancebeskatnings-
loven.

Finansradet star naturligvis til rddighed for en drgftelse eller blot spgrgsmal
til modellen.

Med venlig hilsen

Kasper Svendsen
Skattechef

Direkte 3370 1007
ksv@finansraadet.dk
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Fra: Lise Bo Nielsen

Sendt: 3. maj 2016 12:50

Til; JP-Selskab og aktionzsrer

Emne: VS: Likvidationsprovenu til DBQ-lande
Ny sag bedes oprettet.

Mvh

Lise

Fra: Falk, Ria [mailto:ria.falk@kpmag.com]
Sendt: 2. maj 2016 23:37

Til: Preben Underbjerg Poulsen; Lise Bo Nielsen
Emne: Likvidationsprovenu til DBO-lande

Kzre Lise og Preben,

Vil  ikke rette op pa diskriminationen i 164, stk. 3, som ikke haenger sammen med hvordan vi i gvrigt
behandler BDO-lande ~ eller maske skal der rettes helt til pa samme made som | nu retter for datterselskaber.

Nedenfor har vi bare foresldet DBO diskriminationen ophaevet, hvilket er hovedsagen.
{Men skal den harmonere med lovforslaget skal der rettes op sa det gaelder selskabsbeskattede enheder i
lande med en informantionsudvekslingsaftale jf. justeringen for datterselskabsaktier)

| forbindelse med behandlingen af de lovaendringer, der er foresldet | L123 i relation til definitionen af
datterselskabsaktier og reduktionen af beskatningen af udbytter til udenlandske selskaber, skal vi anmode
om, at det overvejes tillige at foretage en tilpasning af likvidationsreglerne, siledes at der er ryddet op vejen
rundt.

Det drejer sig om ligningslovens § 16A, stk. 3, der pt. har flg. ordlyd [med vores fremhaevelser]:

"Stk. 3. Fgigende udlodninger behandles efter reglerne om beskatning of gevinst og tab ved afstéelse af
aktier m.v.:

1. Udlodning of likvidationsprovenu foretaget i det kalenderdr, hvori selskabet endeligt oplgses,
medmindre udlodningen er omfattet af stk. 2, nr. 2, eller en af falgende betingelser er opfyldt:

a) Det modtagende selskab ejer mindst 10 pct. af aktiekapitalen i det selskab, der likvideres, og
udlodningen omfattes af selskabsskattelovens § 2, stk. 1, litra c.

b) Det modtagende selskab ejer mindre end 10 pct. of aktiekapitalen, er skattepligtigt af
udbytter, jf. selskabsskattelovens § 2, stk. 1, litra ¢, og har bestemmende indflydelse i det
selskab, der likvideres, jf. § 2. Dette gzlder dog ikke, hvis det modtagende selskab er
hjemmehgrende i en stat, der er medlem af EU eller E@S, og udbyttebeskatningen skulle vaere
fraofaldet eller nedsat efter bestemmelserne i direktiv 2011/96/EU eller en
dobbeltbeskatningsoverenskomst med den pagzeldende stat, hvis der havde vaeret tale om
datterselskabsaktier.

¢) Den modtagende fysiske person er hjemmehgrende uden for EU/E@S og har bestemmende
indflydelse i det selskab, der likvideres, jf. § 2.

d) Det modtagende seiskab ejer skattefri portefoljeaktier, jf. aktieavancebeskatningslovens § 4
C. i det seiskab, der likvideres, og mindst 50 pct. of aktiverne i det selskab, der fikvideres,
bestdr of direkte eller indirekte ejede datterselskabs- eller koncernselskabsaktier, elfer der
inden for de seneste 3 dr forud for likvidationen er foretaget en overdragelse af sGdonne
aktier til selskabets direkte eller indirekte aktionzaerer eller til et koncernforbundet selskab, jf. §
2, stk. 3."

Ifglge vores forstaelse af ordlyden i § 16A, stk. 3, nr.1, litra b, 2. pkt (som understreget ovenfor) er det efter
dette led af bestemmelsen, en betingelse for at opna beskatning af likvidationsudlodninger efter
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avancereglerne at det modtagende selskab er hjemmehgrende i EU eller E@S. Hertil kommer sa yderligere det
krav, at "udbyttebeskatningen skulle vaere frafaldet eller nedsat efter bestemmelserne i direktiv 2011/96/EU
eller en dobbeltbeskatningsoverenskomst med den pageeldende stat, hvis der havde vaeret tale om
datterselskabsaktier”.

Bestemmelsen giver saledes ikke hjemmel til, at et modtagende selskab, der er hjemmehgrende uden for
EU/EDS {men i et land med en dobbeltbeskatningsoverenskomst med Danmark}, kan avancebeskattes efter
bestemmelsen, vanset at betingelserne i farste punktum af bestemmelsen er opfyldt og uanset, at
udbyttebeskatningen skulle vaere frafaldet eller nedsat efter bestemmelserne i en
dobbeltbeskatningsoverenskomst med den pageldende stat, hvis der havde vaeret tale om
datterselskabsaktier. Dette skyldes, at der star ‘og’ imellem de to betingelser i 2. punktum.

Forarbejder
Vores forstaelse af ordlyden er i denne sammenhzang bekraftet i lovforarbejderne, hvoraf fglgende fremgar

af betaznkningen afgivet af Skatteudvalget den 2. marts 2011 | forbindelse med den endelige vedtagelse af L84 |
2011, hvor den nuveerende formulering af 16 A, stk. 3, nr. 1, litra b blev indsat:

"Det fremgdr af ligningslovens § 16 A, at udiodning af likvidationsprovenu foretaget i det kalenderdr, hvor
selskabet endefigt oplgses, skal behandles som udbytte, nér:

a) Det modlagende moderselskab er skatteplighigt af udbytteudiodninger, selv om det gjer mindst
10 pct. af aktiekapitalen som falge af, at udbyttebeskatningen ikke skal frafaldes eller nedseettes efter
moder/datterselskabsdirektivet elfer en dobbeltbeskatningsoverenskomnst,

b) Det modtagende selskab ejer mindre end 10 pct. af aktiekapitalen, men er koncernforbundet
efter ligningslovens § 2 med det selskab, der oploses.
THsvarende regler findes | ligningsiovens & 16 B, ndr aktier saelges til det udstedende sefskab i det

kalenderdr, hvor det udstedende selskab oplpses.

I lovforsiaget er det foresi3et, at situation b begraenses til tilfelde, hvor det modtagende selskab er
hjemmehoprende i udlandet (dvs. skattepligtigt efter selskabsskattelovens § 2, stk. 1, litra ¢). Med
aendringsforsiaget foresids det, at bestemmelsen begraenses yderligere, sdledes at den ikke skal galde i
de litfaelde, hvor det moditagende selskab er hfemmeharende i en stat. der er medlem af EU eller EOS,
og udbytlebeskatningen skulfe vaere frafaldet eller nedsat efter bestemmelserne | direktiv 90/435/EGF eller
dobbeltbeskatningsoverenskomsten med den pagaeldende stat, hvis der havde vaeret tale om
dalterselskabsaktier.
Endvidere foreslds det | lovforsiaget, at der indfares tilsvarende regler, hvis aktionzeren i et likviderst
selskab er en fysisk person, der har bestemmende indflydelse | det likviderede selskab, jf gningslovens §
2, og er begrasnset skaltepligtig ar udbytterne efter kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 6. Med dette
aendringsforsiag foreslds det, at dette kun gasider, ndr den fysiske person er hjemmehgrende uden for

EU/EDS.."

Samt af den endelige betznkning til L 84 fra 2011, hvoraf det om LL§ 16A, stk. 3 fremgar litrabogc, at
"[Anvendelsesomradet for de foreslaede bestemmelser begrzenses til selskaber og personer udenfor
EU/E@S)."

Diskrimination
Iflg. LL§ 16A kan udlodning af likvidationsprovenu i likvidationsaret saledes skulle behandle som udbytte, i det
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omfang det udbetales til savel selskabsaktionarer som fysiske personer, der er aktionaerer, nar de er
hjemmehgrende uden for EU {men i et land med en dobbeltbeskatningsoverenskomst med Danmark).

Det kan efter vores opfattelse udggre en ungdvendig forskelsbehandling af ikke-EU/E@S investorer i strid med
EU's regler om kapitalens frie bevaegelighed, at de bliver underlagt udbyttebeskatning af
likvidationsudlodninger, nar EU/E@S investorer i en i gvrigt helt sammenlignelig situation behandles efter
avancereglerne og saledes ikke underlzgges udbytteskat.

EU-rettens bestemmelser om kapitalens frie bevaagelighed finder (som det ogsé er anfgrt i bemaerkninger til
L123's bestemmelse om justering af definitionen af datterselskabsaktier) ogsd anvendelse i forhold til
tredjelande.

Vi vil pa denne baggrund venligst opfordre til, at det i forbindelse med behandlingen af L123 overvejes, om
ikke ordlyden af bestemmelsen bgr tilpasses, saledes at den omfatter ogsa selskabsaktionzerer i ikke-EU/E@S
lande med en dobbeltbeskatningsoverenskomst med Danmark. Efter vores opfattelse kunne dette Igses, ved
at udelade fgrste led af 2. punktum, sa der blot star: Dette gzelder dog ikke, hvis det-modtagendeseiskaber
hiemmretprende-ienstat derermedienrof telfert@50g udbyttebeskatningen skulle veere frafaldet eller
nedsat efter bestemmelserne i direktiv 2011/96/EU eller en dobbeltbeskatningsoverenskomst med den
pageefdende-stat, hvori det modtagende selskab er hjemmehgrende, hvis der havde veeret tale om
datterselskabsaktier . En sadan afgransning af kredsen af begraenset skattepligtige omfattet af kildeskat, ses
f.eks. i SEL § 2, stk. 1, litra d, 3. pkt. vedrgrende begraznset skattepligt af renter.

Det er vores opfattelse, at den gaeldende bestemmelse rammer udenlandske investorer {udenfor EU), som
reelt afstar deres investering. Bestemmelsen er efter vores opfattelse ikke pakraevet for at imgdega tilfzelde,
hvor udbytte til udenlandske investorer far udloddet udbytte fra en investering gennem et likviderende
holdingselskab med henblik kvalifikation som skattemaessig afstielse, idet sadanne omgaelsestilfalde skulle
kunne opfanges af LL § 16A, stk. 3, litra d.

Vedrgrende tredjelands-diskrimination forestas, at bestemmelserne om kapitalens frie bevaegelighed ikke
finder anvende!se i situationer, hvor der er tale om direkte investeringer ind i EU, idet der dermed er tale om
et spgrgsmal om adgangen til at etablere sig i det indre marked. Det bemaerkes i den forbindelse, at den
eksisterende retspraksis fra EU-Domstolen om afgraensningen mellem kapitalens frie beveegelighed og
etableringsfriheden og forholdet til tredjelande udelukkende vedrgrer situationer, hvor selskaber, der er
hjemmehgrende i EU, investerer i tredjelande.

Vi l ikke ringe, nar | har haft lejlighed til at overveje - for en nzermere drpftelse af ovenstiende.

Med venlig hilsen / Kind regards

Ria Falk
Partner
Corporate Tax, M&A

KPMG ACOR TAX
Tuborg Havnevej 18
DK-2800 Helterup, Copenhagen

Tel: +45 3845 1700
Mab: +45 3078 6780
ria falk@kpmg.com

www . kpmaacor.dk

Se vores nyeste TaxTube om moms pa fast ejendom her
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The information in this e-mail is confidential and may be legally privileged. It is intended solely for
the addressee. Access to this e-mail by anyone else is unauthorized. If you have received this
communication in error, please address with the subject heading "Received in error," send to the
original sender , then delete the e-mail and destroy any copies of it. If you are not the intended
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recipient, any disclosure, copying, distribution or any action taken or omitted to be taken in reliance
on it, is prohibited and may be unlawful. Any opinions or advice contained in this e-mail are subject
to the terms and conditions expressed in the governing KPMG client engagement letter. Opinions,
conclusions and other information in this e-mail and any attachments that do not relate to the official
business of the firm are neither given nor endorsed by it.

KPMG cannot guarantee that e-mail communications are secure or error-free, as information could be
intercepted, corrupted, amended, lost, destroyed, arrive late or incomplete, or contain viruses.

This email is being sent out by KPMG International on behalf of the local KPMG member firm
providing services to you. KPMG International Cooperative ("KPMG International”) is a Swiss entity
that serves as a coordinating entity for a network of independent firms operating under the KPMG
name. KPMG International provides no services to clients. Each member firm of KPMG International
is a legally distinct and separate entity and each describes itself as such. Information about the
structure and jurisdiction of your local KPMG member firm can be obtained from your KPMG
representative.

This footnote also confirms that this e-mail message has been swept by AntiVirus software.
Ao AR R oo KoK o ook ok ook ok o ok sk ko s o ks e ok ke
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Lise Bo Nielsen

27. april 2016 18:20

Sune Fomsgaard; Jeanne Nielsen; Mogens Jonas Rasander
Fwd: Hgringsskema L123

Start pa videresendt besked:

Fra: Lone Hauge <LHA@seges.dk>
Dato: 27. april 2016 k. 18.00.23 CEST

Til: "Ibn@skm.dk™ <lbn@skm.dk>
Cc: Anett Skov Marcussen <AMX@seges.dk>, Seren Hjorth <shr@seges.dk>
Emne: Horingsskema L123

Keere Lise Bo Nielsen
SEGES bad ved haringsskrivelse af 18. marts 2016 om svar pa felgende sporgsmal:

Refinansiering:

Skatteministeriet bedes be- eller afkreefte om en &rlig lAnetilpasning af et F1 tan vil veere en
sikkerhedsstillelse, der hvert ar skal anses for overfert i overensstemmelse med lovforslagets §
4 b, stk. 1.

| heringsskemaet er anfart, at der henvises til kommentaren til agroSkat. AgroSkat har dog ikke
direkte spurgt til lanetilpasning af F1 1&n. Der er spurgt til omprioritering af stuehuslan ogsa efter
31712 2017. Skatteministeriet anfarer, at der vil blive stillet @&ndringsforslag for sa vidt angar
stuehuslan.

Vi har forstaet Skatteministeriets svar til agroSkat saledes, at hvis der sker arlig tilpasning af et
F1 Ian udenfor virksomhedsordningen, som ikke kan henfares til stuehuset, og virksomhedens
aktiver er stillet til sikkerhed for F1 lanet, vil der fra og med 1. januar 2018 vaere tale om en ny
sikkerhedsstillelse, hver gang der sker tilpasning af |anet.

Har vi forstaet Skatteministeriets svar korrekt?
Venlig hilsen

Lone Hauge
Specialkonsulent , Master i skat, LLM
SEGES @konomi & Virksomhedsledelse

D +4587405190
M +45 2926 8132
E lha@seges.dk

SEGES PIS
Agro Food Park 15, DK 8200 Aarhus N
seges.dk

SEGES PIS skaber lasninger til fremtidens landbrugs- og fadevareerhvery Vi udvikler forretningsmuligheder
og serviceydelser i it samarbejde med vores kunder, farskningsinstitutioner og virksomheder over hele verden

http://147.29.96.161/KCAP12p/getdocument.asp?errTemplate=errorDescription.txt&... 12-05-2016



Side 1 af 2

Fra: Lise Bo Nielsen

Sendt: 28. april 2016 12:17

Til: Sune Fomsgaard; Mogens Jonas Rasander; Jeanne Nielsen
Emne: VS: SKATs styresignal SKM2016.171.5KAT

Fra: Lone Hauge [mailto:LHA@seges.dk]
Sendt: 28, april 2016 10:46

Til: Lise Bo Nielsen

Cc: Sgren Hjorth; Anett Skov Marcussen
Emne: SKATs styresignal SKM2016.171.SKAT

Kezre Lise Bo Nielsen

SKAT udsendte den 27. april styresignal om genoptagelse af skatteanszettelse for selvsteendigt
erhvervsdrivende, der har selvangivet sikkerhedsstillelser efter virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6.

| styresignalet fremgar, at styresignalet er udsendt som felge af SKM2015.745 SR, hvor Skatteradet ikke
fandt, at virksomhedsskattelovens § 10, stk. 6 indeholder tilstraekkelig hjernmel til at beskatte en
sikkerhedsstillelse som personlig indkomst. Sikkerhedsstillelsen er derimod en overfersel | overensstemmelse
med virksomhedsskattelovens § 5.

| styresignalet er beskrevet konsekvenseme heraf, som afhanger af den enkelte skatteyders forhold. Det
fremgar her, at

"haavningen vil betyde at

o der skal ske hel eller delvis endelig beskatning af arets opsparede overskud og/eller

o tidligere ars opsparede overskud helt eller delvist undergives endelig beskatning og/eller

o indskudskontoen reduceres med det haavede belgb.
Der er tale om en fiktiv haavning. Der falger ikke penge med denne transaktion. Dette betyder,
at overfprslen ikke kan bogfgres som hensat til senere haevning, men bogfgres som en
kapitalbeveagelse under egenkapitalen.”
Styresignalet er en fortolkning af raekkevidden af SKM2015.745 SR. SKAT fortolker
raekkevidden til ovenstaende. I lovforslag L123 er det i lovforsiagets § 12 nr. anfort, at
kapitalafkastgrundlaget nedsaettes med tidligere 3rs haavninger som falge af en
sikkerhedsstillelse.
Denne fortolkning raekker efter vores opfattelse udover Skatterddets afgorelse. I baggrunden
for lovforslaget er netop henvist til SKM2015.745 SR, og man i overensstemmelse med lovens
struktur er foreslds indsat i virksomhedsskattelovens § 4 b, at en sikkerhedsstillelse skal anses
for en almindelig overfarsel i haeverakkefalgen.
Under punktet, der beskriver traek pa en kassekredit henvises indirekte til spgrgsmal 3 i
SKM2015.745 SR, hvilket Danske Advokater har papeget i sit hgringssvar.
Vi er uforstaende overfor, at Skatteministeriet i, at der i spgrgsméalet om pavirkningen af
kapitalafkastgrundlaget sker en meget udvidende fortolkning af reekkevidden af Skatteradets
svar, medens der pd spprgsmalet omkring traek pa en kassekredit frem til og med 10. juni 2014
foretages en indskraenkende fortolkning (ordlydsfortolkning).
Vi impdeser snarest en narmere forklaring herpd af hensyn til det videre forlgb i
lovgivningsprocessen.

Venlig hilsen

Lone Hauge Seren Hjorth

Specialkonsulent , Master i skat, LLM Chefikonsulent
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SEGES PIS
Agro Food Park 15, DK 8200 Aarhus N
seges.dk

SEGES P/S skaber lasninger til fremtidens landbrugs- og fadevareerhvery Vi udvikler farretningsmuligheder
og serviceydelser i tzet samarbejde med vores kunder, forskningsinstitutioner og virksomheder over hele verden
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